E H Carr
Ryska revolutionen 1917-1923, del 3

Eng. originalutgava 1953: The Bolshevik Revolution, 1917-1923. Vol. 3.
Overséattning fran engelska: Hans Arvidsson och Anders Melchior. Stockholm 1970

A HISTORY OF SOVIET RUSSIA

THE
BOLSHEVIK

REVOLUTION
1917-1923

< 84

Edward Hallett Carr

o] 0] (o RSP PR
21. Fran oKtoDer till Brest-LitOVSK ..........ccoioieiiieieeiieececieteeeeee ettt
22. Den dualistiska POITIKEN .........cceiiiiice e e
23, ISOIEIINGENS AT ..o s s s
24, DIplomatiSKa trEVAIE ........cviivieiie et nre e sre e
25. REVOIULION OVEN EUFOPA .. .oviieiiiieiieiieie ettt st 100
26. REVOIULION OVEI ASIEN ..ottt sttt sttt sttt st ene e 137
27. NEP 0Ch UtrKeSPOITIKEN ..o 161
28. Ryssland 0Ch TYSKIAN...........coiiiiiiiccie e 181
29. Till Genua 0Ch RAPAIIO .....ccuoiiiiiiiiiiie s 201
30. REtratt | KOMINTEIN......oiuiiiieieie ettt st 226
31. KONSOHAEIING 1 EUFOPA .....cviiiiiiieiiiieie ettt 250
32, POITIKEN T ST, ettt sttt et sre et 273
Not E: Den marxistiska installningen till Krig.........ccoooeiieiiicceec e 286
Not F: Kommunistiska internationalens fOrhistoria...........ccoocovveviiiniieniesienieneee e, 298

Nedan aterges storre delen av Carrs bok, forutom de tva avslutande kapitlen om Fjérran
Ostern (kapitel 33-34).

For att gora det lattare att hitta mer lattillgangliga versioner av de texter (av Lenin,
Trotskij, Stalin m fl) som Carr refererar till har notapparaten kompletterats med svenska
kallangivelser, bade internetbaserade och tryckta (och i Lenins och Stalins fall &ven



engelska). Sadana tillagg anges inom []. Daremot ges inte direkta lankar (annat an i nagra
undantagsfall).

Forsok att transkribera ryska namn enligt svensk standard har ocksa gjorts.
For Kominterndokument, se Komintern-arkivet. (pa MIA)

Anvéanda férkortningar (pa Lenins arbeten):

CW  Collected Works (finns nastan komplett pa webbplatsen marxists.org)
VV10 Valda verki 10 band

VV3 Valda verk i 3 band

Lastips:

Mycket av foreliggande bok handlar om Komunistiska Internationalen. Nér det galler detta
rekommenderas Pierre Broués grundliga arbete Kommunistiska internationalens historia —
se Broué-arkivet (utg.-ar 1997)

/ Martin F


https://www.marxists.org/svenska/historia/internationaler/komintern/index.htm
https://www.marxists.org/svenska/broue/index.htm

Forord

Foreliggande arbete fullbordar den forsta delen av min studie av Sovjetrysslands historia. De
tre volymerna avser att tillsammans beskriva bolsjevikrevolutionens grunddrag under dess
konsolideringsperiod fram till vintern 1922-1923. Vid denna tidpunkt hade den ekonomiska
aterhamtningen, som féljde pa inférandet av NEP 1921 och de mycket goda skorderesultaten
1922, natt sin hojdpunkt. Ny jordbruks-, arbets- och civillagstiftning stallde en viss réttslig
stabilitet i utsikt. Patagliga framsteg hade gjorts da det géllde att etablera diplomatiska och
kommersiella forbindelser med utlandet. Kommunistiska internationalen stod vid slutet av
denna period inte i centrum pa samma sétt som tidigare. Sovjetregimen hade kommit for att
stanna. For forsta gangen sedan 1917 infann sig en kansla av att sitta sakert i sadeln. Vid en
tidpunkt da de varsta hindren slutgiltigt tycktes ha 6vervunnits, forsattes Lenin ur spel. Hans
sorti fran den politiska scenen utgor en lamplig, nastan dramatisk avslutning. Den riskfyllda
och ovissa framtiden inleder en ny period.

Den storsta svarigheten vid upplaggningen av denna tredje volym har varit att samtidigt
beakta de mangsidiga men sinsemellan férenade bestandsdelarna i Sovjetrysslands férbindel-
ser med yttervarlden. Klarhet kan nas genom att behandla Sovijets forbindelser med Europa
och Sovjets forbindelser med Asien helt skilda fran varandra, eller genom att dra en skarp
grans mellan Narkomindels och Kominterns arbete. Men den uppnas i sa fall pa bekostnad av
det sammansatta och det forvirrade som utgjorde verkligheten. Harigenom I6per man ocksa
risk att uppmuntra en dogmatisk syn pa betydelsen av de olika aspekter som kan laggas pa den
sovjetiska politiken. Jag har darfor forsokt att i storsta mojliga utstrackning ordna mitt
material pa ett sddant satt att de olika delarna knyts sam-man och de inre sambanden mellan
dem klargérs. Sovijets forhallande till Fjarran Ostern har emellertid samlats i denna volyms
sista tva kapitel, eftersom Fjarran Ostern, pa grund av inbérdeskriget och Japans militara
intervention i Sibirien, kom i kontakt med Sovjets politik bra mycket senare &n Europa och
det 6vriga Asien. Liksom i de tva tidigare volymerna har den exakta tidpunkt till vilken jag
fort framstallningen varierat beroende pa amnets karaktar. Forbindelserna med de europeiska
landerna har i regel behandlats fram till slutet av 1922, eftersom den franska ockupationen av
Ruhr i januari 1923 inledde en ny fas i den europeiska handelseutvecklingen. A andra sidan
har Lausanneférhandlingarna foljts fram till sommaren 1923, da de avslutades. Det naturliga
slutet for behandlingen av relationerna till Fjarran Ostern har varit slutet pa Joffes uppdrag
och Karachans ankomst i augusti 1923.

Insamlandet av det ymniga men spridda materialet for denna volym har i sig varit mycket
arbetskravande och det finns utan tvivel viktiga kallor som jag har forbigatt eller inte kunnat
finna. Sovjetunionens arkiv och bibliotek ar fortfarande inte tillgangliga for forutsattningslos
forskning. Den storsta till- gangen pa material da det galler Sovijets historia finns i Forenta
staterna. 1951 besokte jag Forenta staterna pa inbjudan fran John Hopkinsuniversitetet i
Baltimore, dar jag holl en foreldsningsserie om de tysk—sovjetiska relationerna under pe-
rioden 1919-1939. Vid detta tillfalle kunde jag ocksa studera det material om Sovjetunionen
som fanns i kongressbiblioteket i New York Public Library och i Columbiauniversitetets
bibliotek. Tyvarr tillat inte tiden mig att ater besoka de rikaste och mest omfattande av alla
materialsamlingar rérande Sovjet som finns utanfor Sovjetryssland — Hooverinstitutet och
Stanfordbiblioteket. Jag ar emellertid sérskilt tacksam mot Mrs O. H. Gankin vid Hoover-
biblioteket for den aldrig sinande generositet och for det tallamod med vilket hon har besvarat
alla mina forfragningar och for hennes suverana kunskap om det enorma material som finns



samlat dar.

Jag star ocksa i sarskild tacksamhetsskuld till de forfattare, vetenskapsméan och forskare i
Forenta staterna, nagra av dem mina personliga vanner, som pa det mest tillmétesgaende satt
givit mig tillgang till material eller upplysningar som de haft i sin &go och som hjalpt mig att
fylla betydelsefulla luckor i mina kunskaper. Gustav Hilger, som under manga ar var rad-
givare vid tyska ambassaden i Moskva och som nu ar verksam i Washington har latit mig fa ta
del av de talrika upplysningar som han personligen forvéarvat om de tysk—sovjetiska
relationerna. Hans memoarer kommer inom Kkort att publiceras. De kommer att bli en
vardefull kélla for historiker i framtiden. Mr G. W. F. Hallgarten har Iatit mig lasa hans
anteckningar rérande dokument som hittats i erévrade tyska militararkiv, som nu finns i
Washington. Professor Owen Lattimore vid John Hopkinsuniversitetet har till mitt férfogande
stallt saval publicerat som opublicerat material om Mongoliet i engelsk dversattning och latit
mig ta del av hans gedigna kunskaper om Mongoliet. Mr Rodger Swearingen och Mr Paul
Langer har till mig lamnat en stor méangd material fran japanska kallor om den japanska
kommunismens historia, som nu kan studeras i deras arbete, Red Flag in Japan: International
Communism in Action, 1919-1951, som gavs ut i Forenta staterna efter det att denna volym
kom i tryck. Mr A. S. Whiting vid Northwestern University har lamnat mig manuskriptet till
sin avhandling om sovjet—Kkinesiska relationer mellan 1917-1922, som snart kommer att
publiceras, och faste ocksa min uppmarksamhet pa de motsagelser som finns i protokollen
fran Kominterns andra kongress (se s. 279 n. 66, s. 280 n. 67). Mr George Kahin vid Cornell-
universitetet har givit mig vardefulla upplysningar hdmtade ur lokala k&llor om den indiska
kommunismens tidigaste utveckling. En van, som foredrar att vara anonym, har gjort det
mojligt for mig att ta del av den opublicerade tysk—sovjetiska notvaxlingen som citeras pa s.
111 (n. 118, 120) och pé s. 358 (n. 50), och s. 359 (n. 52). Slutligen har Mr William
Appleman Williams vid Oregonuniversitetet hjalpt mig genom att sdénda belysande utdrag ur
Raymond Robbins' och Alex Gumbergs opublicerade papper samt anteckningar som han gjort
ur National Archives of the United States, samt ett avsnitt av manuskriptet till hans arbete
American—Russian Relations 1781-1947, som nu har kommit ut i Forenta staterna. Om jag
inte hade fatt denna vardefulla och generdsa hjélp skulle detta arbete saknat den bredd och
balans som det nu kan gora vissa ansprak pa att ha. Manga av dem vilkas namn jag namnt och
till vilka jag framfor mitt tack, skiljer sig mycket fran mig och fran varandra da det galler
uppfattningen om dessa handelser. Att denna émsesidiga hjalp inte hdmmas av skilda uppfatt-
ningar &r ett uppmuntrande tecken pa den sjalvstandighet och det oberoende som sann veten-
skap alltid soker att bevara och uppréatthalla.

Jag har ocksa fatt vardefull hjélp fran néstan alla dem i detta land vilka jag tackade i de tva
foregaende volymerna. Forutom dessa bor tillaggas professor V. Minorsky, som bade till den
forsta och den tredje delen av detta arbete gav mig betydelsefulla rad om Centralasien. Mr V.
Wolpert, som hade vanligheten att lata mig se hans icke fullbordade manuskript till hans
arbete om Fackforeningarnas vérldsfederation, som kommer att publiceras av Royal Institute
of International Affairs. Mr Wolpert har ocksa last de delar av mitt manuskript som beror
grundandet av Profintern. Mr F. L. Carsten lanade mig ett antal sallsynta pamfletter och
tidskrifter, som kastar ljus 6éver den tyska kommunismens historia. Mr Isaac Deutscher har
last en ansenlig del av mitt manuskript och levererat en ingaende kritik av mitt arbete. Mrs
Jane Degras, som beredvilligt givit mig vardefull hjalp i mitt stdndiga sdkande efter material
har ocksa last hela arbetet i korrektur och besparat mig manga misstag och skrivfel. Jag star
ocksa i stor tacksamhetsskuld till den hangivna och skickliga personalen vid biblioteken vid
London School of Economics och Royal Institute of International Affairs. Da jag & medveten



om svarigheten att fa tag pa kallorna har jag bemodat mig om att 6ka anvandbarheten av bib-
liografin, som med nodvandighet maste bli ofullstandig och selektiv, genom att namna de
platser dar de bocker som namnts finns tillgangliga, om de inte finns pa British Museum. Mr
J. C. W. Horne vid British Museum var vénlig nog att kontrollera bibliografin med British
Museums katalog. Sist (av uppenbara skal) men inte minst framfor jag mitt varma tack till Dr
Ilya Neustadt vid University College, Leicester, som patagit sig det betungande arbetet att
sammanstalla ett index for de tre volymerna.

Fullbordandet av Den ryska revolutionen 1917-1923 har helt naturligt medfort att jag har
undersokt mojligheterna att fullfolja det stérre arbete som dessa tre volymer ar inledningen
till. Trots att jag kanske battre &n nagonsin tidigare inser styrkan i de nu vanliga argumenten
for kollektivt arbete da det géller att skriva modern historia, ar jag inte utan forhoppningar om
att kunna fullborda min sjalvstandiga uppgift, om jag kan rakna med samma stod fran sa
manga personer som hittills. Jag har redan utfort mycket forskningsarbete och skrivit en del
for nasta avsnitt och jag hoppas kunna fardigstalla ytterligare en volym nasta ar, aven om jag
annu inte har kommit fram till nagon slutgiltig uppfattning om dess omfattning, utférande och
titel.

E. H. Carr
20 oktober 1952



Avdelning V: Sovjetunionen och variden
21. Fran oktober till Brest-Litovsk

”Den socialdemokratiska rorelsen”, skrev Lenin i borjan av sin politiska bana, ar till sin
natur internationell”.* Den var internationell i tv& avseenden. Den franska revolutionen
hade populariserat forestallningen att en revolution var en foreteelse, som trotsade
nationella granser; att det var revolutionarernas bade rattighet och skyldighet att sprida
revolutionens I6peld fran de vardkasar, som de tant. Det &r i dessa omstandigheter, som
man har att soka ursprunget till iden om det revolutionéra kriget. Revolutionen 1848 hade
inte inskrénkt sig till ett enda land, utan hade spritt sig som en farsot dver Europa dnda
bort till Rysslands granser. Det togs for givet att den socialistiska revolutionen skulle folja
samma monster. Hade den bara segrat i ett land, skulle den dels snabbt sprida sig darifran
som en farsot dels vara en foljd av en befrielsekamp genomford av revolutionarer i hela
Europa — slutligen ocksa i hela varlden. Men socialdemokratin var internationell ocksa i ett
annat avseende. ”’Den nationella avskildheten och motsattningarna mellan folken” for-
klarade Kommunistiska Manifestet, forsvinner mer och mer ... Proletariatets herravalde
skall fa dem att férsvinna annu fortare.” Den socialdemokratiska rorelsens faltrop var
”Proletdrer i alla lander, forena er!” Dess program skulle bryta ner nationella barriéarer ”for
att bana vag for en uppdelning av ett annat slag — en uppdelning utefter klassgranser”.?
Klasslojaliteten, framhérdade Lenin, maste alltid g4 fére lojaliteten mot nationen.? |
enlighet med denna princip foresprakade Lenin pa ett klart och otvetydigt satt férvand-
lingen av det nuvarande imperialistiska kriget till ett inb6rdeskrig”. Sa tidigt som 1915
forutspadde han mojligheten av att den proletéra revolutionen forst borde bryta ut i det
efterblivna Ryssland. Om detta intraffade, borde det ryska proletariatets ledning ta som sin
uppgift att fullborda den borgerligt demokratiska revolutionen i hemlandet genom att resa
parollen om en demokratisk fred (vilket de borgerligt demokratiska regeringarna i Europa
omojligen skulle kunna acceptera) och att stodja den nationella revolutionen i Asien mot
de imperialistiska makterna. Den socialistiska revolutionen skulle harigenom forberedas
inte bara i Europa utan aven i Ryssland.*

Nar Lenin anlande till Petrograd den 3 april 1917 var fragan om krig och fred redan
aktuell. Avsiattningen av tsaren och uppréattandet av en demokratisk regering betraktades
bade av den provisoriska regeringen och av socialrevolutionarerna och mensjevikerna i
Petrogradsovijeten som ett rattfardigande av krigsanstrangningarna. De menade att man
genom kriget forsvarade revolutionen. Sovjetens majoritet skiljde sig endast fran den
forsta provisoriska regeringen, i vilken Miljukov var utrikesminister, satillvida att den ville
driva en aktiv kampanj fér ”demokratisk” fred ”utan annektioner och kontributioner”.
Storre delen av bolsjevikerna i Petrograd foljde samma linje. Kamenev hade uttalat sig
oppet for ett nationellt forsvar.® Lenin dgnade den forsta av aprilteserna” at detta amne.
Han borjade med att betona att den provisoriska regeringen var en kapitalistisk regering
och att dess maktovertagande inte hade forandrat krigets karaktar for Rysslands del som
“ett imperialistiskt rovarkrig”. Nagra eftergifter i riktning mot “den revolutionara forsvars-
vanligheten” var darfor otillatliga. Hans forslag till positiva atgarder var emellertid for-

! Lenin, Sotjinenija, 1V, s. 380. [Valda verk i tio band, bd 2, s. 29 ]

Z Stalin, Sotjinenija, 11, s. 362.

® En mer ing&ende diskussion om Lenins principiella instalining i denna fraga finns i del 1 av Carrs arbete
om Ryska revolutionen. Se kap. 1-4 och 8, samt Not A (”Lenins teori om staten ) och Not B (”Den
bolsjevikiska doktrinen om sjélvbestdimmande”).

* Marx’ syn pé krig och Lenins vidareutveckling av densamma fram till 1917 diskuteras i Not E (som ingar i
detta band): ”Den marxistiska instéliningen till krig”.

*Se del. 1, kap. 4.



siktigt utformade. Man borde bedriva en kampanj for att Overtyga de &nnu bedragna
massorna om “det ouppldsliga sambandet mellan kapitalet och det imperialistiska kriget”,
organisera propaganda i armén och uppmuntra till *férbrédring™.® Tio dagar senare fram-
lade han vid partikonferensen i Petrograd en detaljerad resolution om kriget, i vilken han
gang pa gang angrep den “revolutionara forsvarsvanligheten”. Den innehdll emellertid
avsnitt avsedda att blidka kritiken och att véadja till de tveksamma. Han medgav att det
vore fullstandigt vettlost att tro att ett krig skulle kunna upphtra genom en ensidig vagran
av soldaterna i ett enda land att fortsatta kriget, genom att ensidigt upphora med militéra
operationer, eller att helt enkelt ‘sticka bajonetterna i jorden” ”. | den framlagda resolutio-
nen foreslog han konferensen att den skulle ater och aterigen protestera mot det fortal,
som spreds av kapitalisterna om vart parti att vi foresprakar en separatfred med Tyskland”.
Den tyske kejsaren var precis lika mycket en “kront roffare” som Nikolaus 11 eller nagon
annan liknande monark. En deklaration i partitidningen Sotsial-Demokrat fran oktober
1915 citerades for att visa att partiet, om det kom till makten, efterstravade att snarast
foresla en demokratisk fred med “Tyskland och med alla andra nationer”. | den framlagda
resolutionen upptogs denna deklaration, till vilken fogats att anda tills majoriteten av
folket ... forstar det oupplosliga sambandet mellan det nuvarande kriget och kapitalisternas
intressen, finns det bara ett satt att fa ett slut pa folkslakten™. Det bestod i forbrodring vid
fronten. Avsikten med denna fraternisering var att den skulle leda till en fullstdndig om-
vandling av statsmakten bade i Tyskland och Ryssland. Den skulle 6verga i arbetar- och
soldatrddens hander.” Resolutionen tycks ha skijutits &t sidan av konferensen, men den &ter-
upptogs av Lenin vid allryska partikonferensen (den s. k. aprilkonferensen) i slutet av
samma manad.

Innan denna konferens sammantradde hade situationen ytterligare komplicerats genom att
en dansk socialist vid namn Borgbjerg besokt Petrograd under senare delen av april
manad. Han hade dverlamnat en inbjudan till Petrogradsovjetens exekutivkommitté att
sénda representanter till en internationell socialistisk konferens i Stockholm for att
diskutera fredsvillkoren. Tva patriotiska tyska socialdemokrater, Scheidemann och Ebert,
traffade Borgbjerg med tyska regeringens gillande, innan denne lamnade Kdpenhamn. Det
sades att villkoren som de stodde skulle besta i att Tyskland evakuerade de ockuperade
omradena, en gransreglering i Lothringen och kulturell autonomi for tyska Polen. De flesta
av socialrevolutionarerna och mensjevikerna i sovjeten, liksom nagra bolsjeviker, var redo
att valkomna inledande férhandlingar om dessa villkor. Vid bolsjevikernas april-konferens
behandlade Lenin de tyska forslagen och visade att situationen i Tyskland var desperat.
Han betecknade Borgbjerg som en agent for den tyska borgarklassen och den foreslagna
Stockholmskonferensen som en fars.® Efter att sélunda klargjort det forkastliga i att ga
med pa separata forhandlingar med Tyskland, atergick Lenin till fragan om kriget och lade
fram en nagot forandrad version av sin tidigare foreslagna resolution, som hade bearbetats
i ett av konferensens utskott. Resolutionen, som antogs enhalligt med undantag for sju
nedlagda roster, borjade med att betona det imperialistiska krigets kapitalistiska karaktar
och kravde ett ~offentliggdrande och ett avskaffande av alla hemliga roffarforbund”. Dess
andra del forddmde ’den revolutionéra forsvarsvanligheten™. Dess tredje del podngterade
att “detta krig kan endast sluta med en demokratisk fred om hela statsmakten i atminstone
nagra av de krigforande landerna dvergar till proletariatet eller halvproletariatet”. Den
upprepade det program som ursprungligen skisserades av Lenin 1915, d. v. s. ett omedel-

® Lenin, Sotjinenija, XX, s. 87-88. [Valda verk i tio band, bd 6, s. 312 ]

" Ibid., XX, s. 186-190 [CW vol. 24, "Draft Resolution on the War”]; om oktoberdeklarationen 1915 se
nedan s. 614.

8 Ibid., XX, s. 254-265. Lenin citerade de anforda tyska villkoren ur den mensjevikiska tidningen Rabotjaja
Gazeta. Resolutionen som férkastade Borgbjergs inbjudan antogs med 140 roster och 8 nedlagda. (VKP(B) v
Rezoljutsijach (1941), 1, s. 230-232.



bart erbjudande till de krigférande om en demokratisk fred”. Men den undvek att 6ppet
tillkannage den defaitism som bestod i att man kort och gott tog for givet att “dessa atgar-
der och det offentliga erbjudandet om fred skulle leda till att arbetarna i de krigforande
landerna fick ett fullstandigt fortroende for varandra, vilket oundvikligen skulle féra med
sig att proletariatet reste sig mot de imperialistiska regeringarna, som motsatte sig den
erbjudna freden”. Salunda ansag man att den revolutionara propagandan och fraternise-
ringen vid fronten var nddvandig bara till dess att den revolutionéra klassen i Ryssland
kunde ta dver hela statsmakten”. Detta skulle automatiskt medftra att makten i de andra
landerna 6verfordes i proletariatets hander.® Vid en konferens for bolsjevikorganisationer
inom armen, som sammantradde i juli 1917, for att protestera mot julioffensiven vid den
galiziska fronten, framfordes samma sikter i nastan identiska ordalag. Overférandet av
makten till sovjeterna skulle foljas av ett erbjudande om fred till alla krigférande lander
och detta erbjudande ’skulle oundvikligen medfora att proletariatet reste sig mot alla
imperialistiska regeringar, som motsatte sig en sadan fred”.*°

Det var under hela perioden fran april till oktober 1917 bade det uttalade och outtalade
antagandet inom det bolsjevikiska lagret att en bolsjevikrevolution i Ryssland, ett slut pa
kriget genom en demokratisk” fred och en proletar revolution i Europa var delar av en
och samma process och i praktiken omajliga att skilja fran varandra. | en artikel i partiets
tidning i slutet av september 1917 tog Lenin tillfalligt upp ett mindre fordelaktigt
alternativ:

Ifall det minst sannolika skulle intréffa, dvs om inte en enda krigférande stat gar med ens pa
vapenstillestand, sa blir kriget fran var sida verkligen ett patvunget krig, verkligen ett rattvist
krig och ett forsvarskrig. Enbart den omstandigheten, att proletariatet och fattighénderna inser
detta, kommer att géra Ryssland mangdubbelt starkare dven i militart avseende, sarskilt sedan
man helt brutit med de folkplundrande kapitalisterna, for att inte tala om att kriget da fran var
sida inte endast i ord utan dven i handling blir ett krig i forbund med de fortryckta klasserna i
alla lander, ett krig i forbund med de fértryckta folken i hela varlden.™

Men aven i detta fall forutsatte Lenin att ett sadant krig av sig sjalvt skulle leda till en
omedelbar revolution i de kapitalistiska landerna. Det var denna bild som Lenin sag
framfor sig da han fortsatte att bedoma mojligheterna till ett revolutionart krig”. Denna
ogrumlade optimism och tro pa revolutionen hindrade honom fran att beakta mojligheten
av att de kapitalistiska makterna kunde forkasta en “demokratisk” fred och &nda vara i
stand att vanda sin krigsmakt mot revolutionens styrkor.

Propagandan for en demokratisk fred utan landavtradelser och skadestandsansprak visade
sig vara hogst besvarande for den provisoriska regeringen, som fran maj 1917 och framat
aven bestod av socialrevolutiondrer och mensjeviker. Den provisoriska regeringen borjade
allt ihardigare att utova patryckningar pa sina vastliga allierade for att fa dem att klargora
krigsmalen. Den omedelbara effekten i England av februarirevolutionen var att den stéarkte
alla véansterkrafter, vilka tillfalligt forsvagats av kriget. | synnerhet stimulerades kravet pa
en definition av de “demokratiska” krigsmélen.'? Den forsta allvarliga debatten om krigs-

° VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), I, s. 227-228.

%bid., I, s. 242; s& sent som i augusti 1917 talade Kamenev i VTsIK till forman fér Stockholmskonferensen
och blev dérvid allvarligt tillrattavisad av Lenin (Lenin Sotjinenija, XXI, s. 78-79).

" bid., XXI, s. 224. [Valda verk i tio band, bd 7, s. 220 ]

12 Den brittiska reaktionen har av en tillforlitlig amerikansk kritiker beskrivits pa foljande sitt: “Dodlaget pa
vastfronten och bristen pa framgangar péa andra fronter uppskot pa obestamd tid allt hopp om en fred eller en
seger, medan de nyligen intraffade forandringarna, d&ven om dessa pa kort sikt gav ett magert resultat,
astadkom en atmosfar bland statsmannen, som stimulerade till fredssamtal. Mot denna bakgrund kom den
ryska revolutionen, som vid denna tid ansags vara en handelse av storsta historiska vikt, att stimulera alla
former av aktiviteter inom vanstern. | sjalva verket formadde den fackforeningarna att uppta asikter som
endast de socialistiska foreningarna dittills haft monopol pa. Den framsta orsaken till detta gynnsamma



malen agde rum i underhuset den 6 maj 1917 med anledning av en motion av Snowden,
som da var talesman for Independent Labour Party (Oavhangiga arbetarpartiet). | motio-
nen kravde Snowden en forklaring av malen utifran de utgangspunkter, som fanns i de
ryska framstallningarna om sjalvbestammanderétt, inga annektioner och inga skadestand.
Motionen stoddes av 32 parlamentsledamdter — en anmarkningsvard minoritetsdemonstra-
tion. Det intryck som februarirevolutionen gjorde pa den amerikanska opinionen var inte
mindre sldende. Aven om det inte finns ndgon anledning att anta att den paskyndade
Forenta staternas intrade i kriget, omintetgjorde den en av de allvarliga betéankligheter som
tillskyndarna av denna politik haft att brottas med.*® Den stimulerade kravet p& en mer
preciserad forklaring i fragan om freden och dess innehall. Man kunde krava deklarationer
I mer ”demokratisk” riktning &n vad de andra allierade dittills ansett vara lampligt. Mot-
stravigheten hos de allierade nar det gallde att tillmotesga detta krav och de brittiska och
franska regeringarnas vagran att tillata brittiska och franska socialister att narvara vid den
foreslagna fredskonferensen i Stockholm (som p. g. a. denna vagran inte blev av), skadade
den provisoriska regeringen och gjorde den mycket sarbar for bolsjevikattacker. Under
hosten 1917 forefdll det Lenin som om de internationella savél som de inhemska tecknen i
allt storre utstréckning var gynnsamma. Beslutet av partiets centralkommitté att ta makten,
vilket fattades den 10 oktober 1917, mot Zinovjevs och Kamenevs avvikande roster, inled-
des med en hanvisning till ”den ryska revolutionens internationella lage” som en av de
faktorer, som ’satte det vapnade upproret pa dagordningen”. Det “internationella laget”
innefattade bade “upproret i den tyska flottan som ett extremt exempel pa den socialistiska
varldsrevolutionens utbredning éver hela Europa” och ”’hotet om en fred mellan imperia-
listerna for att undertrycka revolutionen i Ryssland”.** Vid ett senare méte den 16 oktober
1917 refererade Lenin &nnu en gang till myteriet i den tyska flottan och menade att “det
internationella laget ger oss en serie objektiva skal till att anta, att om vi handlar nu, far vi
hela det proletara Europa pa var sida”. P4 samma mote argumenterade Stalin for en
“starkare tro” pa det internationella laget och formulerade klarare an nagon annan
meningsskiljaktigheterna mellan Lenin & den ena sidan och Kamenev och Zinovjev a den
andra:

Det finns tva linjer: den ena inriktar sig pa revolutionens seger och litar pa Europa, den andra
tror inte pa revolutionen och riknar endast med att utgéra en opposition.™

Denna tilltro till Europa var en huvudférutsattning for socialismens seger i Ryssland.
Lenin forblev trogen tva villkor, vilka han sa tidigt som 1905 faststallde for Gvergangen
till den socialistiska revolutionen. Det ena var av inhemsk natur och bestod i en allians
med de ryska bonderna, det andra var av internationell karaktar och bestod i tron pa ett
stdd i form av en proletér revolution i Europa. Inte heller i oktober 1917 trodde han all-
varligt att en segerrik revolution kunde 6verleva i Ryssland om inte bada dessa villkor
snabbt uppfylldes. Bolsjevikernas tva forsta pabud sedan de gripit makten, ett dekret om
en jordreform och ett forslag om fred, var ett led i strdvandena att forverkliga denna
politik.

gensvar pa revolutionen var parollen om en omedelbar fred grundad pa att landavtradelser och skadestand
inte krivdes och att alla folk sjélva skulle styra sina egna 6den” (Carl F. Brand, British Labor’s Rise to
Power, (Stanford, 1941) s. 90).

13 Lansing trodde att den “avligsnade det sista motstiandet mot att betrakta kriget som ett krig for demokrati
och mot absolutism” (S. F. Hemis, American Secretaries of State, X (New York, 1928), s. 97; H. Notter, The
Origins of the Foreign Policy of Woodrow Wilson (Baltimore, 1937), s. 639). Det sistndmnda verket
refererar till atskilliga kongressmans uttalanden med denna inneb6rd.14

Y VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), I, s. 273; protokollet frdn métet den 10 oktober 1917 finns i Protokolij
Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1919) s. 98-101.

5 Lenin, Sotjinenija, XXI, s. 331-332; Stalin, Sotjinenija, 111, s. 381; hela diskussionen finns tergiven i
Protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 111-124.



Det beromda “fredsforslaget” var i sjalva verket en véadjan till de krigforande landernas
regeringar och folk att sluta en demokratisk fred. Det var ocksa den forsta utrikespolitiska
atgard, som den “provisoriska arbetar- och bonderegeringen” vidtog. Den godkéndes av
andra allryska sovjetkongressen den 26 oktober/8 november 1917. Dessa atgérder var
delvis inrikespolitiskt motiverade. | en bemarkelse var fredsfordraget lika mycket en
vadjan till bonderna, frdmst till bonderna i uniform, som férslaget om en jordreform.
Regimen var i detta kritiska gonblick beroende av bondemassornas stod, speciellt de
demobiliserade bondernas, vilkas synsitt med Marx’ terminologi forblev “’smaborgerligt”
och sa lange som det forholl sig sa kunde revolutionen inte kasta av sig sin borgerligt
demokratiska grannlat. Massorna, som Lenin senare skrev, “var utarmade och torterade av
fyra ars krig och 6nskade bara fred. Under dessa omstandigheter var de inte i det tillstandet
att de kunde stilla fragan ‘Varfor krig’”.* Lenin tankte dock inte enbart pa bonderna. Fére
slutet av 1800-talet hade den borgerligt radikala pacifismen borjat trénga in i det social-
demokratiska tankandet i fragan om krig och fred, speciellt i Tyskland. De ryska social-
demokraterna hade inte undgatt farsoten; t. 0. m. manga bolsjeviker, vilket erfarenheterna
fran 1917 hade visat, fann det lattare att tdnka i dessa termer &n i termer av fred genom
nationellt nederlag och social revolution. | detta kritiska 6gonblick da man 6vertog makten
och da regimens fortbestand hangde pa en tunn trad, var Lenin tvungen att tala ett sprak,
som samlade sa manga som mojligt och stotte bort sa fa som mojligt av hans potentiella
anhangare. Fredsfordraget var emellertid i forsta hand en utrikespolitisk handling och
inneholl med sékerhet ett inslag av berdknad védjan till den amerikanska opinionen och till
den radikala opinionen i andra lander, som kunde ténkas vara sympatiskt instéllda till
fordraget. Lenin hade tva ar tidigare forutsagt att “varken Tyskland, England eller
Frankrike” skulle acceptera fred pa de villkor som bolsjevikerna kunde erbjuda. Det var
emellertid en riktig politik att erbjuda villkor, vilka var tillrackligt tillmétesgaende for att
fa ett forkastande att framsta som besvarande och komprometterande. Avsikten var
uppenbarligen att iklada villkoren en spraklig drékt, som paminde om det som brukades pa
andra sidan Atlanten. Sovjetregeringen hade fran den provisoriska regeringen arvt tradit-
ionen av ett gemensamt intresse mellan Forenta staterna och det revolutiondra Ryssland i
stravandena efter en demokratisk fred.

Salunda blev fredsfordraget, som godkéandes av den andra allryska sovjetkongressen i
revolutionens gryning, langt mer wilsonskt an marxistiskt i sprak och anda och bor
betraktas inte som nagon sentida effekt av Kommunistiska Manifestet utan snarare som den
omedelbara foregangaren till de fjorton punkter, som antogs tva manader senare; den
betydelse som denna deklaration hade for Wilsons fjorton punkter &r vél bestyrkt.'” Det
var ett forslag om ett omedelbart fredsslut, som vande sig till "alla krigférande lander och
deras regeringar”, som kablades ut dver vérlden. Det krdvde inte en socialistisk, utan en
rattvis, demokratisk” fred, en fred utan landavtradelser eller krigsskadestand, en fred
baserad pa alla nationers ratt till sjalvbestimmande genom *fria val”. Det kravde att den
hemliga diplomatin skulle avskaffas och forkunnade regeringens planer pa att offentlig-
gora de hemliga fordragen i det forflutna samt att halla alla framtida forhandlingar *full-

" Ibid., XXI11, s. 237.

" Enligt House var det “tack vare att de amerikanska sindebuden misslyckades med att i konferensen mellan
de allierade fa till stdnd ett uttalande om krigsmalen, som kanske hade kunnat halla kvar Ryssland i kriget”,
som Wilson den 18 december 1917 borjade fundera pé “ett omfattande offentligt tal” (C. Seymour, The
Intimate Papers of Col. House, I11 (1928), s. 324-325). Den 3 januari 1918 mottog Wilson ett telegram fran
den amerikanske ambassaddren i Petrograd, som havdade att en omformulering av krigsmalen var det enda
mojliga sattet att halla kvar Ryssland i kriget. De fjorton punkternas utseende foreslogs i ett telegram den 3
januari 1918, fran Sisson, som representerade American Public Relations Committee i Petrograd, som radde
Wilson att ta upp anti-imperialistiska krigsmal och krav fran Amerika, 1 000 ord eller mindre, formulerade
som korta néstan slagordsméssiga paragrafer” (E. Sisson, One Hundred Red Days (Yale, 1931), s. 205; G.
Creel, Rebel at Large (New York, 1947), s. 168).



standigt 6ppna infor hela folket”. Ingenting sades om kapitalismen som orsaken till kriget
eller om socialismen som dess botemedel. En svag antydan om en varldsrevolution fanns i
dess slutrader, dér arbetarna i England, Frankrike och Tyskland inbjdds att stddja sina
ryska kamrater for att astadkomma en lyckosam avslutning pa fredsarbetet och aven pa
arbetet med att befria de arbetande och de exploaterade folkmassorna fran allt slags slaveri
och utsugning”. En resolution fran den andra allryska bondekongressen som pagick den
3/16 december 1917 med anledning av stillestandsforhandlingarna med centralmakterna
gick inte ens sa langt. Den vande sig till ”’bonderna, arbetarna och soldaterna i Tyskland
och Osterrike” enbart i syfte att ”pa ett kompromisslost satt motsétta sig de imperialistiska
kraven fran deras regeringar och harigenom garantera det snabbaste séttet att sluta en
folkets fred”.'® Ett égonvittne till revolutionens férsta veckor har livligt skildrat den
radande sinnesstamningen:

Fran utrikesministeriets balkong fladdrade en stor rod banderoll i vinterblasten. Pa denna fanns
foljande skrift, ‘Lange Leve Freden!” Hela atmosféren pé platsen gav intryck av att de ryska
revolutionarerna allvarligt givit sig in i en kamp for freden. Klasskrigets fraser hade, atminstone
tempolgart, forsvunnit fran Trotskijs vokabulér och ersatts av orden: ”Folkens internationella
fred”.

Och Radek kunde i en officiell minnesartikel fem ar senare beskriva sovjetpolitikens mal
under dessa forsta dgonblick i termer som inte alls ndmnde orden klass eller revolution:
»for att resa folkets massor i de allierade landerna sa att regeringarna, under massornas
tryck, kunde formas att satta sig runt bordet med oss for fredsférhandlingar och folj-

aktligen skapa en allman fred som skulle vara mer fordelaktig for oss”.%

Forutom erbjudandet om en demokratisk fred till alla krigférande lander var den enda ut-
rikespolitiska fraga som bolsjevikerna drev offentligt, innan de grep makten, avskaffandet
och offentliggdrandet av de hemliga fordragen. Detta 16fte upprepades i fredsforslaget.
Offentliggorandet av de fordrag, i vilka de allierade hade samtyckt till en uppdelning av de
framtida segervinsterna, ansags som en huvuduppgift for den sovjetiska diplomatin. Den
hemliga diplomatin hade sedan lange varit en omtyckt maltavla for attacker bade fran
socialdemokrater och borgerliga radikaler. Den hade fordomts av Andra internationalens
kongress i Képenhamn ar 1910; i Storbritannien hade en inflytelserik radikal grupp med
pacifistiska tendenser under kriget skapat den s. k. Union of Democratic Control, vars
huvudsakliga verksamhet bestod i att forsoka avskaffa den hemliga diplomatin och att for-
soka fa folklig kontroll Gver utrikespolitiken; i Forenta staterna var konstitutionen sa utfor-
mad att ett internationellt engagemang, som inte offentligt ratificerats av senaten, var ute-
slutet. Foljaktligen var offentliggrandet av fordragen, liksom fredsforslaget, i ett avse-
ende en vadjan till den amerikanska opinionen och till den radikala opinionen i de allie-
rade l&nderna over de allierade regeringarnas huvuden, vars dystra skumraskaffarer med
varandra och med den detroniserade tsarregimen salunda avslojades for varlden. Offentlig-
gOrandet av de fordrag som slutits mellan 1914 och 1917 borjade i Izvestija den 10/23
november 1917. Dokumenten trycktes dven som pamfletter. Sju av dessa utsandes i snabb
foljd fran december 1917 till februari 1918.%* Darefter publicerades ocksd ménga hemliga

'8 Trotskij, Sotjinenija I11, 11, s. 204; resolutionen lades férmodligen fram av Trotskij eftersom den finns i
hans samlade verk. Nagra dagar senare sdnde VTsIK ut ytterligare en appell "till de arbetande massorna i
alla lander” om “en folkets fred, en demokratisk fred, en rittvis fred”; men den tillade att ”’vi kommer att fa
en sédan fred endast om folken i alla lander dikterar sina villkor genom revolutionédr kamp” (Protokolij
Zasedanij VTsIK 2 Sozyva (1918), s. 133).

9'M. Phillips Price, My Reminiscences of the Russian Revolution (1921), s. 183.

% 7a Pjat Let (1922), s. 60: en samling artiklar som utgavs av partiets centralkommitté for att hogtidlighélla
femarsdagen av revolutionen.

2 Som Trotskij forklarade for VTsIK, var dessa i sjdlva verket inte “fordrag skrivna pa pergament” utan
”diplomatisk korrespondens och kodade telegram, som utvéaxlats mellan regeringarna” (Protokolij Zasedanij
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dokument fran den ryska diplomatins forrevolutionara period. Den forsta publiceringen pa
engelska i Manchester Guardian den 12 december 1917 stimulerade kravet i engelska
radikala kretsar pa en klar definition av krigsmalen. Den skapade sensation i Forenta
staterna och paverkade med all sékerhet Wilson da han utformade sina fjorton punkter,
med vilka han borjade arbeta nagra dagar senare. Det var ingen tillfallighet att den forsta
punkten tog upp kravet fran den unga amerikanska demokratin och fran den &nnu yngre
ryska demokratin i revolt mot de &dldre staternas traditionella agerande:

Oppna fredsférhandlingar, som man dppet arbetat sig fram till och efter vilka det inte skulle fa
forekomma nagra privata internationella uppgorelser av nagot slag, utan diplomatin skulle alltid
fortga i 6ppenhjartig anda och under offentlig insyn.

Denna védjan till den upplysta radikala opinionen i Forenta staterna och pa andra hall
forminskade emellertid inte betydelsen av att de hemliga férdragen publicerades. Den
demokratiska kampanjen mot den hemliga diplomatin hade vilat pa den radikala tron pa
den allméanna opinionens styrka och rattradighet, som hade slagit fast rot i 1800-talets
demokratiska tankande. Dessa vadjanden om att dven daliga regeringar maste vanda sig
till det upplysta folket hade varit ett allmant férekommande inslag i Wilsons politiska
uttalanden och i propagandan fran sadana borgerligt radikala organisationer som Union of
Democratic Control, och hade forvarvat ett utbrett och oreserverat stéd.?? Har fanns ett
vapen fardigt for bolsjevikerna, vilka bara behdvde gora den knappt markbara 6vergangen
fran den borgerligt demokratiska idealiserade bilden av folket till det marxistiska idealise-
randet av proletariatet och rikta sina angrepp mot den borgerliga kapitalismen som helhet,
snarare dn att enbart inrikta sig mot kapitalistiska regeringar. Nar Lenin i april 1917
forklarade att de hemliga fordragen avsldjade motséttningarna mellan kapitalisternas
intressen och folkets vilja i sin mest iégonfallande form”, var évergangen till halften
gjord.? Publicerandet av de forsta fordragen i Izvestija foregicks av en kort kommentar
som bar Trotskijs signatur. | inledningsorden fastslog han foljande:

Kampen mot imperialismen, som &r orsaken till att Europas folk har forblott och lemléstats,
betyder ocksa en kamp mot den kapitalistiska diplomatin, som har starka skal att frukta
dagsljuset. Det ryska folket och med det de europeiska folken och hela varlden borde kanna till
den fullstdndiga bevisade sanningen om de planer som i hemlighet smitts av finans- och
industrikapitalisterna tillsammans med deras agenter inom parlamentet och inom diplomatin ...
Overgivandet av den hemliga diplomatin ar huvudvillkoret for en arofull, folklig, verkligt
demokratisk utrikespolitik.

Men med de avslutande meningarna forandrades gradvis det grundlaggande innehallet:

Vart program uttrycker de brinnande férhoppningar som finns hos miljontals arbetare, soldater
och bonder. Vi dnskar fred fortast mojligt med utgangspunkt fran principerna om en vardig
samexistens och samarbete mellan folken. Vi 6nskar att den kapitalistiska dominansen
kullkastas sa snabbt som mojligt. Da vi for hela vérlden blottlagger de harskande klassernas
verk sa som det framstar i diplomatins hemliga dokument, vander vi oss till arbetarna med den
appell, som bildar den ofdranderliga grunden for var utrikespolitik: Arbetare i alla lander,
forena er!®

En manad senare gjorde han en mer kompromisslos principdeklaration vid en av VTsIK:s

VTsIK 2 Sozyva (1918), s. 42.) Det forsta och mest sensationella av de fordrag som publicerades var det
engelsk-fransk-ryska utbytet av telegram i mars 1915, da Ryssland fick 16fte om Konstantinopel,
Storbritannien om den tidigare neutrala zonen i Persien, och Frankrike om ryskt stéd for sina territoriella
krav i Vésteuropa.

%2 Om partibossarna satte sig till motvarn, behdvde han bara védja till folket ... Folket 6nskade det goda, det
ritta och det sanna” (R. S. Baker, Woodrow Wilson: Life and Letters, 111 (1932), s. 173; fragan diskuteras i
hela sin vidd i E. H. Carr, The Twenty Years’ Crisis (andra uppl., 1946), s. 31-36).

2 Lenin, Sotjinenija, XX, s. 2509.

2 Trotskij, Sotjinenija, 111, 11, s. 164-165.
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sessioner:

For oss finns bara ett oskrivet men heligt fordrag, férdraget om proletariatets internationella
solidaritet.”

Det skulle verkligen vara ett misstag att behandla fredsforslaget och publiceringen av de
hemliga fordragen bara som 6vergaende egenheter eller nyttiga opportuna lésningar. En
uppskattning av den i huvudsak internationalistiska synen, som inskérptes av den bolsjevi-
kiska ideologin &r nodvandig for att man ska kunna forsta den sinnesstamning, som var
forharskande under revolutionens forsta manader. | det s. k. forparlamentet strax fore
oktoberrevolutionen hade Miljukov hanfullt karikerat “’den revolutionara demokratins
principer”:

Ingen utrikespolitik, inga diplomatiska hemligheter, utan en omedelbar s. k. demokratisk fred;

och allt vi behover &r att tvinga vara allierade att anamma Lenins och Trotskijs asikter och

instamma med dem: Vi énskar ingenting, vi har ingenting att kampa for”. Da kommer vara
fiender att upprepa detta och nationernas broderskap kommer att bli ett faktum.?

Det var i denna sinnesstamning som den nya revolutiondra regeringen néjde sig med att
kalla sig sjélv for en ’provisorisk arbetar- och bonderegering”. Att ge den en geografisk
benamning eller lata dess suveranitet folja territoriella granser skulle ha blivit svart
eftersom ingen vid denna tidpunkt kunde sdga vilka folk i det forna tsarddmet som skulle
ansluta sig till den; och i vilket fall som helst var den enhet som uppstod 6desbestamd till
att nastan genast inforlivas med en europeisk eller varldsomfattande republik eller férbund
av republiker om regimen alls skulle 6verleva. Men detta var mer en fraga om nodvan-
dighet &n lamplighet. Revolutionen hade forkastat den gamla nationsuppdelningen som
foraldrad och ersatt denna med en klassindelning. Att vara arbetare eller bonde, och inte
ryss, var det nya solidaritetstecknet.

Denna uppfattning fick konsekvenser i praktiken. En kungorelse av den franska national-
forsamlingen den 20 april 1792 pabjod den franska nationen att i férvag mottaga alla ut-
lanningar som genom att férneka Frankrikes fienders sak skall kunna fatta posto vid dess
baner och viga sina anstrangningar at att forsvara friheten”. Pariskommunen hanvisade
oupphdrligen till sig sjélv i sina proklamationer som den universella republiken”. Efter
valen till kommunen faststélldes det att “eftersom kommunens flagga skulle vara den
universella republikens”, kunde &ven utlanningar valjas till politiska poster.?’ | fore-
gangarens spar erbjods alla krigsfangar, som var redo att forklara sig lojala med regimen,
medborgarskap i Sovjetrepubliken; och RSFSR:s regering tilldelade “utan nagra besvar-
liga formaliteter” “utlanningar, som arbetade inom den ryska republikens granser, forutsatt
att de tillhorde arbetarklassen eller var bonder, som arbetade utan forhyrd arbetskraft”
medborgarskap.?® Roda armén var varken till ursprung eller politisk uppfattning nationell.
Samtidigt som den skapades publicerades en vadjan, undertecknad av tre amerikaner i
Pravda av den 24 februari 1918, om anslutning till en ”internationell avdelning inom Roda
armén”; denna vadjan sades ha spritts p& fem sprak.?® Omvant ledde upptagandet av ut-
lanningar i de revolutiondra leden till att bolsjeviken kunde kdnna sig som en varldsmed-
borgare. Som Radek, som sjélv var en typisk internationell revolutiondr utan nagon utprag-
lad nationell status, skrev vid denna tid i en underjordisk tysk tidskrift: ”vi dr inte langre
moskoviter eller sovjetmedborgare, utan varldsrevolutionens avant-garde”.*® Denna

% protokolij Zasedanij VTsIK 2 Sozyva (1918), s. 154.

%8 Cit. frén Bunyan och Fischer, The Bolshevik Revolution, 1917-1918 (Stanford, 1934), s. 43.

TP, Vesinier, History of the Commune of Paris (engelska upplagan, 1872), s. 178.

% Enligt G. S. Gurvich, Istorija Sovetskoj Konstitucii (1923) s. 91, infordes denna artikel i sista 6gonblicket
efter instruktioner fran partiets centralkommitté.

2 A, Rhys Williams, Through the Russian Revolution (1923), s. 185-187.

%0 Cit. fr&n E. Drahn och S. Leonard, Unterirdische Literatur in Revolutionaren Deutschland (1919), s. 150.
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sinnesstamning skapade ett stolt forakt for utrikespolitikens konventionella uppfattningar
och spelregler. Trotskij, den nyligen utnamnde folkkommissarien for utrikes arenden,
beskrev sin instélining som aktiv internationalism”. Han redogjorde for sina funktioner i
sin sjalvbiografi:
Jag skall fora ut nagra revolutionara paroller till varldens folk och sedan upphéra med
verksamheten.®

Detta var inte bara en tom gest. Under sin tid som kommissarie for utrikes arenden tycks
han bara gjort ett besok i det tidigare utrikesministeriet — ett tillfalle da tjansteméannen i
ministeriet fick ta stallning till den nya regeringen. Han sade till dem i tva eller tre ord”
att de som var villiga att lojalt tjana den nya regimen kunde stanna pa sina poster. Men i
verkligheten fanns det ingenting att gora, férutom att publicera de hemliga férdragen och
sélja de gavor och presenter som kom med diplomatférsandelser fran utlandet till tjanste-
méannen i ministeriet. Den sistnamnda uppgiften anfértroddes en halvilliterat sjoman vid
namn Markin och en student, kallad Polivanov, som forlast sig pa underliga politiska idéer
och sallsamma politiska organisationer samt en palitlig partimedlem, som hette Zalkind,
som bar det huvudsakliga ansvaret for transaktionerna.®* Den diplomatiska korrespon-
densen — noter for utvaxling av fangslade bolsjeviker utomlands mot utlanningar i Sovjet-
unionen (Tjitjerin i London ar det mest kanda fallet) och for att arrangera de diplomatiska
kurirernas arbete — leddes av Trotskij sjalv fran Smolny, nar han inte forhindrades av vikti-
gare sysslor. ”Den segerrika revolutionen”, forklarade Sovnarkom telegrafiskt i en av sina
appeller vid denna tid, "kréver inte erkannandet av den kapitalistiska diplomatins profes-
sionella representanter”.® Trotskij tillade ndgot senare i en intervju att sovjetmyndig-
heterna var ~absolut likgiltiga infor denna detalj i den diplomatiska ritualen”, och ansag att
“det diplomatiska utbytet var nddvandigt inte bara med regeringar utan ocksa med revolu-
tionara socialistpartier, som ville storta de existerande regeringarna”.>* Bland de f& doku-
ment fran Trotskijs tid som folkkommissarie for utrikes drenden fanns ett dekret, som
publicerades i Pravda 27 november/10 december 1917, dér de flesta av de ledande ryska
diplomaterna utomlands, déaribland ambassadtrerna i London, Washington och Rom, ”med
héansyn till att de icke besvarat de telegram och radiotelegram”, som sénts till dem, avske-
dats.*® Foraktet for den traditionella utrikespolitikens former tillsammans med en &kta
internationalism var den logiska féljden av den syn pa regimens framtidsutsikter som vid
denna tid var forharskande. Trotskij uttryckte detta emfatiskt en kort tid efter revolutionen:

Om folken i Europa inte reser sig och krossar imperialismen, skall vi krossas — detta star utom
allt tvivel. Antingen kommer den ryska revolutionen att bli den gnista som tander kampen i
vast, eller sd kvaver kapitalisterna i alla lander var kamp.*

Efter det att man erkant att revolutionen i Europa eller varldsrevolutionen var ett villkor
for att man skulle kunna skapa ett socialistiskt Ryssland och en forutséttning for regimens
existens, maste den framsta malsattningen for utrikespolitiken vara att man stodde dessa

1. D. Trotskij, Moja Zjizn (Berlin, 1930), 11, s. 64; detta bekraftas av Pestovskij, som citerar Trotskij da
denne séger: ”Jag har accepterat posten som kommissarie for utrikes arenden enbart dérfor att jag vill ha mer
ledighet for partiarbete. Mitt arbete 4r foga betungande: att offentliggéra hemliga dokument och att sla igen
butiken”. (Proletarskaja Revoljutsija, nr 10, 1922, s. 99). Péstédendet hos Max Eastman, Since Lenin Died
(1925), s. 16, att Trotskij “utndmndes till kommissarie for utrikes drenden darfor att det allmént anses vara
den nést viktigaste posten i vilken regering som helst, och dérfor att det vid denna speciella tidpunkt i den
internationella revolutionen var en post som krévde den mest konsekventa, djarva och vittomfattande
planeringen”, dr ogrundad.

* Trotskij, Sotjinenija, 11, 11, s. 97-99.

% Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 92.

% |zvestija, 16 december 1917.

% Trotskij, Sotjinenija, 111, 11, s. 123.

% Vitoroj Vserossijskij Sezd Sovetov (1928), s. 86-87.
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revolutionara stravanden for att sedermera gynnas av dem. Metoderna for att uppna detta
mal var direkta och okomplicerade. Bland Sovnarkoms forsta dekret fanns ett som
publicerades i Pravda den 13/26 december 1917 med Lenins och Trotskijs underskrifter,
vilket innehdll ett beslut om ™att till representanter utomlands for kommissariatet for
utrikes arenden stélla en summa pa 2 miljoner rubler, som skulle ga till revolutionara
rorelser”.3” Inom ndgra veckor efter revolutionen hade folkkommissariatet for utrikes
arenden (Narkomindel) uppréttat en ”sektion for internationell propaganda” under Radeks
ledning. Dess huvudsakliga uppgift var att utge en daglig tidning pa tyska, Die Fackel.
Den skulle spridas bland tyska och Osterrikiska krigsfangar samt bland de tyska trupperna
pd 6stfronten.®® Denna sektion éverflyttades den 19 december 1917/1 januari 1918 fran
Narkomindel till VTsIK och Die Fackel blev Der Voélkerfriede. Pa forsta sidan stod att lasa
att den utkom “’dagligen med Karl Radek som redaktdr och att den distribuerades gratis
bland vara tyska bréder”. Vad som kanske ar mest forvanande med dessa tidningar ar
deras intellektuella inriktning; en viss kdnnedom om de grundlédggande tankarna hos
marxismen forutsattes som bekant hos lasaren. Liknande publikationer kom pa ungerska,
rumanska, serbiska, tjeckiska och turkiska.*® Emissarier sandes ut till krigsfangelagren
over hela Ryssland. 10 000 tyska och osterrikiska krigsfangar organiserades och 6vades
for revolutionért arbete bland sina landsmén. De snabba resultaten av detta arbete
intygades av Trotskij i ett tal den 22 september 1917, i vilket han pastod att dsterrikisk—
ungerska fangar stallt sina tjanster till forfogande i kampen mot den tyska imperialismen,
som ett resultat av att fientligheterna terupptagits.* Fjorton dagar senare publicerade
Pravda en vadjan till proletariatet i den dsterrikisk—ungerska monarkin och i det tyska
imperiet” undertecknat av krigsfingarnas socialdemokratiska organisation i Ryssland”.**

Medan den huvudsakliga revolutionara propagandan i borjan riktade sig mot de fientliga
makterna borjade snart landerna i vaster att tilldra sig uppmarksamhet. Tjitjerin, som just
hade slappts fran ett engelskt fangelse, berattade for den tredje allryska sovjetkongressen i
januari 1918 att ’den engelska imperialismens sak ar ndra bankrutt”, att ’i en mycket ndra
framtid kommer revolutionens I6peld att sprida sig till det engelska folket”, och att ”denna
revolution kommer att bli en socialistisk revolution”.** Regimens férsta tre diplomatiska
utnamningar var Vorovskij i Stockholm, Karpinski i Genéve och Litvinov i London.*?
Litvinovs aktivitet lag huvudsakligen langs fredsdeklarationens “demokratiska™ linjer. |
januari 1918 vadjade han till “arbetarna i Storbritannien om att stodja kravet pa “’en ome-
delbar, rattvis, demokratisk fred grundad pa principen om inga landavtradelser, inga krigs-
skadestand”. Detta skulle “medfdra militarismens fall i alla lander”.** Detta gjorde ett
fordelaktigt intryck i vansterkretsar. N&r Litvinov vande sig till labourpartiets konferens i
Nottingham den 22 januari 1918 och forklarade att de ryska arbetarna ”kampade en ojamn
kamp mot imperialisterna fran hela vérlden for demokratiska principer som arligt tillam-

%7 Sobranije Uzakonenij, 1917-1918, nr 8 art. 112; det finns ocksd medtaget i Trotskijs Sotjinenija, 111, I1, s.
151, vilket tyder pa att Trotskij statt som forfattare till detta dekret.

% Enligt en rapport i Vosmoi Sezd RKP(B) (1933), s. 434-435, bestod sektionen av tyska och dsterrikisk-
ungerska krigsfangar.

% John Reed atergav faksimiltryck av Die Fackels och Der Vélkerfriedes forsta sidor i The Liberator (New
York), januari 1919, s. 17-23; Revoljutsija 1917 goda, VI (red. av I. N. Ljubimov, 1930), s. 256. Tretton
nummer av Der Volkerfriede utkom fram till den 23 oktober 1918 (vilket &r det sista nummer som finns att
tillga i British Museums arkiv); den upphérde att utkomma i och med freden i Brest-Litovsk.

“® Trotskij, Sotjinenija, 111, 11, 150-1.

*! Pravda den 22 dec. 1917/4 jan. 1918.

*2 Tretij Vserossijskij Sezd Sovetov (1918), s. 9; Petrov, medlem av British Socialist Party, som hade slappts
tillsammans med Tjitjerin, talade efter honom men i mer forsiktiga och allménna ordalag.

*® Trotskij, Sotjinenija, 111, I, s. 133, 152-153.

* The Call, den 10 jan. 1918.
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pades”, mottog han applader.* Men hans funktioner utesl6t inte mer direkta uppmaningar
till revolution. Vid den tidpunkt da Radek hade satts i ledningen for den tyska sektionen
hade ytterligare en sektion for internationell revolutiondr propaganda under ledning av en
amerikansk medborgare av rysk harkomst, Boris Reinstein, satts upp av Narkomindel.
Reinstein blev snart ansvarig for en omfattande framstéllning av revolutionar litteratur pa
engelska. Eftersom den brittiska regeringen, for att sakra immunitet for sin diplomatiska
korrespondens med Petrograd, var tvungen att bevilja motsvarande l&ttnader for Litvinov i
London, nddde denna litteratur snabbt Storbritannien via diplomatposten.*®

Detta gjorde den brittiska regeringen rasande éver Litvinov och bolsjevikerna, men nagot
annat resultat tycks inte litteraturen haft.

Da fredserbjudandet inte véackte nagot gensvar bland de véstliga allierade och det
pressande behovet av att fa slut pa kriget med Tyskland borjade bli kdnnbart, tvingades de
sovjetiska ledarna for forsta gangen att tanka pa en politik som var inriktad pa att
tillgodose nationella intressen och nationella behov. Fran denna tidpunkt kan man spara en
viss dualism i Sovjets utrikespolitik. Det var alltid teoretiskt mojligt att, i vilken politisk
fraga som helst, stalla fragan huruvida prioritet skulle ges — eller i efterhand fraga
huruvida prioritet givits — for Sovjets nationella intressen eller for vérldsrevolutionens
internationella intressen. Detta kunde, i de politiska stridernas hetta, skildras som ett val
mellan princip och andamal. Men, eftersom det var svart att vid denna tidpunkt fa fram en
fundamental oforenlighet mellan dessa tva intressen, forblev fragan i stort sett av
akademisk karaktar eller lat sig reduceras till en fraga om taktik. Lenin hade for lange
sedan begrundat mojligheten av att en proletar revolution i ett enda land — &ven kanske i
det efterblivna Ryssland — skulle finna sig sjalv temporért isolerad i en kapitalistisk
varld.*” Lenin var kanske béttre forberedd &n de flesta av sina foljeslagare att se realistiskt
pa den uppkomna situationen. Efter revolutionens triumf férsvann nastan omérkligt och
automatiskt illusionen att utrikespolitik och diplomati bara var ett ont arv fran kapitalis-
men, och att den proletdra diktaturens hogkvarter skulle vara generalstaben for en militant
rorelse snarare dn huvudstaden i en etablerad stat. Dagen efter revolutionen &tog sig
Sovnarkom ansvaret for alla &renden och transaktioner for ett territorium som, trots att det
saknade faststallda granser och t. 0. m. ett officiellt namn, inte desto mindre utgjorde en
enhet i en vérld uppdelad i stater. Ur internationell synvinkel blev Sovjetrepubliken en stat
i denna bemarkelse. Detta skedde oberoende av nagon medveten handling utford av dess
nya hérskare. Sjalvbevarelsedriften gjorde resten. Bolsjevikerna hade ett fullgott motiv for
att uppratthalla och vidmakthalla statens auktoritet mot andra staters intrang till dess deras
drom om revolution i Europa skulle bli sann. Detta betydde, under de bekymmersamma
omstandigheterna hosten 1917, att de maste ha en utrikespolitik for att 6verbrygga tids-
intervallet innan denna revolution blev verklighet. Mer specificerat maste de till varje pris
fa Ryssland ut ur kriget. Bonderna som utgjorde arméns massa skulle bara stodja en regim
som gav dem fred. Men detta fordrade att &ven motparten var villig till fred, vilket Lenin i
motsats till Trotskij, med en gang insag. Detta betydde att medan man véntade pa vérlds-

% Talet finns inte med i konferensens protokoll men refererades kortfattat i Labor Leader den 24 jan. 1918.
Dess avslutningsord var: ”Péaskynda er fred.”

%8 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 9-10 (187-188), (1929), s. 189. Den brittiska regeringen informerade
den amerikanska regeringen om denna trafik i januari 1918 (Foreign Relations of the United States, 1918:
Russia, band I (1931), s. 723; Litvinov & andra sidan forklarade senare att allt som distribuerades [i
England] trycktes i England” och tillade att ”detta kan brittiska utrikesministeriet, som lade beslag pa alla
hans papper, bekréfta” (Foreign Relations of the United States, 1919: Russia (1937), s. 16). En engelsk
journalist beskrev 1919 Reinstein som “’ledaren for den helt meningsldsa avdelning, som trycker hundratals
kilo propaganda pa engelska, men som knappast kan ha ndgon som helst méjlighet att nd Storbritannien” (A.
Ransome, 6 Weeks in Russia in 1919 (1919), s. 24.

* Se Not E, "Den marxistiska instdllningen till krig”.
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revolutionen var det nodvandigt att vinna en respit av de krigforande kapitalistiska
landerna. Salunda uppkom en dualistisk och i vissa avseenden motsagelsefull utrikes-
politik, som patvingades bolsjevikerna av den situation de befann sig i: att férsoka
paskynda de kapitalistiska regeringarnas fall och samtidigt forsoka forhandla med dem.

Den revolutiondra doktrinen forutsatte en fientlighet fran Sovjets sida, som var lika stark
mot alla kapitalistiska regeringar. Det ansags forst att detta konsekventa ogillande skulle
styra de dagliga relationerna med den 6vriga varlden. Denna opartiskhet tycktes rattfar-
digad av erfarenheten fran revolutionens forsta veckor. De allierade makternas ambassader
hade inlett en fullstdndig bojkott av den nya regimen. Den forste allierade officielle person
som vid denna tid forsokte etablera vanskapliga relationer med den nya regeringen, och
som uttryckte sitt fortroende for bolsjevikledarnas uppriktighet och regimens varaktighet,
var en excentrisk radikal kapten i den franska militardelegationen, vid namn Sadoul. Hans
visiter hos Lenin och Trotskij tolererades av hans dverordnade, otvivelaktigt beroende pa
den information han kunde fa. Men nar han den 17/30 november sokte tillstand att skicka
ett telegram i sitt eget namn till sina socialistiska vanner i det franska ministeriet, Albert
Thomas och Loucheur, dér han vénde sig mot den fortsatta bojkotten av sovjetregeringen,
forvagrades det honom.*® Storre hopp sattes forst till de amerikanska sympatierna.
Raymond Robbins fran det amerikanska Roda Korset i Petrograd, var forst i huvudsak
bekymrad for rodakorsforradens sékerhet, men paverkades snabbt av den nya regimens
styrka och seghet. Detta intryck fick han i en intervju med Trotskij tre eller fyra dagar efter
maktovertagandet, och dérefter inte bara upprattholl han kontakten med Trotskij utan blev
aven en viktig talesman i amerikanska officiella kretsar fér en valvillig instéllning till
sovjetregeringen.*® Hans forsta proselyt blev militarattaché Judson. Den 18 november/1
december 1917 besokte Judson, efter att ha misslyckats med att fa stod fran sina brittiska
och franska kolleger men med den amerikanska ambassaddrens gillande, Trotskij och hade
ett langt och vanligt samtal med honom.*® Trotskij var villig att erkanna att Ryssland hade
”’en viss skyldighet emot sina allierade”; och Judson fick honom att séga att Ryssland i
handelse av ett vapenstillestand “’skulle bevaka sina granser och forhindra att de tyska
trupper som nu stod mot den ryska armén inte dverfordes till andra fronter” samt att
forhindra att tyska och Gsterrikiska krigsfangar frigavs. Trotskij svarade att han ~’hade
tankt pa sadana forbehall” och att vapenstillestandskommissionen skulle ges motsvarande
instruktioner”.>! Han forsakrade ocks& Judson att de allierade skulle ges tillfalle att
undersoka” de foreslagna villkoren och “’kunna framfdra &ndringsforslag” till dem. Men
vid denna tid hdrdnade opinionen mot bolsjevikerna i Washington snabbt.>* Judson blev
snabbt desavouerad av sin ambassadér och aterkallades i onad till Washington. Det
amerikanska utrikesministeriet publicerade ett meddelande att ”’presidenten 6nskar att de

%8 ). Sadoul, Notes sur la Revolution Bolchévique (1919), s. 125-126.

*° Samtalet arrangerades genom Alex Gumberg, en amerikan av ryskt ursprung, som hade lart kanna Trotskij
i New York och som nu blev Robbins’ sekreterare och tolk. Upplysningar ur Robbins’ och Gumbergs
opublicerade papper har sénts till mig av W. Appleman Williams och skall publiceras i hans kommande bok
om de rysk-amerikanska forbindelserna.

%0 Denna upplysning kommer fr&n William Voorhees Judsons opublicerade papper i Newberry Liberary,
Chicago, som formedlats till mig genom W. Appleman Williams; korta referat av samtalet finns i Foreign
Relations of the United States, 1918: Russia, | (1931), s. 279 och i Trotskij, Sotjinenija, I11, 11, s. 185.

*! Dessa instruktioner utfardades. Kamenev férklarade senare att Sovjets delegater inte hade bett om
utvaxling av krigsfangar dérfor att vi riskerar att férse den tyska imperialismen med miljontals scldater”,
och tillade: ”Om Liebknecht hade styrt Tyskland skulle vi 14tit krigsfdngarna g&” (Protokolij Zasedanij
VICK 2 Sozyva (1918), s. 91); Sadoul forklarade att han var den forste som foreslog forbehallet om de tyska
truppernas omgrupperingar (Notes sur la Revolution Bolchévique (1919), s. 120).

%2 Lansing, som sufflerades av tjansteman i amerikanska utrikesministeriet, tycks i huvudsak varit ansvarig
for denna utveckling; se hans memorandum av den 4 december 1917 i War Memoirs of Robert Lansing
(New York, 1935), s. 339-345, och brev till Wilson i Foreign Relations of the United States: The Lansing
Papers (1914-1920), 11 (1940), s. 343-345.
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amerikanska sandebuden avhaller sig fran alla direkta forbindelser med bolsjevikrege-
ringen”.>® Samma indirekta och otillfredsstallande anbud fick bolsjevikerna frén central-
makternas lager. Den allestades narvarande Parvus, en gang Trotskijs meningsfrande, men
nu en patriotisk tysk socialdemokrat och anhangare av Tysklands sak, presenterade olika
medlemmar fran det tyska socialdemokratiska partiet, bland dem Scheidemann, for
Vorovskij, Sovjets emissarie i Stockholm under november och december 1917.> Rietzler,
som var radgivare at tyska legationen i Stockholm var ocksa i kontakt med Vorovskij; och
Radek hade ett sammantraffande med Scheidemann.>® Men dessa mérklagda diskussioner
ledde inte till ndgot resultat. En hemlig bolsjevikemissarie, som sandes till Tyskland,
misslyckades uppenbarligen fullstandigt med att fi kontakt med de tyska myndigheterna.
Framtidsutsikterna synes darfor till fullo bekrafta den bolsjevikiska 6vertygelsen om en
fundamental intressegemenskap mellan de krigférande landerna grundad pa motviljan mot
bolsjevismen — en motvilja som var starkare &n motséttningarna dem emellan. Vintern
1917-1918 var bade Lenin och Trotskij helt 6vertygade om att Tyskland och Stor-
britannien bada var pa det klara med det omdjliga i en seger, och att de darfor lika garna
kunde komma fram till en uppgorelse, i vilken bada skulle gottgéra sig pa Rysslands
bekostnad.>’ Utifrdn denna hypotes var motsattningen mellan sovjetregimen och kapitalist-

%% Foreign Relations of the United States, 1918: Russia, | (1931), s. 289.

> Se vol. 1, s. 76 n. 50: Parvus verkliga namn var Helphand eller i sin ryska form Gelfand.

% p. Scheidemann, Memoirs of a Social Democrat (eng. 6v., 1929) I1, s. 431-433, 435, 442-443.

% En forvirrad redogdrelse for detta finns i M. Philips Price, My Reminiscences of the Russian Revolution
(1921), s. 176-177: den maste ha givits till forfattaren av de sovjetiska myndigheterna.

> Lenins syn finns dokumenterad i J. Sadoul, Notes sur la Revolution Bolchévique (1919), s. 191. Trotskij
sade till den tredje allryska sovjetkongressen att Tysklands politik i Brest-Litovsk 7dr, enligt var absoluta
uppfattning, tyst godkdnd i London”, och fortsatte: ”Den engelska imperialismen inser klart att den inte &r i
det laget att den kan besegra Tyskland och att det &r pa Rysslands bekostnad som kompensation erbjuds till
den tyska imperialismen i avsikt att fa den mer villig att anpassa sig till sina brittiska och franska motsvarig-
heter ... Wilson, Kithlmann, Lloyd George och Clemenceau har alla samma mal” (Tretij Vserossijskij Sezd
Sovetov (1918), s. 54-55). dvertygelsen om att Tyskland och de allierade skulle komma Gverens pa Ryss-
lands bekostnad kan kanske delvis ha inspirerats av a priori-argumentet att detta var ett naturligt steg for
kapitalistiska makter att ta nér de konfronterades med en proletér revolution. Men den hade ett starkt em-
piriskt stod i vissa fakta som var mycket valkanda vid den tidpunkten, men som efterdt gldmdes bort nér
héndelserna tog en annan vandning. Under vintern 1917-1918 blev den inre situationen i Tyskland allvarlig;
franska militara forluster och brittiska forluster i tonnage skakade allvarligt den upplysta opinionen i bada
landerna; det amerikanska stodet, vars kvantitet och kvalitet endast kunde bli féremal for gissningar, kunde
inte forvantas komma till Europa fore juli 1918. Ledare i alla de europeiska landerna bérjade fundera pé en
kompromissfred. Under tiden stod det alltmera klart, sérskilt efter sommaren 1917, att Ryssland inte var en
effektiv allierad; oktoberrevolutionen och Brest-Litovskfordraget innebar nadastoten for 6stfronten. Kiihl-
mann, som i augusti 1917 hade utnamnts till tysk utrikesminister, narmade sig Briand (som da inte var i
tjanst) foljande manad genom belgiska mellanhénder; Briand var personligen valvilligt instélld till villkor
som skulle ge Frankrike gottgorelse i véster. Det brittiska utrikesdepartementet fornekade vid denna tid
kdnnedom om ett mote mellan allierade “bankirer” i Schweiz, vilka planerade en fred med Tyskland pa
Rysslands bekostnad (The Times den 15 september 1917). Wickham Steed, som var utrikesredaktor i The
Times, var medveten om nirmandet till Briand och var i personlig kontakt med manga strémningar inom den
europeiska opinionen. Han skrev i ett privat brev den 28 oktober 1917: ”Den allvarligaste faran i Frankrike
och hér &r att politikerna och den allménna opinionen kanske vill sétta sina tander alltfor djupt i Elsass-
Lothringen och Belgien. Det 4r vad Kithmann 6nskar drfor att han ar en foresprakare for en 6stinriktad
politik i Tyskland, och skulle gérna offra en bra bit i véster for att fa fria hdnder i Ryssland och i 6ster” (The
History of The Times, 1V (1952), |, s. 335; en redogdrelse for dessa forhandlingar som brét ned de tyska
orubbliga kraven pa Elsass-Lothringen finns i D. LIoyd George, War Memoirs, del 1V (1934), s. 2081-2107).
Den 29 november 1917, nér bolsjevikrevolutionen var tre veckor gammal, publicerade Daily Telegraph
Lansdownes berémda brev som kravde en kompromissfred; och detta, fastan det kritiserades i The Times och
Morning Post, fick vidstrackt stéd. Den 28 december 1917 informerade Lloyd George C. P. Scott, chef-
redaktoren pd Manchester Guardian, om att han var i en mycket fredlig sinnesstimning” och att ”det finns
ett starkt gehdr i krigskabinettet for fred”; han gav Scott intrycket att han lutade at uppfattningen att kom-
pensera Tyskland i 6ster for landavtradelser i vaster” (J. L. Hammond, C. P. Scott of the Manchester
Guardian (1934), s. 219-220, 232). Den 5 januari 1918 gjorde han sitt uttalande om krigsmalen infor fack-
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regeringarna absolut och utan nagra nyanser. Trotskij fortsatte att med skarpa tillbakavisa
anklagelsen att sovjetregeringen var mer valvilligt instélld till Tyskland &n till sina véstliga
allierade.”® Vid denna tid var det otankbart att den nya regimen skulle favorisera en
kapitalistisk regering eller en grupp av regeringar framfor nagon annan kapitalistisk
regering. Fredsdeklarationen, liksom de flesta av sovjetregeringens forsta uttalanden, var
riktad till vérlden som helhet, till alla krigforande folk och deras regeringar”.

Fredsdeklarationen hade emellertid ignorerats 6verallt, och da de ryska arméerna
successivt upplostes maste nagonting goras for att klara upp laget vid fronten. Den 8/21
november 1917 sande Sovnarkom en order till Duchonin, dverbefélhavaren, att denne
skulle ta kontakt med fienden for omedelbara vapenstillestdndsférhandlingar.>® Detta
uppvagdes emellertid skickligt genom en not fran Trotskij till de allierades ambassadorer i
Petrograd, dar han officiellt drog deras uppmaérksambhet till fredsdeklarationen och bad
dem se pa detta dokument som ett formellt forslag till ett omedelbart vapenstillestand pa
alla fronter och som en omedelbar inbjudan till fredsférhandlingar”.®® Duchonins vagran
att verkstalla ordern ledde till hans 6gonblickliga avsked. Krilenko, krigskommissarien,
utnamndes till 6verbefalhavare och en proklamation, undertecknad av Lenin och Trotskij,
séndes ut till alla soldat- och sjomanskommittéer, dér dessa uppmanades att stalla de
kontrarevolutionéra generalerna” under uppsikt och sjalva vélja representanter till de
oppna stillestandsforhandlingarna.®* Denna order forblev, inte ovantat, en dod bokstav till
dess Krilenko sjéalv anlande till fronten och sande delegater till de tyska linjerna med
begaran om vapenstillestand. Féljande dag, den 14/27 november 1917, samtyckte det tyska
overkommandot till stillestandsforhandlingar, som skulle bérja den 19 november/2
december.®? Trotskij informerade genast de allierade ambassadérerna i Petrograd och
inbjod deras regeringar till forhandlingarna.®® Ett liknande tillkéannagivande utsandes till
”folken i de krigférande landerna” och slutade med ett klart ultimatum:

foreningskongressen. Har fanns en ganska kryptisk passage, dar han efter att ha redogjort for bolsjevikernas
”separata forhandlingar med den gemensamme fienden”, nddde fram till den slutsatsen att ”Ryssland kan
bara ridddas av sitt eget folk”. Tre dagar senare kom Wilsons fjorton punkter” och lade beslag pa uppmairk-
samheten for en tid framat. Tidigt i april 1918, efter den tyska massoffensiven, finns det emellertid en
rapport om ytterligare diskussioner, som forts mellan Milner, Haldane, Lloyd George och makarna Webb om
en “forhandlingsfred med Tyskland pa Rysslands bekostnad” (The History of The Times, del 1V (1952), I, s.
360; upplysningen kommer fran Clifford Sharp, som fatt den fran makarna Webb och han tillagger att detta
argument hade framforts till Huismans, den belgiske socialisten, men det avfardades av denne som “alltfor
skédndligt d&ven for Scheidemann”). Forandringar i krigslyckan pé vistfronten sommaren 1917 gverantvar-
dade slutligen dessa projekt at glomskan. Men nagra av dem var med sékerhet kianda och andra anades av
Sovjets ledare. Litvinovs hustru, vars make var sovjetisk envoyé i London vid denna tid, var brorsdotter till
Sidney Low, en publicist, som stod i nara kontakt med Milner, som var en av de mest aktiva foresprakarna i
krigskabinettet for en kompromissfred. Low kande till Milners asikter sa tidigt som i mars 1917. Den 12
november 1917 atergav han ett hogst pessimistiskt samtal, i vilket Milner forutsag att Tyskland skulle krava
”fria hénder 1 Polen och Ryssland” och ett uppréttande av sitt afrikanska kolonialvdlde” (D. Chapman-
Houston, The Historian (1936), s. 268-269, 278). Det finns emellertid ingenting som tyder pé att dessa
upplysningar sipprade genom denna kanal till Petrograd.

% D& tyskarna i ett propagandablad avsett for de ryska trupperna jamférde britternas imperialism med
tsarernas svarade Trotskij i en artikel rubricerad ‘En halvsanning’, att jimforelsen visserligen var riktig men
att ”den tyska imperialismen inte var ett dugg annorlunda”. Nar de hemliga fordragen med de allierade
offentliggjordes, var Trotskij noga med att papeka, att nar det tyska proletariatet gjort sin revolution skulle
det upptacka minst lika graverande dokument i de tyska arkiven (Trotskij, Sotjinenija, I1l, 11, s. 148-149,
164-165).

*° Bunyan och Fischer, The Bolshevik Revolution, 1917-1918 (Stanford, 1934), s. 233.

% Trotskij, Sotjinenija, 111, 11, 5.157.

¢! Bunyan och Fischer, The Bolshevik Revolution, 1917-1918, (Stanford, 1934), s. 236.

®2 Ibid. s. 255-258.

% Trotskij, Sotjinenija, 111, I, s. 175-176.
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Den 18 november skall vi borja fredsférhandlingar. Om de allierade nationerna inte sander
representanter for vi ensamma férhandlingarna med tyskarna. Vi vill en allmén fred, men om
borgarklassen i de allierade landerna tvingar oss att sluta en separatfred blir ansvaret deras.*

Samtidigt forklarade Trotskij i ett tal till Petrogradsovjeten hur Sovjets bemyndigade
representanter skulle utfora det arbete, som skulle leda fram till fred:

Nar vi sitter tillsammans med dem skall vi stalla klara fragor som inte tillater ndgra undan-
flykter, och hela forloppet nar det géller férhandlingarna, varje ord som de eller vi sager, skall
noteras och meddelas folket pa telegrafisk véag. Folket skall bli domare éver vara diskussioner.
Under inflytande fran massorna har de tyska och Gsterrikiska regeringarna redan samtyckt till
att satta sig pa de anklagades bank. Ni kan vara sékra pa att aklagaren, i den ryska revolutionara
delegationens gestalt, kommer att vara pa sin plats och i réttan tid halla ett flammande tal i
vilket imperialisternas diplomati kommer att nagelfaras.®

En korrespondent fran The Times, som intervjuade Trotskij i Petrograd samma dag, med-
delade att dennes instéallning “visar en illusion om att ett pl6tsligt och samtidigt genom-
brott av fredslangtan ar nara forestaende infor vilken alla troner, furstar och stater maste ge
vika™.®®

Det var under dessa omstandigheter som Sovijets stillestandsdelegation ledd av Joffe,
Kamenev och Sokolnikov, som ocksa, forutom militara experter, bestod av en arbetare och
en bonde, i Brest-Litovsk stalldes 6ga mot 6ga med en imponerande tysk delegation under
general Hoffmann.®” Joffe vadjade genast till alla andra krigférande lander att de skulle
sanda delegater. Hoffmann svarade att han inte hade nagon fullmakt att forhandla med
nagon annan an med ryssarna eller om nagot annat an militara spérsmal. Situationen var
mycket besvérande for Sovjets delegater. De var inte bara tvingade att férhandla separat
med en grupp kapitalistiska stater (Osterrike—Ungern, Bulgarien och Turkiet deltog snart i
Brest-Litovsk-forhandlingarna), utan de stélldes infor vad som tycktes vara en avgorande
principfrdga — antingen soka fa fred genom att uppl6sa den tyska fronten med revolutionar
propaganda och att paskynda en proletar revolution mot den tyska regeringen, eller att
oppet fora vanskapliga forhandlingar med den tyska regeringen. Att undvika det svara
valet och att kombinera bada metoderna var redan nu huvuduppgiften for Sovjets politik.
Det hela gick inte sa illa som man kanske hade fruktat. Sovjetdelegaterna var inte allvar-
ligt intresserade av de militara krav, som var huvudfragan for den tyska generalstaben.
Sovjets 6nskemal om fraternisering och att tyska enheter inte skulle séndas till vastfronten
tycktes for den tyska militara delegationen barnsliga och obegripliga, men ofarliga. Joffe
sakrade en veckas ajournering da fientligheterna vid fronten blev instéllda for att
konsultera myndigheterna i Petrograd.

Rapporten till VTsIK om forhandlingarna gjordes av Kamenev, som an en gang sokte
rentva sovjetregeringen fran anklagelsen att den sokte en separatfred och definierade dess
politiska mal: ”For en separatfred ar Tysklands granser for eftergifter ganska vidstréackta.
Men vi begav oss inte till Brest av denna anledning, utan vi begav oss dit darfor att vi &r
dvertygade om att vara ord skall na det tyska folket 6ver de tyska generalernas huvuden,
att vara ord skall vrida vapnen ur de tyska generalernas hander, — de vapen med vilka de
bedrar sitt folk.” ® Trotskij vadjade &n en gang till de allierade och pépekade att de nu

® Kljutjnikov i Sabanin, Madunarodnaja Politika, 11, (1926), s. 92-94.

® Trotskij, Sotjinenija, 111, 11, s. 178.

% The Times, den 7 december 1917.

% En fullstandig och godtagbart objektiv framstallning av stillestands- och fredsforhandlingarna fran den
tyska sidan finns i Die Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffman (1929), 11, s. 197-218 (denna
inkluderar Max Hoffmanns, Der Krieg der Versaumten Gelegenheiten, forsta gangen publicerad 1923). En
av Sovjets militdra experter, Fokke, vars memoarer finns i Archiv Russkoj Revoljutsij (Berlin), XX (1930),
s. 5-207, har atergivit manga pittoreska detaljer.

% protokolij Zasedanij VTsIK 2 Sozyva (1918), s. 82.
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hade haft mer &n en ménad pa sig or att besluta sig.®® Denna gang fick han inte ett
officiellt svar utan en formell kommuniké fran den brittiska ambassaden med innebdrden
att stillestandsforhandlingarna var ett brott mot den allierade 6verenskommelsen av den 5
september 1914 om att inte sluta ndgon separatfred. Joffe atervande till Brest-Litovsk; dar
undertecknades slutligen vapenstillestandet mellan Ryssland och centralmakterna den 2/15
december 1917. Det lamnade de tyska arméerna i besittning av allt det ryska territorium
som holls av dem, inberdknat Moonsundsoarna. | detta avseende innehdll det ingenting
ovanligt. Tva icke-militara klausuler gjorde det emellertid till ett unikt dokument i militar-
historien. Det tyska 6verkommandot samtyckte till att inte dra fordel av fientligheternas
upphoérande genom att forflytta trupper till vastfronten med undantag for dem som redan
hade order att forflytta sig. Detta minskade de sovjetiska skruplerna mot att sluta ett for-
drag som kanske stodde en kapitalistisk grupp gentemot en annan.”® Den andra extraordi-
nara atgarden berdrde fraterniseringen. Lenin hade i sina aprilteser atta manader tidigare
begért att ”den bredaste propaganda ... maste organiseras bland fronttrupperna” och
anbefallt *forbrodning” som ett medel att fa slut p det imperialistiska kriget.”* Hoffmann
vagrade att samtycka till den obegransade importen av bolsjevikisk litteratur i Tyskland
utan trodde att han genom att begrénsa inforseln till sarskilt angivna platser kunde “utéva
en viss kontroll” dver den.”? Stillestandsverenskommelsen tog dven upp en paragraf, som
tillat ”organiserat umgéange mellan trupperna” for “utveckling och starkande av vanskap-
liga relationer mellan de motsatta parternas folk”. Detta vanskapliga utbyte begrénsades
till grupper pa 25 man fran vardera sidan at gangen men utbytet av nyheter, tidningar,
oppna brev och personliga smasaker var sarskilt tillatet. Vapenstillestandet sléts pa 28
dagar. Under den tiden kunde férhandlingarna om ett fredsférdrag borja.”

Paradoxalt nog kunde bolsjevikerna behandla Brest-Litovskstillestandet som en seger. De
tyska arméernas ockupation av ryskt territorium var ett fait accompli. Erkdnnandet av detta
i stillestandsfordraget kostade ingenting; allt detta skulle upphévas till foljd av den nara
forestaende tyska revolutionen. Att de tyska trupperna inte skulle foras 6ver till vast-
fronten var ett bevis pa bolsjevikernas uppriktighet, och ratten att fritt propagera var en
garanti for en bolsjevikisk seger. Bada dessa punkter hade forts i hamn. Trotskij sade
efterat att dessa var de tva viktigaste punkterna som delegaterna hade instruerats att inte ge
efter pd.”* Genom villkoret om fraternisering sipprade bolsjevikinka idéer och bolsjevikisk
litteratur in i den tyska armén och sadde upplosningens fron genom den tyska ostfronten.
Vapenstillestandsfordraget hogtidlighdlls genom en proklamation fran Trotskij, vilken
vande sig till ”de arbetande folken i Europa, som var fortryckta och utplundrade”.

Vi doljer inte for nagon (stod det att lasa) att vi inte anser de nuvarande kapitalistiska rege-
ringarna villiga till en demokratisk fred. Bara de arbetande massornas revolutiondra kamp mot

% Trotskij, Sotjinenija I1l, 11, s. 192-194.

" Hoffmann (Die Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffmann (1929), del 11, s. 192) betraktade denna
klausul som fullstandigt absurd och papekade att undantaget avseende trupper som redan hade sina order att
forflytta sig gjorde att dess effekt blev lika med noll. Han var tydligen forbryllad éver att Sovjet insisterade
pé detta. Denna klausul togs ocksé upp i det stillestdndsavtal som sl6ts den 5/18 december 1917 pé den rysk-
turkiska fronten, da parterna forband sig att inte 6verfora trupper fran Kaukasus till den mesopotamiska
fronten (Dokumenty i Materialy po Vnesej Politike Zakavkaz ja i Gruzii (Tiflis, 1919), s. 11-12, 18-23.)

™ Lenin, Sotjinenija, XX, s. 87-88 [Valda verk i 10 band, bd 6, s. 312]; for en bakgrund till detta se nedan s.
613, n. 34.

"2 Die Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffmann (1929), 11, s. 192.

"% Den ryska texten om vapenstillestandet finns i Protokolij Zasedanij VTsIK 2 Sozyva (1918), s. 171-173
(versionen i Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, Il (1926), s. 97-98 &r starkt forkortad); en
engelsk dversattning finns i United States State Department, 1918: Texts of Russian ‘Peace’, s. 1-10 och i J.
W. Wheeler-Bennett, Brest-Litovsk: the Forgotten Peace (1939), s. 337-384.

™ Trotskij, Sotjinenija, 111, 11, s. 197.
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sina regeringar kan fa Europa till att g3 med pa en sadan fred. Dess fullstandiga forverkligande
kommer bara att sdkras genom en segerrik proletér revolution i alla kapitalistiska lander.

Trotskij medgav att vi &r tvingade att forhandla med de regeringar som annu finns i detta
ogonblick”, men forklarade att ”da man paborjar forhandlingar med de nuvarande rege-
ringarna, som pa bada sidor ar genomsyrade av imperialistiska tendenser, viker inte folk-
kommissariernas rad”. Han fortsatte med att definiera “den dubbla uppgiften” for Sovjet i
utrikespolitiskt avseende:

| fredsforhandlingarna har Sovjet foresatt sig en dubbel uppgift: i forsta hand att sakra snabbast
mojliga avslutande av den skamliga och kriminella slakt, som forharjar Europa, for det andra att
hjélpa den arbetande klassen i alla 1&nder med alla for oss tillgdngliga medel att ta makten for
att astadkomma en demokratisk fred och en socialistisk omvandling, vilket ligger i linje med
hela mansklighetens intresse.

Manifestet slutade med en uppmaning till proletérerna i alla lander att férena sig i ”en
gemensam kamp for ett omedelbart slut pa kriget pa alla fronter”, och att sluta sina led
“under fredens och den sociala revolutionens banér”.”> Motségelsen i de avslutande orden
summerar traffande den kompromiss som innefattas i Sovjets politik under de forsta
veckorna efter revolutionen.

De formella forhandlingarna om ett fredsfordrag pabdrjades i Brest-Litovsk den 9/22
december 1917. Joffe ledde dnnu en gang Sovjets delegation; pa den tyska sidan stod
Kihlmann, tysk utrikesminister, i ledningen. Osterrike-Ungern, Bulgarien och Turkiet var
ocksa representerade:” Efter en inledande skarmytsling, som rérde fragor om offentlig-
goranden och nationellt sjalvbestdmmande, varvid den tyska delegationen visade sina
avsikter da den kravde att Litauen och Kurland tillsammans med delar av Livland och
Estland skulle frigtras fran Ryssland, ajournerades forhandlingarna ytterligare tio dagar
efter ett forslag fran den sovjetiska delegationen. Detta i avsikt att ge de andra krigférande
landerna tillfalle att kunna svara pa de talrika vadjanden, som Petrograd sande ut.
Bojkotten fran de allierade makterna var emellertid &nnu total, nar konferensen ater-
upptogs den 22 december 1917/9 januari 1918. Vérlden genljod av Wilsons proklamation,
de fjorton punkterna, som utfardats foregaende dag. Men detta forandrade ingenting i
Brest-Litovsk. De enda nyheterna dar var narvaron av en delegation fran den ukrainska
radan’’ och att Trotskij blev chef for den sovjetiska delegationen

De seritsa forhandlingarna borjade genast. Nar Hoffmann, den tyske dverbeféalhavaren,
klagade 6ver radiotelegram och proklamationer, som var “av revolutionér karaktar och
riktade mot vara arméer” dolde Trotskij kallblodigt den sovjetiska diplomatins dubbla
karaktér. Delegationen hade kommit till Brest-Litovsk for att sluta ett férdrag med den
tyska regeringen, men “varken villkoren i vapenstillestandet eller fredsforhandlingarnas
beskaffenhet begransar i nagon utstrackning eller i nagon riktning pressens frihet eller
nagot av de férhandlande landernas frihet att tala”.”® Vad som l&g bakom Trotskijs taktik
under de foljande dagarna var helt klart. Det var tid att iklada sig rollen, som ~aklagare”
och pavisa ruttenheten i den imperialistiska diplomatin. Man skulle védja till alla folk att
sitta som “domare vid diskussionerna”.”® Om han klart kunde pavisa de tyska delegaternas

™ Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 100-102; Trotskij, Sotjinenija. 111, 11, s. 206-
209.

"® De stenografiska protokollen frén konferensen publicerades av Narkomindel under titeln Mirnje
Peregovorij v Brest Litovske, | (1920).

" Den ukrainska radan var “en provinsiell kopia av eller snarare parodi pd Kerenskijs regim ”. Den forde en
separatistisk politik gentemot Ryssland (I. Deutscher, Den vépnade profeten: Trotskij 1879-1921,
Bokforlaget Roda Rummet 1973) O.a.

"8 Mirnje Peregovorij v Brest Litovske, 1 (1920), s. 55.

¥ Se ovan's. 38.
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opalitlighet och férlanga forhandlingarna tillrackligt lange kunde kanske den efterlangtade
revolutionen utbryta i Tyskland innan nagot kritiskt beslut maste fattas av sovjetrege-
ringen. Ingenting passade Trotskij battre &n att dra ut debatterna med Kihlmann angaende
principerna for nationell sjalvbestammanderatt, annektionerna och skyldigheten att dra
tillbaka trupper fran omtvistade omraden, vilkas 6den skulle avgéras genom folkomrost-
ning. Det var inte forran den 5/18 januari som den burduse men intelligente soldaten,
general Hoffmann, klippte av samtalen genom att placera en karta pa bordet. Den visade
en bla linje bakom vilken de tyska arméerna inte hade nagon avsikt att dra sig tillbaka,
forran den ryska demobiliseringen var total. Linjen forde i sjélva verket hela det polska,
litauiska och vitryska omradet till Tyskland och delade Lettland i tva delar. For omradena
langre soder ut vagrade Hoffmann att avsloja de tyska planerna: det blev en fraga for den
ukrainska radan. Stalld infor ndgonting som liknade ett ultimatum, vilket inte gav utrymme
for ytterligare diskussion, krdvde Trotskij och fick ytterligare tio dagars ajournering for att
atervanda till Petrograd och f4 instruktioner.®° Den dag som Hoffmann valt for att géra sitt
utspel var samma dag som den konstituerande férsamlingen borjade, men ocksa slutade att
sammantrada i Petrograd. Dess uppldsning var fortfarande samtalsdmnet i huvudstaden nar
Trotskij anlénde dit den 7/20 januari 1918.

Trotskijs aterkomst till Petrograd utldste en beromd och betydelsefull debatt, som kom att
utgora det forsta tecknet pa en allvarlig kris i det sovjetiska Rysslands forhallande till
utlandet. Fram till denna tidpunkt hade man forutsatt att i handelse av att Tyskland stéllde
alltfor oacceptabla villkor skulle bolsjevikerna paborja ett s. k. revolutionart krig och de
tyska soldaterna, medvetna om den tyska regeringens imperialistiska stravanden, hellre
skulle géra myteri an skjuta pa sina revolutionara ryska broder. Att dessa antaganden
gjordes var inte sarskilt anmérkningsvért. Entusiasmen och optimismen som flammat upp
efter segern i oktober holl fortfarande i sig. De hade av Lenin l&rt sig att mod och tapper-
het gav resultat. Ett grundelement i det bolsjevikiska tankandet hade varit att en seger for
det ryska proletariatet ocksa skulle innebéra att revolutionens 16peld skulle spridas vidare
till Europa. Da Lenin foreslog att man skulle forsoka na ett vapenstillestdnd hade han
uttryckligen fornekat att han var villig att acceptera en neslig fred: vi litar inte ett dugg pa
de tyska generalerna, utan vi staller vart hopp till det tyska folket”.®* Vid ett sarskilt mote,
som holls i Petrograd tidigt i december 1917 for att hogtidlighalla undertecknandet av
vapenstillestandet, hade Trotskij uttalat sig annu klarare:

Om de for fram villkor, som &r oantagbara for oss och for alla andra lander, villkor som star i
motsattning till vara revolutionara principer, skall vi hanskjuta dessa till den konstituerande
forsamlingen och sdga: ‘Varsadgod, besluta!’. Om den konstituerande férsamlingen gér med pa
dessa villkor, kommer bolsjevikpartiet att dra sig tillbaka och sédga: ‘Forsok finna ett annat parti
villigt att underteckna dessa villkor; vi i bolsjevikpartiet och, hoppas jag, vansterflygeln inom
det socialrevolutiondra partiet, kommer att samla oss till ett heligt krig mot alla landers
militarister.” %

Kamenev hade i borjan av vapenstillestandsfoérhandlingarna, i ett redan citerat tal till
VTsIK, uttryckt 6vertygelsen att “vara ord skall na det tyska folket ver de tyska
generalernas huvuden, att vara ord skall tillintetgora de vapen med vilka de tyska
generalerna bedragit sitt folk”.%* Efter det att vapenstillestandet undertecknats och
fredsforhandlingarna redan pagick, forklarade han med samma optimism:

Det star utom allt tvivel att om Tyskland skulle ha mod till att kasta sina arméer mot det
revolutionara Ryssland skulle detta ske med sikte pa att slutligt krossa Polens, Litauens och

8 Mirnje Peregovorij v Brest Litovske, 1 (1920), 126-127, 130-131.
& |_enin, Sotjinenija XXII, s. 76-77.

8 protokolij Zasedanij 2 VTsIK Sozyva (1918), s. 128.

8 bid., s. 82.
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manga andra nationers frihet, vilket kommer att bli den gnista som antander den explosion som
till sist skall sopa bort den tyska imperialismen. Vi &r dvertygade om att Tyskland inte vagar ta
ett sadant steg. Om emellertid detta skulle ske skall vi, trots alla hinder, till sist fora fredsfor-
handlingar, inte med representanter for den tyska imperialismen utan med de socialister, vars
kamp lett till den tyska regeringens stértande.®

Nar Trotskij kom till Petrograd fran Brest-Litovsk hade pa nytt tredje allryska sovjet-
kongressen i ett telegram till ”proletéra organisationer” éver hela vérlden forklarat sin
Overtygelse att arbetarklassen 6ver hela varlden i en néra framtid skulle resa sig i en

segerrik revolution mot bourgeoisien, och att det inte fanns nagon makt i varlden som
kunde std emot de arbetande massorna i en revolution”.®

De ledande bolsjevikerna, bland dem nagra av provinsdelegaterna, vilka befann sig i
Petrograd med anledning av den tredje allryska sovjetkongressen, traffades vid ett infor-
mellt méte om fragan dagen efter Trotskijs ankomst. Lenin stalldes nu for forsta gangen
infor en situation som innebar svikna férhoppningar och som kullkastade de optimistiska
berdkningar, pa vilka den bolsjevikiska politiken hittills hade baserats. Den tyska rege-
ringen hade, liksom de allierade, forkastat alla forslag om en ”réttvis, demokratisk fred”.
De tyska soldaterna var langt ifran installda pa att resa sig mot sina herrar for att genom-
fora en proletar revolution, utan forberedde sig i stallet pa att lydigt marschera mot det
revolutiondra Ryssland. Lenin lade fram sina asikter, enligt sin vana, i en serie teser innan
motet pabdrjades. Dessa teser — Teser om en omedelbar annexionistisk separatfred — visa-
de hur snabbt och hur radikalt han hade 6vergivit sina optimistiska férhoppningar under de
sista sex veckorna. Har framstallde han de argument, som skulle forma hela debatten:

Den socialistiska revolutionens lage i Ryssland maste laggas till grund da det géller att faststalla
var sovjetmakts alla internationella uppgifter, ty den internationella situationen under krigets
fjarde ar har gestaltat sig sa, att det ar helt oméjligt att berakna det troliga 6gonblicket for att en
revolution skall bryta ut och nagon av de imperialistiska regeringarna (daribland den tyska)
skall stortas. Det rader inget tvivel om att en socialistisk revolution maste och kommer att bryta
ut i Europa. Alla vara forhoppningar om en slutgiltig seger for socialismen ar grundade pa
denna Gvertygelse och pa detta vetenskapliga forutseende. Var propagandaverksamhet Gver-
huvudtaget och organiseringen av forbrodringen i synnerhet maste forstarkas och utvecklas.
Men det vore fel att bygga den ryska socialistiska regeringens taktik pa forsok att faststalla om
den europeiska och sérskilt den tyska socialistiska revolutionen kommer att bryta ut inom det
narmaste halvaret (eller inom liknande kort tid) eller inte.

Vidare heter det i dessa teser att:

Den riktiga slutsatsen hérav ar, att man efter en socialistisk regerings seger i ett land maste I6sa
fragorna inte ur synpunkten om den ena eller andra imperialismen &r att foredra utan uteslu-
tande ur synpunkten, vilka de basta villkoren &r for att utveckla och stérka den socialistiska
revolution, som redan pabarijats.

Slutligen, konstaterade Lenin, att en fred sluten till vilket pris som helst &r den basta
propagandan for en vérldsrevolution:

Den socialistiska sovjetrepubliken i Ryssland kommer att sta som ett levande exempel infor alla
landers folk, och denna forebilds propagandistiska revolutionerande verkan kommer att bli
gigantisk. A ena sidan det borgerliga systemet och det fullstandigt avslojade erdvringskriget
mellan tva révargrupper. A andra sidan fred och en socialistisk sovjetrepublik.®

Motet den 8/21 januari 1918 tog upp de tre huvudlinjer 1angs vilka partiet forblev splittrat

* Ibid., s. 164.

8 Sezdy Sovetov RSFSR v Postanovlenijach (1939) s. 57.

8 |enin, Sotjinenija, XXII, s. 193-199; [Valda verk i 10 band, bd 7, s. 425-433] dessa teser publicerades for
forsta gangen i Pravda den 24 februari 1918 — dagen efter det att Lenins asikt slutligt accepterats av partiets
centralkommitté — med ett kort forord av Lenin, dar denne forklarade dess ursprung (ibid., XXII, s. 289).



23

under hela debatten i denna fraga till den slutliga fredséverenskommelsen i mars.?” Av de
63 ledande bolsjeviker, som var med pa métet, var det 32, som inte 6vergav den okritiska
stamning av tillforsikt, som hade behdrskat partiet i november och december. Dessa kalla-
des av Lenin ”moskoviterna” eftersom det var partiets regionala byra fran Moskva som
mest envist forsvarade denna standpunkt. De havdade i sin tur att de “intog Lenins gamla
stdndpunkt”.®® Hela Lenins prestige och 6vertalningsférmaga kunde bara samla 15 av de
narvarande fran denna grupp till stod for hans nya politik om fred till varje pris. De ater-
staende 16 stodde Trotskij, som havdade att, trots att kriget inte fick aterupptas, var det
felaktigt och onddigt att sluta fred pa de tyska villkoren. Trotskij delade inte den forsta
gruppens tro pa ett praktiskt genomforande av ett revolutionart krig, men ansag inte desto
mindre att revolutionen i Europa var pa vag och hoppades att man under mellanperioden
kunde halla stallningarna genom fortsatta forhandlingar. Han hade en mindre realistisk
uppfattning an Lenin om det verbalas mdjligheter att tjanstgora som ett forsvar mot Hoff-
manns pansrade nave. Han var ocksa redo till hasardspel: att riskera en mindre fordelaktig
fred senare for chansen att paskynda en europeisk revolution, som skulle géra en sadan
fred onddig.®® For att ge eftertryck at denna plan foreslog han, att om den tyska delegatio-
nen skulle fortsatta att komma med oacceptabla villkor, skulle man proklamera att kriget
var slut men végra att underteckna ett fredsfordrag. Det formella beslutet om instruktio-
nerna till Trotskij vilade hos centralkommittén, som sammantradde tre dagar senare, den
11/24 januari 1918. Trotskij hade enligt egna uppgifter ett samtal med Lenin fore detta
mote, dar han lovade att inte stodja idéerna om ett revolutionart krig. Lenin svarade att i sa
fall skulle Trotskijs plan “troligen inte vara sa farlig”, fastan den utan tvivel skulle med-
fora forlusten av Livland och Estland. Han tillade skamtsamt att dessa omraden gott kunde
forloras till forman for ett gott forhallande till Trotskij”.”° Lenin gav i centralkommittén
en ny version av sina skal for en omedelbar fred och stéddes oreserverat av Stalin och mer
tvehagset av Zinovjev. Men den enda formella motion, som Lenin lade fram var att begéra
instruktioner om att dra ut pa forhandlingarna sa lange som mojligt. Detta godkandes med
12 roster mot en. Motionen till forman for ett revolutionart krig fick bara stod av tva
personer, uppenbarligen — Bucharin och Dzerzjinskij. Den verkligt viktiga omrdstningen
foretogs emellertid sedan om Trotskijs motion om att stoppa kriget, att inte sluta fred, att
demobilisera armén”, som godkandes knappt med 9 roster mot 7. Hur de enskilda med-
lemmarna i kommittén rostade kan inte langre faststallas.*

Utrustad med denna fullmakt reste Trotskij an en gang till Brest-Litovsk den 15/28 januari
1918. Till det yttre hade sovjetrepublikens situation ytterligare forsamrats sedan ajourne-
ringen tio dagar tidigare. Efter en period av anarki och forvirring hade ruméanska trupper
besatt Bessarabien, vilket medftrde att sovjetregeringen avbrot forbindelserna med
Rumanien och lade beslag pa den ruménska guldreserven, som deponerats i Moskva for
saker forvaring under kriget.”> Men bolsjevikerna var fortfarande helt inriktade p& Central-

8 Inga protokoll frdn motet finns bevarade. De utforligaste redogdrelserna finns i ett ofullbordat
memorandum som Lenin skrev vid denna tid och som inte publicerades forrén efter hans dod (Sotjinenija,
XXX, s. 369-380) samt i hans anteckningar frdn métet (Leninskij Sbornik, XI (1929), s. 42-44);
voteringsresultatet hamtade redaktérerna for Lenins arbeten fran partiarkiven (Sotjinenija, XXII, s. 600, n.
88).

8 Motet hade sammankallats p& begaran av en grupp delegater frdn Moskva (Protokolij Tsentralnovo
Komiteta RSDRP (1929), s. 287).

% Enligt Lenins anteckningar anség Trotskij att mojligheterna for en tysk attack var 25 procent (Leninskij
Shornik, X1 (1929), s. 43).

% | Trotskij, Moja Zjizn (Berlin, 1930), 11, s .111; Lenin anmérkte i kommittén att Trotskijs plan skulle
betyda att Estland 6verldmnades till Tyskland (Protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 201).
*" Ibid., s. 199-207.

%2 Sobranije Uzakonenij, 1917-1918, nr 16, art. 233. Tre dagar senare kom en kungdrelse frén de allierade
séndebuden i Bukarest, som forklarade att den ruménska ockupationen av Bessarabien var “en rent militar
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europa. En V&g av strejker i Budapest och Wien hade just svept fram men dott ut.** Nu,
medan Trotskij var pa vég fran Petrograd, hade masstrejker, organiserade av en grupp
revolutionara fortroendevalda arbetarrepresentanter som saknade en klar politisk malsatt-
ning, utbrutit. Dessa strejker atfoljdes av de forsta Gppna demonstrationerna mot kriget,
vilka frén Berlin spred sig till andra tyska stader.®* Det tycktes for ett 6gonblick som om
den bolsjevikiska optimismen och Trotskijs forhalningspolitik skulle réttfardigas av
hé&ndelseutvecklingen. Det var under dessa omstandigheter som konferensen i Brest-
Litovsk aterupptogs den 17/30 januari 1918. Den ukrainska radan hade forlorat makten
over storre delen dver Ukraina till Ukrainas sovjetregering. Detta medforde att tva
rivaliserande delegationer fran Ukraina deltog i férhandlingarna. Den ena erkandes av
tyskarna, den andra av ryssarna. Tvisterna mellan dem forlangde forhandlingarna med
atskilliga dagar. De gamla fraserna om sjélvbestammande, landavtradelser och ockupa-
tioner dryftades dnnu en gang. Bobinskij och Radek beskrev sig sjalva som polska
medlemmar i den allryska delegationen” och som ’representanter for Polens och Litauens
socialdemokratiska parti”.*® De laste upp en deklaration, som kravde sjalvbestammande-
ratt for Polen och som férdomde de tyska styrkornas ockupation av Polen, som en ”dold
annektion”.?® Men oroligheterna i Tyskland, vilka utgjort en dold kraft i forhandlingarnas
bakgrund, tynade bort. Revolutionsutbrottet i Finland och ytterligare sovjetiska fram-
gangar i Ukraina kompenserade inte det tyska proletariatets uteblivna resning. Den 26
januari/8 februari 1918 undertecknade centralmakterna ett fredsférdrag med den ukrainska
radans delegation. Slutligen, den 28/10 februari 1918, var allas talamod uttémt. Nar
tyskarna forberedde sitt ultimatum kom Trotskij helt ovéantat med en lang tirad mot de
tyska villkoren, och slutade med ett tillkdnnagivande att Ryssland, for sin del, forklarar
kriget med Tyskland, Osterrike—Ungern, Turkiet och Bulgarien avslutat, men vagrar att
underteckna en fred som medfdr landavtradelser”?®” Den sovjetiska delegationen lamnade
Brest-Litovsk och reste till Petrograd samma kvall. Skall man déma efter det tillstand av
upphetsning, i vilket den befann sig, da den lamnade sina motstandare, forefoll det som
om den ansett att den vunnit en avsevard seger.

De tyska civila myndigheterna, som hade avgorandet i sin hand, skulle ha bojt sig for detta
ovanliga sétt att fa ett slut pa fientligheterna. Generalstaben hade emellertid en annan
uppfattning.” Tyskarna beslét att man skulle behandla avbrottet i fsrhandlingarna som ett

operation utan ndgon som helst politisk innebord och vidtagen i fullt samforstdnd med de allierade”

(L’ Ukraine Sovietiste (Berlin, 1922), s. 51); annektionen av Bessarabien kungjordes av Rumanien i april
1918 (om Sovjets protest se Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), 5. 138), och
erkandes senare formellt av de allierade (se nedan s. 381.) (Rumanien tradde in i kriget pa de allierades sida
1916. Efter Rysslands sammanbrott slét Ruménien separatfred med centralmakterna. O.a.)

% Om oroligheterna i Osterrike i januari 1918 se O. Czernin, Im Weltkriege (1919), s. 322-323.

% Riksdagsutskottet som skulle underséka orsakerna till de ttyska sammanbrottet samlade in redogorelser for
”den stora strejken i januari 1918”; ménga knot i allménhet ihop den med den ryska revolutionen och i
synnerhet med Brest-Litovskforhandlingarna (R. H. Lutz, The Causes of the German Collapse in 1918
(Stanford, 1934), s. 99-135). Radek havdade, vid det ryska kommunistpartiets sjunde kongress i mars 1918,
att »den demonstrativa politiken vid Brest framprovocerade en allmén strejk i Tyskland, vilket var det
europeiska proletariatets forsta uppvaknande under hela kriget” (Sedmoj Sezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj
Partii (1923), s. 71).

% Det officiella namnet pa den polska socialismens vénsterparti, som. stod i motsatsstallning till det
patriotiska ”Polska socialistpartiet”, var "Kungadomet Polens och Litauens socialdemokrati”.

% Mirnye Peregovory v Brest-Ljtovske, 1 (1920), s. 173-175.

*" Ibid., 208.

% Max Hoffman (Die Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffmann (1929), I1, s. 214-215) séger att
han, i motsats till Kilhimann, vagrade att acceptera Trotskijs bud. R. von Kithimann, (Erinnerungen
(Heidelberg, 1948), s. 545, bekraftar att han var installd pa att acceptera Trotskijs forslag och dra tillbaka
disponibla trupper till vastfronten. Hans skél for detta var Osterrikes motstand att “ater Sppna kriget i dster’.
Rikskanslern stodde honom emellertid inte (Ibid., s. 549). Trotskijs gest var uppenbarligen ndrmare en fram-
gang an vad som da var ként.
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slut pa vapenstillestandet. Sju dagar senare, den 17 februari 1918, tillkannagav Hoffmann
for ryssarna att de militara operationerna skulle aterupptas nasta dag. Detta medférde
slutligen att det som Lenin hade forutsett och Trotskij sa skickligt forhalat och forsokt
undvika nu blev en realitet. Den tyska framryckningen aterupptogs den 18 februari. Den
darpa féljande veckan var den mest kritiska i Petrograd sedan revolutionen. Partiets
centralkommitté satt i en néstan standig session och en serie voteringar visade hur jamnt
asikterna var fordelade. Ingen stodde langre 6ppet ett revolutionart krig. Men att acceptera
en tysk fred var en annu bittrare dryck att svélja. Nar meddelandet om aterupptagandet av
fientligheterna nadde Petrograd den 17 februari, foreslog Lenin genast att man skulle
sanda ett erbjudande till tyskarna om att ateruppta forhandlingarna, men fastan han stoddes
av Stalin, Sverdlov, Sokolnikov och Smilga rostades han ner av en knapp majoritet
bestaende av Trotskij, Bucharin, Lomov, Joffe, Uritskij och Krestinskij. Ett forslag om att
uppskjuta aterupptagandet av fredsférhandlingarna tills den tyska offensiven r tillrackligt
uppenbar och dess innebdrd blivit avsldjad for arbetarrérelsen” godkéndes av samma
majoritet med sex roster mot fem. Lenin stallde da den slutgiltiga fragan huruvida man
skulle sluta fred om den tyska armén fortsatte att rycka fram och om ingen revolution
intraffade i Tyskland och Osterrike. | denna situation bytte Trotskij sikt och gick dver till
Lenins standpunkt, vilken salunda fick en majoritet pa sex roster mot en (Joffe) och fyra
nedlagda.*® Nésta dag, nar Zinovjev hade forenat sig med Lenins grupp och Dzerzjinskij
med oppositionen, upprepades samma ritual pa nytt. Vid morgonsessionen framforde
Trotskij aterigen argumentet att det &r absolut nédvandigt att vanta och se vilket intryck
allt detta gor pa det tyska folket” och réstade mot ett omedelbart erbjudande till Tyskland
och gjorde darmed att rostsiffrorna blev sju mot sex for ett avslag.'® P& kvallen, nar
nyheterna kom om att tyskarna avancerade och hade tagit Dvinsk och trangde in i Ukraina,
gick Trotskij annu en gang o6ver till Lenins standpunkt. Motionen om att narma sig
tyskarna genom att deklarera att man var villig att underteckna de ursprungliga tyska
villkoren och en begéran om nya férhandlingar godkandes med sju roster mot fem.'%*
Forslaget hanskots formellt till Sovnarkom samma natt. Bolsjevikkommissarierna som var
bundna av centralkommitténs beslut rostade enhalligt for deklarationen. Av de sju nér-
varande fran socialrevolutionarernas vansterflygel rostade fyra med bolsjevikerna, men
deras beslut desavouerades efterat av deras parti.'®* Telegram om att man godtog villkoren
séndes omedelbart till Brest-Litovsk.

Denna gang hade emellertid Hoffmann inte brattom. Forst pa morgonen den 23 februari
1918 nadde de tyska villkoren slutligen Moskva. De var hardare an de tidigare villkoren,
speciellt kraven att Sovijet skulle dra tillbaka sin armé fran Ukraina och sluta fred med den
ukrainska radan, och att Livland och Estland skulle utrymmas av ryssarna och ockuperas
av tyska styrkor till dess att ordning aterstallts dar. Debatten i centralkommittén startade pa
nytt samma dag. Lenin stallde for forsta och sista gangen ett ultimatum och hotade med att
avga. Om ~det revolutionara frasmakeriets politik” fortsatte, skulle han lamna regeringen
och VTsIK. Det svara valet maste goras. Han avvisade ett forsok fran Stalin, som foreslog
att man pa nytt skulle uppskjuta undertecknandet av freden genom att ater inleda forhand-
lingar med tyskarna:

% protokollen frén dessa voteringar finns i Protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 228-239;
nagra diskussionsprotokoll fran métet finns bevarade. Enligt Bunyan och Fisher, The Bolshevik Revolution,
1917-1918 (Stanford, 1934), s. 514, visar ett appendix till 1928 ars upplaga av den sjunde partikongressens
protokoll att Lenin lade ned sin rost vid sista omrdstningen; men aktheten hos det officiella protokollet fran
voteringen, som omtrycktes i Lenin, Sotjinenija XXII, s. 557, star utom allt tvivel. Redogorelsen for detta i
L. Trotskij, Moja Zjizn’ (Berlin 1930), I, s. 110-116, ar sa langt man kan kontrollera fran andra kéllor
oklanderlig.

1% protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 231-232.

% Ipid., s. 233-240.

1921 Steinberg, Als ich Volkskommisar war (Miinchen, 1929), s. 211-212.
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Stalin har fel nar han sager att det ar majligt att inte underteckna. Dessa villkor maste under-
tecknas. Om man inte undertecknar dem, undertecknar man sovjetmaktens dddsattest inom tre
veckor ... Den tyska revolutionen &r &nnu inte mogen. Det kommer att ta manader. Villkoren
méste antas.'®

Trotskij forde dannu en gang fram sina invandningar. Motstand ar méjligt om partiet ar
enat. Att underteckna freden betyder att man forlorar stodet fran proletariatets ledande
element”. Trots att han inte var dvertygad ville han inte sta i vagen for partiets enhet. Men
han kunde inte under de nya villkoren “uppratthalla eller pata sig det personliga ansvaret
for utrikespolitiken”. N&r den viktiga omrdstningen intréffade, lade Trotskij, Joffe,
Krestinskij och Dzerzjinskij ner sina roster, vilket ledde till att Lenins motion om att
acceptera de tyska villkoren godké&ndes med sju roster (Lenin, Zinovjev, Sverdlov, Stalin,
Sokolnikov, Smilga och Stasova) mot fyra (Bucharin, Lomov, Bubnov och Uritskij).'*
Samma kvall behandlades detta forslag i VTsIK och kl. 4.40 pa morgonen den 24 februari
godkandes det, efter ett kraftfullt tal av Lenin, med 116 réster mot 84. Detta jamforelsevis
goda resultat erh6lls endast tack vare att de flesta av de bolsjeviker, som var motstandare
till forslaget, lade ned sina roster. De kunde inte géra gemensam sak med hdgern, social-
revolutionarernas vansterflygel och mensjevikerna mot partiets beslut.*® Ett telegram dar
de tyska villkoren accepterades sandes genast till det tyska hogkvarteret.'°® Delegationen,
som denna gang leddes av Sokolnikov och Tijitjerin — eftersom varken Trotskij eller Joffe
ville utsta den slutliga forodmjukelsen — avreste samma dag till Brest-Litovsk med
instruktioner att underteckna utan att argumentera eller diskutera.'®’

En slutlig 6verenskommelse uppnaddes. Den turkiska delegationen, som sent hade visat
sig pa scenen, kravde och fick de tre gransomradena, Kars, Ardahan och Batum, vilka
fyrtio ar tidigare hade tagits fran Turkiet. Den 3 mars 1918, efter en formell protest fran
Sokolnikov mot ett brott mot stillestandsavtalet, undertecknades Brest-Litovskfordraget.
Enligt detta avstod Ryssland fran alla krav pa Riga och dess uppland, hela Kurland och
Litauen samt en del av Vitryssland. Dessa landomradens dden skulle avgéras av Tyskland
och Osterrike-Ungern i samrad med deras befolkning”. Ryssland erkande den tyska ocku-
pationen av Livland och Estland till dess att ”behdriga nationella institutioner” hade upp-
rattats dar och samtyckte till att sluta fred med den ukrainska radan samt avstod fran Kars,
Ardahan och Batum, dar befolkningen skulle “reorganisera” dessa omraden i samrad med
Turkiet. De diplomatiska forbindelserna mellan Sovjetryssland och centralmakterna skulle
aterupptas i och med ratificerandet av fordraget. Klausulerna om de finansiella fragorna
var mindre drastiska. Man avstod 6msesidigt fran skadestandsansprak och andra krav.
Men bestammelserna om att vardera sidan skulle vara ansvarig for kostnaderna for under-
hallet av de medborgare som blivit krigsfangar lade i sjalva verket en oerhérd finansiell
borda pa Rysslands skuldror. Dessa detaljer betydde emellertid foga i jamforelse med de
vidstrackta och bordiga omraden, som Ryssland tvingades att 6verlamna till fienden.

| Moskva maste ratifikationen formellt godkénnas och verkstallas. Den sjunde partikong-
ressen, som sammantradde den 6 mars 1918, upprepade de gamla argumenten for och
emot ett sddant beslut.’®® Lenin héll ett av sina bésta tal: de férsta revolutionsveckornas

193|_enin, Sotjinenija, XXII, s. 277 [CW vol 36, s. 479 ]; detta ultimatum upprepades i Pravda samma dag
och med samma ordalydelse (ibid., XXII, s. 276).

1% protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 247-252.

1% |enin, Sotjinenija, XXI1, s. 608. Nagra officiella protokoll frn denna session i VTsIK har aldrig publice-
rats. Texten till Lenins tal finns i Sotjinenija XXII, s. 280-283 [CW 27, s. 42-47]; En mélande framstéllning
av motet finns i M. Phillips Price, My Reminiscences of the Russian Revolution (1921), s. 247-249.

1% Mirnje Peregovorij v Brest Litovske, | (1920), 208.

7 En broschyr av Sokolnikov (Brestskij Mir, 1920) innehaller pittoreska detaljer fran en handelserik resa.
198 Beslutet om att hélla en partikongress hade tagits den 19 januari/ 1 februari 1918 med hénsyn till skilje-
linjerna i centralkommittén (Protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 216). Den formella
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triumftag™ var 6ver och det var tid att méta den harda verkligheten och arbeta hart och
bevapna sig. Trotskij havdade for sista gangen sin fran Lenin avvikande mening men
vagrade att résta mot honom. Resultatet av omrdstningen var pa forhand givet. Lenins
motion om ratifikation antogs med 28 rdster mot 9. Den 16 mars 1918 godkéande den
fjarde allryska sovjetkongressen, efter tva dagars stormig debatt under vilken inte mindre
an sex oppositionsgrupper lade fram resolutioner, regeringsmotionen om att fordraget
skulle undertecknas med en majoritet pa 784 roster mot 261. Den langa debatten var ant-
ligen slutford. Varken den eller den tyska framryckningen aterupptogs nagonsin. Den
tyska militarmakten, som var orsaken till dessa foreteelser, uttémde sina sista krafter i den
stora offensiven pa vastfronten som inleddes tio dagar efter den slutgiltiga omréstningen
om fredsfordragets undertecknande. Den aterfick aldrig sin handlingsfrihet i éster. I slut-
stadiet av Brest-Litovskforhandlingarna uppenbarade sig en ny faktor, som skulle fa stor
betydelse for Sovjets utrikespolitik. Den dogmatiska absolutism, som ansag att sovjet-
regimen maste inta en lika oreserverat fientlig hallning till alla kapitalistiska regeringar
motsatte sig pa dessa grunder t. 0. m. att man skulle sluta en separatfred. Denna instéllning
var knappast majlig att vidmakthalla. Enligt alla fornuftiga bedomningar var det motsétt-
ningen i den kapitalistiska varlden, som medfort att sovjetregeringen kunnat komma till
makten. Denna motséttning var den bésta garantin for sovjetregimens fortsatta existens.
Som Radek skrev nagra ar senare, var det detta som Iag till grund for den sovjetiska utri-
kespolitiken.’® Lenin erkande forsiktigt detta i Teser om en omedelbar annexionistisk
separatfred:

Om vi sluter en separatfred, kommer vi att i hogsta for narvarande mojliga grad befria oss fran
de bada fientliga imperialistiska grupperna och utnyttja deras fiendskap och krig — som fér dem
forsvéarar en uppgorelse mot oss. .. *

Fran detta erkannande av det pragmatiska vérdet av splittringen inom det fientliga lagret
var det bara ett kort steg till det medvetna utnyttjandet av den som en tillgang for Sovijets
utrikespolitik och till vergivandet av det doktrindra antagandet av den kapitalistiska
varldens likformiga och oftranderliga fientlighet.

Pa den kapitalistiska sidan var problemet ocksa svarlost. Skulle de allierade kapitalistiska
makterna soka samarbete med en revolutiondr, socialistisk regering mot en kapitalistisk
fiende? De var ocksa, liksom bolsjevikerna, forst forhindrade av vad nagra kallade prin-
ciper och andra for fordomar. Sadouls underliga pahitt tolererades natt och jamt av hans
dverordnade; och Judsons narmande till Trotskij hade kritiserats av Washington. Men idén
var alltfor fruktbar for att forkastas pa ett sa enkelt satt. Det officiella amerikanska for-
budet mot att férhandla med bolsjevikerna medférde att Raymond Robbins, som hade en
halvofficiell stallning och som inte var bunden av befallningar fran utrikesdepartementet,
fick okad betydelse. Pa ett tidigt stadium i Brest-Litovskforhandlingarna var bade Robbins
och Sadoul i standig kontakt med Trotskij och argumenterade darvid for motstand mot
Tyskland. Eftersom dessa forslag inte hade nagot stod fran regeringarna kan de knappast
ha betytt mycket."*! De tva entusiasterna gjorde emellertid ett visst men kortvarigt intryck
pa sina respektive ambassadorer. Den 5/18 december 1917 Gvertalade Sadoul den franske
ambassaddren Noulens att ta emot ett besok av Trotskij och Trotskij att gora ett besok — en

kungorelsen, som forklarade att kongressen skulle sammankallas den 5 mars, publicerades i Pravda den 5/18
februari 1918.

199 Radek, Die Auswartige Politik Sowjet-Russlands (Hamburg, 1921), s. 80-81.

19 enin, Sotjinenija, XXII, s. 198. [Valda verk i tio band, bd 7, s. 432]

111 3. Sadoul, Note sur la Révolution Bolchevique (1919), innehaller en serie nastan dagliga brev till Albert
Thomas, som ger en fyllig redogdrelse for hans férehavanden vid denna tid. Robbins personliga papper har
bevarats och blir kanske tillgangliga inom kort. W Hard, Raymond Robbins’ Own Story (New York, 1920),
ar tyvarr oklar vad betraffar fakta och data och ger ytterst lite i jamforelse med andra kéllor.
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anmarkningsvard bedrift, som emellertid inte medforde ndgra synbara resultat.**? Den 20
december 1917/2 januari 1918, efter det att Brest-Litovsk-férhandlingarna ajournerats
forsta gangen, dvertalade Robbins den amerikanske ambassadoren Francis att avfatta ett
telegram, som eventuellt skulle séndas till utrikesdepartementet, i vilket den amerikanska
regeringen, i handelse av att det fanns en dverhangande risk att bolsjevikerna paborjade
fientligheter gentemot Tyskland, rekommenderades att “’skicka sa mycket hjalp och ge sa
mycket stod som mojligt”. Vidare formulerades en pa samma satt preliminar not till
kommissarien for utrikes drenden”, som skulle avsandas samtidigt med telegrammet, dér
denne informerades om rekommendationen. Kopior av dessa utkast gavs till Robbins, utan
tvekan med avsikten att denne skulle visa dem for Trotskij.*** Fram till detta 6gonblick
hade initiativet legat hos Sadoul och Robbins. Men efter Trotskijs forsta hemkomst fran
Brest-Litovsk och medan han utkdmpade striden om sitt inget krig, ingen fred”-program i
partiets centralkommitté, gjorde han ett narmande till dessa tva. Han visade Hoffmanns
karta, dar den frontlinje som kréavdes av den tyska delegationen var utmérkt, for Sadoul,
och forklarade mer eller mindre formellt:

Vi vill inte underteckna denna fred, men vad skall vi gora? Ett heligt krig? Ja, vi skall prokla-
mera det, men vilket blir resultatet? Ogonblicket har kommit for de allierade att fatta beslut.

Till Robbins maste han ha talat pa ungefar samma sétt, fastan den enda beskrivning som
finns av detta samtal endast namner Trotskijs forfragan om utsikterna till att sovjetregimen
skulle erkannas av den amerikanska regeringen och Robbins undvikande svar."'* Inget av
dessa narmanden hade nagon verkan i det allierade lagret. Kamenev, vars behagfulla satt
och upptrddande gjorde honom lamplig for ett forsoningsuppdrag, séndes till London och
Paris for att soka hjélp fran de vastliga allierade mot Tyskland. Han anlande till Aberdeen
den 23 februari 1918 och efter det att immigrationsmyndigheterna klarat upp formaliteter-
na med hans papper, tillats han fortsatta till London, dér han traffade nagra parlaments-
ledamoter och andra inflytelserika personer. Men han mottogs inte officiellt. N&r det blev
klart atitlgen franska regeringen vagrade traffa honom, skickades han utan ceremonier ut ur
landet.

Det kritiska 6gonblicket i dessa besynnerliga och haltande foérhandlingar intréaffade i och
med att Brest-Litovskforhandlingarna avbrots, efter deklarationen om ”inget krig, ingen
fred” den 28 januari/10 februari 1918 och Trotskijs andra aterkomst till huvudstaden.
Trotskij, som efter att ha avsvurit sig tanken pa ett revolutionart krig, fortsatte anda att
kampa mot att man skulle acceptera en fred pa tyska villkor. Han var nu mycket man om
att utnyttja det svaga hoppet om hjalp fran vast for att kunna motsta det tyska hotet. Da
Kamenev avreste fran Petrograd pa sin fruktlosa resa sammantraffade detta med att en
icke-officiell brittisk representant, Bruce Lockhart, anlande till Petrograd. Lockharts forsta
samtal med Trotskij den 15 februari 1918 slutade med Trotskijs ord: ”’Nu har de allierade
regeringarna sin stora chans”.'*® Darefter séllade sig Lockhart till Sadoul och Robbins som
en aktiv talesman for allierat stod at bolsjevikerna mot tyskarna. Det tyska upphévandet av
vapenstillestandet och fornyandet av de militara operationerna den 18 februari lade 6kad

"2 Ipid., s. 158

113 Russian-American Relations, red. av C. K. Cummings och W. Pettit (New York, 1920), s. 66-67.

114 3. sadoul, Notes sur la Révolution Bolchevique (1919), s. 204; Papers Relating to Foreign Relations of the
Unites States, 1918: Russia, | (1931) s. 358. Samtalet med Sadoul &gde rum den 11/24 januari 1917 och
samtalet med Robbins dgde ocksa rum denna dag. Det var ocksd samma dag, utan tvivel efter samtalen, som
”inget krig, ingen fred”-programmet godkandes av centralkommittén.

15 Denna episod beskrivs delvis efter muntliga kallor, i J. W. Wheeler-Bennett, Brest-Litovsk: the Forgotten
Peace (1939), s. 284-286; fragan togs upp tva ganger av Ramsey MacDonald i underhuset (House of
Commons: 5th Series, CllI, 1478-1479, 1494; 1606-1607, 1626).

18 R, H. Bruce Lockhart, Memoirs of a British Agent (1932), s. 228. (Lockharts memoarer finns i svensk
oversattning med titeln Som politisk agent, Tidens forlag, 1942. O.a.)
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tyngd bakom Sovjets begdran om hjélp och tvang den hittills apatiske franske ambassa-
doren att komma med ett erbjudande om stod.™” Den 22 februari 1918 kunde den ameri-
kanske ambassaddren telegrafera till Washington att ’fem allierade ambassadtrer sam-
tyckte till att stodja motstandet om de fick tillstand dartill och att fransméannen och
britterna hjalpte roda gardet med ingenjorsofficerare som forstorde jarnvégar for att for-
hindra den tyska framryckningen®.**® Det var samma dag som férslaget att acceptera den
brittiska och franska hjalpen behandlades i en mycket viktig debatt i partiets central-
kommitté. Det var det Ggonblick da de reviderade tyska villkoren hade mottagits i
Petrograd, medan det slutliga beslutet att acceptera dem &nnu var osakert, och medan
Trotskij grep efter ett halmstra for att undvika att acceptera dem. Det var en larorik debatt,
som avslojade den uppenbara klyftan mellan ’realisterna”, som trodde att regimen i sin
nuvarande belagenhet, och oavsett dess installning till de tyska villkoren, inte kunde avsta
fran stod fran vem det vara mande, och “vénstern”, vars revolutionara principer fort-
farande forbjod samarbete med de kapitalistiska makterna. Jamfort med den nyligen
blottade splittringen dndrade nagra uppfattning. Joffe, som tidigare varit en ivrig talesman
for att man skulle avsla de tyska villkoren ansag nu, att det var ”nodvandigt att acceptera
allting som stoder vart motstand”. A andra sidan vénde sig nu Sverdlov, som tidigare alltid
hade réstat med Lenin for ett accepterande av de tyska villkoren™®, mot Trotskijs férslag
om att acceptera allierad hjalp. Detta, férklarade han omsorgsfullt, berodde inte pa prin-
cipiella skal utan pa att engelsmannen och fransmannen var “diskrediterade hos Rysslands
breda massor”. | allménhet var det emellertid de, som hade rostat efter principen om ett
revolutionart krig, som nu pa samma satt rostade efter principen om att man borde avsta
fran hjalp fran de kapitalistiska makterna. Bucharin, som &n en gang blev ledare for
»vanstern”, anklagade de allierade for att de inte bara hade en plan att fa Ryssland till en
av sina ’kolonier”, utan ansag det otillatligt att ta emot hjalp av vilket slag som helst av
imperialismen”. Han avslutade med det formella forslaget om att inte intrada i nagot
samforstandsforhallande med de franska, engelska och amerikanska sandebuden genom
vapenkop eller genom att utnyttja deras officerare och ingenjorer”. Uritskij klagade 6ver
att ’sedan vi tagit makten har vi glomt vérldsrevolutionen”. Majoriteten tankte i militara
termer i stallet for att beakta “majligheten av en angelagen aktion for att paverka det tyska
proletariatet”. Bubnov klagade Gver att “var internationalism har schackrats bort”.
Trotskijs motion att ta emot allt som behévdes for att ~’bevapna och utrusta var revolutio-
nara armé nar det galler dess vasentligaste behov”, fran vilket hall som helst, dven fran
kapitalistiska regeringar, dock utan att intrada i nagot politiskt beroendeférhallande,
godkandes med sex roster mot fem. Lenin var inte nérvarande vid motet. Protokollen
innehaller en anmarkning av honom med féljande lydelse:

Jag ber er att ni lagger min rost till forman for att vi tar potatis och ammunition fran de
imperialistiska engelsk-franska roffarna.

Det ar osdkert huruvida anmarkningen lastes vid motet eller om den lades till efterat. Da
motet avslutades avsade sig Bucharin sitt medlemskap i centralkommittén och sin redak-
torspost for Pravda. Han var fortfarande mer angeldgen om att frivilligt acceptera hjélp
fran den ena kapitalistgruppen an att underkasta sig den andra kapitalistgruppens villkor.
Detta var det tillfalle da Bucharin, enligt Trotskij, ryckte pa axlarna och utropade: ”De
forvandlar partiet till ett trask.” Med undantag for att detta var ett anmarkningsvart tillfalle
for att gora principdeklarationer och politiska uttalanden, var emellertid denna debatt utan

17 3. Noulens, Mon Ambassade en Russie Soviétique, | (1933), s. 223; Sadoul skrev den 20 februari 1918 att
initiativet var hans — (Notes sur la Révolution Bolchevique (1919), s. 241; men instruktionerna fran Quai
d’Orsay till Noulens bekréftas dock i Foreign Relations of the United States, 1918: Russia, | (1931), s. 383.
18 Foreign Relations of the United States, 1918: Russia, 1 (1931), s. 38

19 protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 243-246; Trotskij, Moja Zjizn (Berlin, 1930), I, s.
118.
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verkan. Beslutet att boja sig for det tyska ultimatumet fattades i centralkommittén
tjugofyra timmar senare. Fragan forblev emellertid 6ppen tills fordraget undertecknats och
ratificerats. En liten grupp allierade representanter, framfor allt Robbins och Lockhart,
fortsatte att arbeta for hjalp at sovjetregeringen i handelse av ett fornyat motstand mot
Tyskland. Deras anstrangningar h&mmades emellertid av likgiltigheten i London och
Washington och av de nu uppenbart hotande japanska atgarderna i Fjarran Ostern. Den 1
mars 1918, fore det faktiska undertecknandet i Brest-Litovsk, i ett 6gonblick da de tyska
arméerna fortfarande ryckte fram mot Petrograd och det hade beslutats att huvudstaden
skulle forflyttas till Moskva, hade Lockhart sitt forsta samtal med Lenin, som sag kallt och
kritiskt pa laget. De skandalsa” fredsvillkoren skulle undertecknas. Men “hur lange
skulle freden vara”? Bolsjevikerna betraktade den engelsk-amerikanska kapitalismen ”som
néstan lika avskyvérd som den tyska militarismen”, men for 6gonblicket var den tyska
militarismen det omedelbara hotet. Lenin fortsatte:

Vara végar ... ar inte era vagar. Vi kan tillfalligt ga med pa kompromisser med kapitalet. Det &r
t. 0. m. nddvandigt, for om kapitalet skulle forenas, skulle vi krossas i detta stadium av var
utveckling. Lyckligtvis for oss ligger det i kapitalets natur att det inte kan forenas. Darfor ar jag
beredd att sa lange som den tyska faran existerar, riskera ett samarbete med de allierade, vilket
temporart skulle vara fordelaktigt for oss bada. I handelse av tysk aggression ar jag t. 0. m.
villig att acceptera militart stod. Pa samma gang ar jag helt 6vertygad om att er regering aldrig
kommer att se saken pa detta satt. Det dr en reaktionar regering. Den kommer att samarbeta
med de ryska reaktionarerna.'?

Tva dagar senare undertecknades fordraget i Brest-Litovsk och den tyska framryckningen
upphdrde. Men Trotskij, som fortfarande var orubblig i sin uppfattning och som var
mindre realistisk &n Lenin i sin uppskattning av den allierade installningen, forsokte gora
ytterligare ett drag. Den 5 mars 1918, samma dag som delegationen atervande fran Brest-
Litovsk, traffade han &n en gang Robbins, vilken bad honom om ett skriftligt uttalande
som skulle kunna skickas till Washington. Uttalandet, som Trotskij gjorde och som Lenin
godkande, tog upp tre fragor som berdrde vad som skulle goras i handelse av att fordraget
inte ratificerades och fientligheterna gentemot Tyskland aterupptogs:

1. Kan sovjetregeringen lita pa stod fran Amerikas Forenta Stater, Storbritannien och Frankrike
i sin kamp mot Tyskland?

2. Vilket slags stod kan ges inom den narmaste framtiden, och pa vilka villkor — militar utrust-
ning, transportmedel, livsférnédenheter?

3. Vilket slags stod kan ges sarskilt av Forenta Staterna?

Ytterligare tva fragor, som var mer specificerade, stalldes i mindre formella ordalag. Om
Japan tog Vladivostok, vilka atgarder skulle da vidtagas av de allierade och i synnerhet av
Forenta Staterna? Vilka utsikter fanns det for brittisk hjalp via Murmansk och Archan-
gelsk? Fragorna framstélldes med den uttryckliga forutsattningen “att sovjetregeringens
inrikes- och utrikespolitik fortsatter att f6lja den internationella socialismens principer, och
att sovjetregeringen forblir fullkomligt oberoende av alla icke-socialistiska regeringar”.*?!
For att Washington och London skulle fa tid att ta stallning till dessa forslag samtyckte
Lenin pa Robbins uttryckliga begaran, att 6ppnandet av den allryska sovjetkongressens

120 R, H. Bruce Lockhart, Memoirs of a British Agent (1932), s. 239.
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session, som skulle ratificera fordraget, framflyttades frén den 12 mars till den 14 mars.'??

Innan Trotskijs uttalande hade mottagits i Washington?® hade president Wilson till den
fjarde allryska sovjetkongressen den 11 mars 1918 sant ett halsningstelegram, vars over-
drivet insmickrande sprak inte dolde dess centrala budskap att ”Forenta Staternas regering
nu tyvarr inte &r i den stallningen att den kan skicka den direkta och effektiva hjalp, som
den skulle 6nska”.*** Officiella kretsar i Washington var tillfreds med detta budskap och
sag det som ett nojaktigt svar pa Trotskijs besvarande narmande. Lockhart misslyckades
pa samma satt med att fa ett meningsfullt svar fran engelska utrikesdepartementet.

| ett avsiktligt dunkelt tal i underhuset den 14 mars 1918 forsvarade i forvag Balfour den
japanska — och allierade — interventionen som &gnad “att hjalpa Ryssland”. Tva dagar
senare godkande den fjarde allryska sovjetkongressen fordraget. Det beréttas, att Lenin,
innan han holl det tal som fick kongressen att anta fredsférdraget, vinkade fram Robbins
till talarstolen och fragade honom forst om han hade nagot svar fran Washington och
sedan om Lockhart hade hort nagot fran London. Svaret pa bada fragorna var nekande.
Fordraget godkandes av en stor majoritet.?® Inte ens detta stangde slutgiltigt dorren.
Sadoul berattar hur han den 20 mars 1918 6vertalade Trotskij att be om 40 franska offi-
cerare, som skulle bistd med tekniska rad och hjalp vid reorganiseringen av armén.*?® Det
var vid denna tid som Trotskij forst forsokte forma tidigare tsaristiska officerare att ga in i
Roda armén som specialister och befalhavare. Nar det géller denna svara uppgift torde
fransk hjéalp och franskt inflytande betytt mycket. Nésta dag hade Trotskij ett samtal med
Robbins och en amerikansk militarattaché och framstallde en begdran om hjalp av en
amerikansk officer »for att studera militara sporsmal och for att halla kontakt med er”, och
om kunniga jarnvagsman, som skulle arbeta i Moskva, i europeiska Ryssland och i
Sibirien. Denna begaran bekraftade han skriftligt i Sovnarkoms namn till chefen for
amerikanska militardelegationen.'?” Denna begaran ledde inte till ndgot resultat. Tre eller
fyra franska officerare blev faktiskt utsedda, men nar den japanska interventionen borjade i
april visade sig dessa patagligt ointresserade av den uppgift som anfortrotts dem”.*?® Det
revolutiondra kriget, som den sista utvagen att till varje pris sprida varldsrevolutionen hade
forkastats som ogenomforbart. Nu hade forsoket att anvanda en mer konventionell diplo-
mati genom att spela ut de tva fientliga maktblocken mot varandra slutat i ett miss-
lyckande. Alla portar tycktes vara stangda.

Krisen i samband med Brest-Litovsk, skrev Lenin i Pravda i en artikel rubricerad En
plagsam men nédvandig lardom, kommer att ga till den ryska — och internationella —
revolutionens historia som en av de storsta vandpunkterna”.*?® Det var en lamplig utsikts-
punkt fran vilken det var mojligt att se tillbaka pa det forflutna och blicka in i framtiden.
Brest-Litovskkrisen blottade det ol6sta problemet med Sovjetrysslands relationer till den
ovriga varlden, dilemmat med att pa en och samma gang strava efter att vara drivkraften i

122 Robbins’ uppgifter finns atergivna i United States Senate: Sub-Committee on the Judiciary, Brewing and
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vérldsrevolutionen och vara en suverén statsmakt i en varld av stater. Det var vid denna tid
som den sovjetiska utrikespolitikens varaktiga idéer utformades. Den viktiga debatten stod
mellan dem som foresprakade en politik som bestod i att man forkastade de tyska villkoren
och satsade pa ett revolutionart krig och Lenins anhangare. Till en borjan utgjorde de forra
en stor majoritet av partiet — Bucharin, Joffe, Dzerzjinskij och Radek var de mest fram-
tradande. Lenin och hans narmaste foljeslagare Zinovjev, Stalin och Sokolnikov var
numeriskt underlagsna i borjan, men erhdll gradvis starkare stod tack vare Lenins envisa
overtalningsformaga och lagets allvar. Trotskij, som var lysande, originell och kraftfull,
ibland egensinnig och omddmeslos, alltid svar att placera i nagon falla, intog en excentrisk
och vacklande hallning, som tenderade att fordunkla hela fragan. Allt detta paminde om
Trotskij fran perioden efter 1903. Det som var nytt i hans installning var en djup personlig
beundran for Lenin, som paverkade och ofta bestamde hans slutliga stallningstagande.

Den ryska revolutionens fortsatta existens berodde pa dess omedelbara spridning till
Central- och Vasteuropa. Detta betraktades som sa sjalvklart att det var naturligt for
bolsjevikerna att bade tro att revolutionen i Europa var nara forestaende och att deras
huvudsakliga uppgift var att paskynda och stodja den. Denna Gvertygelse, som upprétt-
holls genom oktobersegerns revolutiondra entusiasm, 6vergavs inte utan vidare. Accepte-
randet av Brest-Litovskfreden tycktes som en skandning av dessa bada trosartiklar.
Situationen i Europa, forklarade Bucharin, vid sjunde partikongressen, kunde bara
beskrivas som “en kollaps, upplésning av de gamla kapitalistiska forhallandena”, under
krigets tryck. Han sag strejkerna och uppkomsten av sovjeter i Wien och Budapest i
januari 1918 och strejkerna i Tyskland senare samma manad som bevis pa att revolutionen
i Europa var pa vag. | detta 6gonblick valde Lenin att fora fram en politik om fredlig
samlevnad mellan Sovjetryssland och de kapitalistiska makterna. Att acceptera fordraget
var att fjarma sig fran den sovjetiska politikens forsta programpunkt — stodet at och upp-
muntrandet av en varldsrevolution:

Vi sade och vi sager (fortsatte Bucharin bittert) att i det langa loppet beror allting pa huruvida
den internationella revolutionen segrar eller inte segrar. I det langa loppet ar den internationella
revolutionen - och endast den — var raddning ... Da vi avstar fran den internationella propa-
gandan, avstar vi fran det skarpaste vapen vi haft.**

Bucharin och hans foljeslagare holl fast vid asikten att sovjetmaktens framsta uppgift var
att ta upp det “revolutiondra kriget” mot de kapitalistiska regeringarna, och att man inte
kunde avsta fran detta bara darfor att de narmaste framtidsutsikterna var avskrackande. Det
var en uppfattning som fortsatte att vacka mer sympati i partiet &n vad som framgick av de
slutliga omréstningarna om fordraget.

Lenins syn pa fragan var mer nyanserad. Sedan 1905 hade han aldrig tvekat ett 6gonblick i
sin fasta Overtygelse att stodet fran det europeiska proletariatet var ett villkor for en seger-
rik socialistisk revolution i Ryssland. Han hade redan vid den forsta allryska sovjetkong-
ressen i juli 1917 klart forutsett att sedan han gripit makten ”kan omstandigheterna tvinga
0ss in i ett revolutiondrt krig”, men han tillade med ljus optimism:

For att sakerstélla fred skulle ni bara behdva forklara, att ni inte &r pacifister, att ni kommer att
forsvara er republik, arbetardemokratin, den proletdra demokratin, mot de tyska, franska och
andra kapitalisterna.*®

Men Lenin hade ocksa sedan 1905 lika fast vidhallit sin uppfattning om den andra viktiga
forutsattningen for den ryska revolutionen — proletariatets allians med bénderna. | det
kritiska 6gonblicket i oktober 1917 var det bonderna, i form av den demoraliserade armé,
som kravde fred och jord, som till storsta delen upptog hans intresse. Parollerna om jord

130 Sedmoj Sezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partii (1923), s. 34-35, 40-41
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och om fred — den senare lade uppenbarligen stor vikt vid freden och foga vid vérldsrevo-
lutionen — var resultatet av dessa dvervaganden. Den revolutionéra alliansen blev fast
grundad efter allryska bondekongressen da den socialrevolutionara véanstern tradde in i
sovjetregeringen. ”For narvarande”, sade Lenin, som argumenterade for och sag som
nodvandigt att man accepterade den “skamliga” freden, “forlitar vi oss pa stod inte bara
fran proletariatet utan ocksa fran de fattigaste bonderna, som 6verger oss om kriget
fortsatter”.’® Under debatten om Brest-freden i den sjunde partikongressen beskrev
Bubnov, en av Bucharins anhéngare, oktoberrevolutionen som en ”samtidig utmaning till

den internationella revolutionen och till bonderna”.®

Det aterstod for Rjazanov, lard marxist och partiets enfant terrible, att infor kongressen
kasta fram pastaendet att det proletara partiet ”maste stéllas infor ett dilemma i samma
ogonblick som det tog makten, och det maste avgéra om man skulle forlita sig pa bonde-

massorna eller pd proletariatet i Vasteuropa”.**

Lenin véagrade orubbligt att ta upp fragan i denna form. F6r honom kunde ingen motsétt-
ning finnas mellan de tva viktigaste villkoren for socialismens seger i Ryssland. I sina
januariteser om freden bad han om en viss mellantid pa minst nagra manader for
socialismens framgang i Ryssland, under vilken tid den socialistiska regeringen maste ha
helt fria hander for att segra 6ver bourgeoisin till en bérjan i det egna landet”.**®

| debatterna i centralkommittén erbjod Stalin och Zinovjev honom ett valhént stod. Stalin
forklarade att det finns ingen revolutiondar rorelse i vaster — ingen verklig utan endast en
potentiell sadan”, och Zinovjev havdade att “fastan vi starker chauvinismen i Tyskland
och for en viss tid forsvagar rorelsen éverallt i vaster genom att sluta fred”, var detta
atminstone battre dn “att den socialistiska republiken krossades”. Lenin forkastade stod
som byggde pa ndgot av dessa argument. Det fanns en massrorelse i vaster” fastan
revolutionen &nnu inte hade borjat; och om bolsjevikerna forandrade sin taktik pa den
punkten skulle de bli ”den internationella revolutionens forradare”. A andra sidan om
Zinovjev hade rétt, och om ™vi tror, att den tyska rorelsen kommer att utvecklas omedel-
bart ifall det blir ett avbrott i fredsforhandlingar, sa maste vi offra oss, ty den tyska
revolutionen blir avsevart starkare an var”."* | detta tal vid den sjunde partikongressen
upprepade Lenin kategoriskt vad han hade sagt manga ganger tidigare och skulle saga
manga ganger senare:

det &r en absolut sanning att utan den tyska revolutionen kommer vi att ga under — kanske inte
i Petrograd eller Moskva utan i Vladivostok eller andra avlagsna platser dit vi kanhdnda maste
retirera och dit avstandet maojligen kan bli &nnu storre &n fran Petrograd till Moskva. Men i
varje fall och under alla eventualiteter kommer vi att ga under om inte den tyska revolutionen
kommer.*¥’

Foga mer an en manad senare framférde han i sin polemik mot vansteroppositionen an en
gang sin principiella installning:

Nar det géller utrikespolitiken konfronteras vi med tva fundamentala skiljelinjer — den proletara
linjen, som sager att den socialistiska revolutionen gar fore och star dver allt annat, och att vi
maste ta med i berdkningen huruvida en resning i vaster & méjlig, och den andra linjen, den

2 Ipid., XXI1, s. 200.

133 Sedmoj Sezd Rossijskoj Kommunistitjskoj Partii (1923), s. 63.

* Ipid., s. 87.

35 |_enin, Sotjinenija, XXI1, s. 194. [Valda verk i tio band, bd 7, s. 426 ]

138 protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 204-205; Lenin, Sotjinenija, XXI1, s. 202. [Valda
verk i tre band, bd 2, s. 469 ]
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borgerliga linjen, som menar att det nationella oberoendet och stallningen som stormakt star
over allt annat.*®

Det heter vidare:

Den &r ingen socialist, som inte i handling visat sin beredvillighet att Iata sitt” fosterland gora
de storsta offer for att verkligen driva den socialistiska revolutionens sak framat.**

Detta var inte ord fran en man som trodde att man genom att acceptera Brest-Litovsk-
freden offrade revolutionens sak i Europa. Atta manader senare, nar Tyskland var p&
gransen till militart ssmmanbrott och revolutionen tycktes vara néra forestaende éver
halva europeiska kontinenten, kunde Lenin utan alltfor stora svarigheter évertyga sig om
att detta var beléningen och konsekvensen av Brest-Litovskpolitiken.

Nu kan t. 0. m. de blindaste arbetare i vilket land som helst se hur ratt bolsjevikerna hade, nar
de grundade hela sin taktik pa att stodja en varldsomfattande arbetarrevolution och att inte
frukta att gora en rad starkt betungande offer.*°

Lenin vande sig mot talesmannen for det revolutiondra kriget” genom att forsoka bevisa,
att vad som verkligen hént i Brest-Litovsk var, att den kortsynta nationella stoltheten
offrades till férman for varldsrevolutionens langsiktiga mal.

Lenins meningsskiljaktigheter med Trotskij angdende Brest-Litovskfreden var mindre
djupgaende an de som skiljde honom fran Bucharin och hans anhangare. Trotskijs starka
personlighet och den dramatiska roll, som han spelade i Brest-Litovsk, gav bade Lenin och
Trotskij en storre praktisk betydelse och storre ryktbarhet bade i samtidens 6gon och i
eftervérldens. Men den populéra forestaliningen om Trotskij som varldsrevolutionens
talesman, som drabbade samman med Lenin som forkdmpe for nationell sakerhet eller
socialism i ett land, &r sa forvanskad, att den nastan i allt ar felaktig. Trotskijs intellek-
tuella rorlighet och effektfulla upptradande forde med sig att han i varje situation, som
uppstod, intog den mest extrema och dogmatiska asikten. Om Trotskij, i sin egenskap av
folkkommissarie for utrikes arenden, gjorde det till sin huvudsakliga uppgift att héja
varldsrevolutionens fana, var han ocksa en mycket ivrig foresprakare for Rysslands
nationella intressen. Revolutionen var fjorton dagar gammal nér Trotskij anklagade de
harskande klasserna i Europa” for att de inte formadde inse att fredsfordraget var “ett
forslag som kom fran en stat som representerade méanga miljoner manniskor”.**! N&gra
dagar senare tillkdnnagav han stolt att varje rysk medborgare, &ven om han ar en politisk
emigrant eller en revolutionar soldat i Frankrike nu upptécker att han har stdd i den ryska
revolutionsregeringen”.**? Ungefar vid denna tid klagade den serbiske ministern i
Petrograd over att bolsjevikerna var ”de mest fullkomliga imperialisterna” och att “det i

utrikespolitiken inte fanns négon verklig skillnad mellan Sazanov och Trotskij”.**®

Brest-Litovskforhandlingarna var Trotskij, trots att han var den véltaligaste och skick-
ligaste talesmannen for varldsrevolutionen, ocksa mastare i den politik som gick ut pa att
spela ut den ena gruppen av kapitalister mot den andra. Han stod i motsatsstéllning till
dem som enbart stodde sig pa rena revolutionara principer obeflackade av kompromisser.
Verklighetsbedomningar utifran olika utgangspunkter mots”, sade Trotskij i central-

138 Sotjinenija, XXII, s. 481.

39 Ipid., XXII1, s. 181. [Lenin: Valda verk i tio band, bd. 8, s. 104]

Y0 pid., XXII1, s. 215. [3 oktober 1918 ]I ett annat tal ndgra veckor senare [27 november] framgér detta
&nnu tydligare: ”Vid tiden for Brestfreden var vi tvungna att gora avkall pé fosterlandskérleken. Vi sade: om
du &r socialist méste du offra dina patriotiska kanslor i den internationella revolutionens namn. Denna
revolution kommer, den har annu inte gjort det, men du méste tro pd den om du &r en internationalist” (Ibid.,

XXII1, s. 313).
11 protokolij Zasedanij VTsIK 2 Sozyva (1918), s. 40.
2 Trotskij, Sotjinenija, 11, 11, s. 178.

431, Maiskij, Vnesnaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 24.
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kommittén, ~och darfér finns det en stdndpunkt om vilken alla kan enas”.*** Det var denna
formaga att forena tva ytterligheter som fick Lenin att anklaga Trotskij for att denne i det
forflutna saknat principer: ”Det & omgjligt att argumentera med Trotskij om vasentlig-
heter” hade han bittert konstaterat 1911, “eftersom han inte har nagra &sikter”.** Det
omsesidiga fortroendet mellan de tva mannen som hade utvecklats sedan sommaren 1917
forandrade inte denna skillnad i intellektuell installning.

Det som darfor slutligen blev resultatet av de langa debatterna om Brest-Litovskfordraget
var inte att den ena principen dramatiskt besegrades av den andra, utan det langsamma
frammejslandet av en syntes, vilken skulle forma Sovijets forhallande till den 6vriga varl-
den atskilliga ar framat. Diskussionens forlopp liksom handelsernas tryck 6verbryggade
gradvis klyftan mellan Lenin och Trotskij, medan vanstergruppen forblev oforsonliga
motstandare till deras politik. Trotskijs ursprungliga entusiasm for varldsrevolutionen
grundades pa en allvarlig uppskattning av de revolutionara framtidsutsikterna i Tyskland. |
borjan hade hans optimism delats av Lenin och hela partiet. Strejkerna i Osterrike och
Tyskland i januari 1918 tycktes for ett 6gonblick ateruppliva vissnade férhoppningar.
Trotskij misstog sig déari att han hangav sig at denna optimism langt efter det att Lenin
hade 6vergivit den. Né&r han tillkdnnagav sitt inget krig, ingen fred”-program for den
forvanade tyska delegationen i Brest-Litovsk uttryckte han den fasta Gvertygelsen att “’det
tyska folket och folken i Osterrike—Ungern inte kommer att tillata” att fientligheterna
aterupptas.*® Aven efter det att tyskarna hade tillkannagivit att fientligheterna aterupp-
tagits ansag han det fortfarande vara “absolut nddvandigt att vanta och se vilket intryck
detta far pa det tyska folket” och “hur detta paverkar de tyska arbetarna”.**’ Hans motstand
mot att acceptera det tyska ultimatumet berodde pa att han anség det sannolikt att detta
bara skulle ge Tyskland “méjligheter till ytterligare ultimata”.**® Slunda rérde sig Trotskij
gradvis mot en standpunkt, dar han endast bestred riktigheten av Lenins diagnos, inte rik-
tigheten av Lenins politik om diagnosen stamde. A andra sidan var Lenin, medan han be-
tonade behovet av nationellt forsvar, sa langt fran att 6verge tanken pa en varldsrevolution
att han oupphorligen betonade den som det yttersta malet for sin politik. Vad som var nod-
vandigt var en andhamtningspaus for att fullborda organisationsarbetet hemma och krossa
bourgeoisien. Efter att ha slutit fred kommer vi att fa fria hander och da kan vi vaga ett
revolutiondrt krig mot den internationella imperialismen”.**® Stalin svarade Trotskij:

Att anta att det inte blir nagon andhamtningspaus utan oupphdrliga ultimata betyder att man tror
att det inte finns nagon rorelse alls i véster. Vi antar att tyskarna inte kan gora allt. Vi raknar
ocksa med revolutioner, men ni raknar i veckor och vi i manader.™

Sokolnikov tillade att de skulle ’godkanna villkoren for att vinna en respit for att forbereda
det revolutionara kriget”. Lenin bekraftade att han ocksa ansag att det *’var absolut nod-
vandigt att forbereda sig for ett revolutionart krig”.*>* Det partimanifest, som efterat
distribuerades for att forklara beslutet att acceptera de tyska villkoren, slutade med ett
argument, som utgick fran betydelsen av en varldsrevolution:

Genom att vidmakthalla Sovjets makt kan vi skicka det basta och starkaste stodet till
proletariatet i alla lander i dess exempellost svara och betungande kamp mot dess egen

44 protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 251.

> enin, Sotjinenija, XV, s. 303.

1% Mirnje Peregovorij v Brest Litovske, | (1920), s. 209.

7 Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 321,241.

% Ibid., s. 248.

% Ibid., s. 201.

%0 1bid., s. 250; med detta undantag (Stalin, Sotjinenija, X, s. 27) terfinns inte Stalins uttalanden i dessa
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bourgeoisie. Sammanbrottet for den sovjetiska makten i Ryssland skulle nu vara det
allvarligaste slaget mot socialismens sak.”2

Detta var nationellt forsvar, men nationellt forsvar med avvikande innebord:

Vi ér ‘forsvarsvinner’. Sedan den 25 oktober 1917 har vi fatt ratten att forsvara fosterlandet. Vi
forsvarar inte de hemliga férdragen. Dem har vi rivit sonder. Vi har avsl6jat dem for hela
varlden. Vi forsvarar fosterlandet mot imperialisterna. Vi forsvarar, vi skall segra. Vi star inte
for staten, vi forsvarar inte en stormakts stéllning: av Ryssland finns inget annat kvar én Stor-
ryssland. Detta &r inte nationella intressen. Vi forsékrar att socialismens intressen, vérlds-
socialismens intressen, dar hogre &n nationella intressen, hogre an statens intressen. Vi ar
“forsvarsvinner’ d det giller det socialistiska fosterlandet.”*®

Salunda blev det slutgiltiga resultatet av Brest-Litovskkrisen en utrikespolitik som lika
starkt gav uttryck at stod at varldsrevolutionen som at sovjetrepublikens nationella
sakerhet, och som fornekade att det fanns nagon motsattning mellan dessa tva huvudmal.
Varldsrevolutionen var den enda garantin for den nationella sakerheten, men den
nationella sakerheten var ocksa ett villkor for ett framgangsrikt genomférande av varlds-
revolutionen. Det omedelbara trycket fran den tyska interventionen hade knappast upphort
i sovjetrepubliken forran den andra kapitalistgruppens intervention pabdrjades med den
japanska landstigningen i Vladivostok 1918. Darefter var Sovjetryssland, i tva och ett
halvt ar, med ett kort avbrott, i krig med de allierade makterna utan att krigsforklaringar
utfardats. Under krigstid kunde i varje fall ingen motsattning uppkomma mellan de tva
linjerna i Sovjets utrikespolitik. Den militara svagheten gjorde att den revolutionara
propagandan bland folken i de fientliga l&nderna blev det effektivaste defensiva vapnet i
Sovjets krigsarsenal.

Denna imperialism (skrev Lenin i november 1918) har med skoningslds grundlighet och 6ppen-
het avsl6jats av varldshistorien, vars fakta visade de ryska patrioterna, vilka inte ville veta av
nagot annat an fosterlandets direkta (och pa det gamla sattet uppfattade) fordelar, att var ryska
revolutions forvandling till en socialistisk inte var ett &ventyr utan en nddvéndighet. Det fanns
nédmligen inget annat val: den brittisk-franska och den amerikanska imperialismen kommer
oundvikligen att forkvava Rysslands oavhéangighet och frihet om inte den socialistiska vérlds-
revolutionen, bolsjevismen, segrar.™*

Nationellt forsvar mot utlandska invasioner kunde ocksa motiveras och Sovjets politik,
speciellt under denna period, fick en patriotisk inramning. Det var forst nar inbdrdeskriget
upphdrde och da man borjade etablera fredliga relationer till de kapitalistiska landerna i
borjan av 1921, som kontroverserna och svarigheterna med den dualistiska politiken ater
blev mérkbara pa samma satt som de varit under de mer dramatiska dagarna vid férhand-
lingarna i Brest-Litovsk. Under mellantiden var de tva linjerna i Sovjets utrikespolitik — att
uppmuntra vérldsrevolutionen och att betona den nationella sdkerheten — bara olika medel
for att na ett och samma mal.

% |bid., 5. 292.
153 |_enin, Sotjinenija, XXII, s. 13-14.
154 Lenin, Sotjinenija, XXI11, s. 291. [Lenin: Valda verk i tio band, bd. 8, s. 136]
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22. Den dualistiska politiken

Genom Brest-Litovskkrisen uppenbarades vissa faktiska omstandigheter, som avgjort
rubbade sovjetregeringens cirklar. Den forsta var sovjetrepublikens elandiga militéra
hjélploshet och att dess territorium lag helt 6ppet for fienden pa alla sidor. Nagot mer &n
en manad forlopte mellan slutet pa den tyska offensiven i Vitryssland och Baltikum och
den forsta japanska landstigningen i Fjarran Ostern. Utvidgningen och konsolideringen av
den tyska ockupationen av Ukraina pagick obehindrat under denna period. Den andra var
att den europeiska revolutionen drojde. Pa denna hade alla betydelsefulla berakningar, inte
bara ett fatal optimisters utan ocksa ledande bolsjevikers, grundats. Januaristrejken i Wien
och Berlin hade krossats. Den tyska regeringen hade varit sa framgangsrik i sina stravan-
den att lappa ihop sprickorna att t. 0. m. bolsjevikerna gldmde, att de nagonsin varit
synliga och borjade reagera pa ett sadant satt, att de 6vervarderade Tysklands motstands-
kraft. Sensmoralen var given. Vad framtiden an hade i sitt skote var sovjetregimens
fortsatta existens for dgonblicket beroende av landets egna ytterst knappa resurser.

Den forsta 6ppna reaktionen pa denna insikt om isolering och svaghet var, att behovet av
att organisera det militara forsvaret erkandes. En av marxismens grundteser var att
revolutionen skulle forstéra armén tillsammans med 6vriga delar av den borgerliga
statsapparaten, och satta upp egna vépnade styrkor efter en annan modell. Villkoret foér en
folklig revolution i Europa, skrev Marx vid tiden fér Pariskommunen, var inte att
overflytta den byrakratiska och militara apparaten fran en grupp till en annan, vilket hade
gjorts hittills, utan att forstéra denna apparat™.! Bade den Férsta och Andra internationalen
utfardade resolutioner, dar det kravdes att de staende arméerna skulle uppldsas och att de
skulle ersattas med vad som ibland beskrevs som en folkmilis” eller en nation i vapen”.
Lenin dnskade, i sina Brev fran fjarran, vilka han skrev i Schweiz i mars 1917, “smalta
samman polis, armé och byrakrati med det mangrant bevapnade folket” och “skapa en
verkligt folkomfattande, absolut allman milis, ledd av proletariatet”. Han avstod fran att
lagga fram en “plan” for en sadan milis, men trodde att en sadan politik “verkligen
bevépna hela folket mangrant och lara det krigskonst”, vilket skulle medféra en garanti
’mot alla slags forsok att ateruppratta reaktionen, mot alla slags stamplingar fran tsar-
agenter”.? | Staten och revolutionen utpekade han an en gang &mbetsmannakaren (byra-
kratin) och armén som den borgerliga statsapparatens “tva mest karaktéaristiska institu-
tioner”, vilka revolutionen maste forstora i stallet for att 6verta.® Nar de bolsjevikiska
propagandisterna darfor medverkade i arbetet pa att bryta ned och upplésa den ryska
armén 1917 handlade de medvetet eller omedvetet i 6verensstimmelse med den fastslagna
partilinjen. Det var ndstan enbart de lettiska regementena av de stérre militdra enheterna,
som forblev intakta under uppldsningsperioden och som mer eller mindre 6vergick direkt
fran den gamla armén till den nya. Detta medforde att dessa regementen fick en viss
ryktbarhet under revolutionens forsta dagar.

De roda gardena, vilka var foregangare till den Rdda armén, ansags vara av ett annat slag
an den gamla armén, da de vilade pa en annan klasstruktur och hade ett annat synséatt och
andra stravanden. Dessa bildades i Petrograd i form av arbetargarden i fabrikerna under
sommaren 1917 och ansags av Petrogradsovjeten under Kornilovaffaren vara en

! Marx i Engels, Sotjinenija, XXVI, s. 105. Lenin forklarade i Den proletéra revolutionen och renegaten
Kautsky, som skrevs hosten 1918, att ”det var varje segerrik revolutions framsta plikt — vilket Marx och
Engels manga ganger betonat — att krossa den gamla armén, upplosa den och ersitta den med en ny”
(Sotjinenija, XXII, s. 378-379) [Lenin: Valda verk i tio band, bd. 8, s. 223]; men varken Marx eller Lenin
sjalv tycks fore 1917 nagonsin ha forstéllt sig de revolutionéra massorna som en ”armé”. Ordet ”armé”,
liksom “’byrékrati” och “’stat”, hade en franstotande innebdrd.

2 Lenin, Sotjinenija, XX, s. 35-37. [Lenin: Valda verk i tio band, bd. 6, s. 274-76]

® Ibid., XXI, s. 388. [Lenin: Valda verk i tio band, bd. 7, s. 34]
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“arbetarmilis”. De var i huvudsak en skapelse av bolsjevikerna och var i sista hand
underordnade partiet. Det var bolsjevikdelegationen vid den ”demokratiska konferensen” i
Moskva i september 1917, som krévde “ett allmént bevapnande av arbetarna och ett
organiserande av réda garden”.* A andra sidan hade de réda gardena ingen ordentlig
militar utbildning och kom alltsa att félja det monster, som Lenin tidigare skisserat for en
milis. De skulle forsvara revolutionen mot kontrarevolutiondra kupper och intriger snarare
an att utgora en faltarmé. Antalet rodgardister i Petrograd i oktober ansags officiellt inte
uppga till mer &n mellan 10 000 och 12 000 man.® Den valorganiserade kupp som sakrade
oktoberrevolutionens seger motte inget reellt militart motstand. Under sovjetregimens
forsta veckor var de roda gardenas uppgift att inta eller skydda allménna byggnader, att
ombesorja vissa nddvéandiga serviceuppgifter och att skydda sovjetledarna.

Néar emellertid tidpunkten for maktovertagandet narmade sig hade situationens krav redan
borjat sysselséatta bolsjevikledarnas tankar. For lange sedan hade Trotskij, under det
omedelbara intrycket av erfarenheterna fran 1905 ars revolution, skrivit att den forsta
uppgiften for den6provisoriska revolutionara regeringen skulle bli en radikal omorgani-
sation av armén”.” | juni 1917 uttalade sig en konferens med bolsjevikernas militara
organisationer forsiktigt om behovet av “att skapa materiellt vapnat stod for revolutionen
fran de revolutionart-demokratiska elementen i armén, som forenar sig med och foljer
socialdemokraterna”.” Men den dominerande tanken var dnnu att revolutionens fackla, nar
den en gang framgangsrikt tants i Petrograd och Moskva, snabbt skulle fora revolutionens
I6peld vidare Gver resten av Ryssland och genom hela Europa, sa att revolutionens militara
forsvarsatgarder mot de organiserade faltarméerna knappast skulle bli nédvéandiga.
Huvuduppgiften for den forsta Sovnarkoms tre medlemmar, vilka bildade ett forenat
utskott for armé- och flottarenden” var att fullborda likvideringen och demobiliseringen
av den gamla armén. Da de vita generalerna bildade reguljara arméer och pabdrjade nagot
som liknade sedvanlig krigforing i Ukraina, tvingades den nya regimen att bygga upp
militdra forband, som var kapabla att méta de vita arméerna i féalt. Det sdgs att beslutet om
att bilda en réd armé fattades vid ett mote med partiledningen den 19 december 1917/1
januari 1918. Namnet arbetarnas och béndernas réda armé” togs vid denna tid.®

Nér detta beslut fattades hade fredsforhandlingarna i Brest-Litovsk avbrutits for forsta
gangen och Trotskij just tilltratt posten som ledare for den sovjetiska delegationen.
Bolsjevikerna hade emellertid annu inte insett de militara farorna. De militara framstegen
var dessutom obetydliga. Deklarationen om det exploaterade och utarmade folkets rattig-
heter, som ursprungligen antogs av VTsIK i januari, férkunnade principen om “arbetarnas
bevapnande, bildandet av en socialistisk rod armé bestaende av arbetare och bonder och
det fullstandiga avvapnandet av de egendomségande klasserna”.® Den 15/26 januari 1918,
den dag da Trotskij atervande till Brest-Litovsk med fullmakt av partiets centralkommitté
att genomfora slutférandet av foérhandlingarna, utfardade Sovnarkom ett dekret om
bildandet av en arbetarnas och béndernas réda armé”, som skulle besta av frivilliga fran
de arbetande massornas mest klassmedvetna och organiserade element”. Detta dekret

* Protokolij Tsentralnovo Komiteta RSDRP (1929), s. 63.

> Bolsjaja Sovetskaja Entsiklopedija, XXXIV (1937), s. 579, art. Krasnaja Gvardija; Trotskij namner en
samtida uppskattning pa 40 000, men séger att ’den troligen ar for hog” (L. Trotskij, Istorija Russkoj
Revoljutsii (Berlin), 11, 11 (1933), s. 207.

® Trotskij, Sotjinenija, II, 1, s. 62.

"VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), I, s. 248.

® Publicerade handlingar om Réda armén citeras i Voprosy Istorii, nr 2, 1948, s. 50. Lenin, Stalin och
Podvojskij (den framste medlemmen i militirkommittén) ndmns som nérvarande vid detta mote. Men
uteldmnandet av Trotskij namn &r typiskt for en artikel som publicerades 1948. Riktigheten i uppgifterna
som uppges kan alltsa betvivlas.

° Sobranie Uzakonenij, 1917-1918, nr 15, art. 215.
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foljdes fjorton dagar senare av ytterligare ett om skapandet av de socialistiska arbetarnas
och bondernas roda flotta”.*® Hur mycket dessa dekret betydde i praktiken &r en annan
fraga. Efterat sades det att i Petrograd, dar viljan att férsvara revolutionen kan férmodas ha
varit starkast, skrev bara 5 500 frivilliga in sig de forsta manaderna efter det att dekretet
utfardats.™* Men den 22 februari 1918, da den tyska framryckningen hade &terupptagits
och Hoffmanns slutliga villkor framlades, offentliggjordes en proklamation av Sovnarkom
i Pravda under rubriken: ”Det socialistiska fosterlandet &r i fara”. Den forklarade att
”landets alla krafter och resurser helt skall agnas at det revolutionara forsvaret” och att
arbetare och bonder ... 1angs den nya frontlinjen skall mobilisera bataljoner for att grava
skyttegravar” och att alla arbetsfora personer fran borgarklassen skall anslutas till dessa
bataljoner och arbeta under uppsikt av Réda gardet. Den slutade med foljande slagord:

Det socialistiska fosterlandet ar i fara!
Leve det socialistiska fosterlandet!

Leve den socialistiska internationella revolutionen!*?

Denna proklamation var utgangspunkten for de forsta verkliga
rekryteringsanstrangningarna. Foljande dag, den 23 februari, kom efterat att firas som
“Roda arméns dag”.™ Trotskij férsvarade sin Brest-Litovskpolitik med, att “general
Hoffmanns offensiv hjélpte oss att paborja det viktiga arbetet med att skapa Roda
armén”.* Enligt vissa kallor steg antalet rekryter i Petrograd frdn 5 500 den 25 februari till
15 300 den 1 mars.™ Den 4 mars 1918, dagen efter undertecknandet av Brest-
Litovskfordraget, tillkannagavs att Trotskij hade avgatt som folkkommissarie for utrikes
arenden och utnamnts till president for hogsta krigsradet.®

Fran detta 6gonblick blev det nationella forsvaret foremal for ett standigt intresse fran
sovjetledarnas sida. Vid sjunde partikongressen, som debatterade ratifikationen av Brest-
Litovskfordraget, uppeholl sig Lenin med ovanlig bitterhet vid landets militara tillstand:

Vart smabondeland som desorganiserats av kriget och forsatts i ett oerhort tillstand befinner sig
i en ovanligt svar situation. Vi har ingen armé men maste leva sida vid sida med en till tinderna
bevépnad rovare...

Vidare sade han:

19 1pid., nr 17, art. 245; nr 23, art 325.

1 G. S. Puchov, Kak Vooruzalsja Petrograd (1933), s. 12.

'2 Enligt Trotskij var uttrycket “det socialistiska fosterlandet” hans forslag och nir socialrevolutiondrernas
vénsterflygel protesterade svarade Lenin: ”Det visar genast hur vér instéllning till forsvaret av fosterlandet
har forindrats 180 grader. Det #r precis vad vi behdver” (L. Trotskij, O Lenine (u.a., 1924), s. 104).

3 Det #r svart att se hur den 23 februari kom att accepteras som "Réda arméns dag”. Den forsta “Roda
arméns dag” utlystes den 28 januari/19 februari 1918 for att stimulera rekryteringen. (Rabotjaja i

Krest janskaja Armija i Flot, nr 10 (55) fran detta datum). Ytterligare en "Roda arméns dag” utlystes for
samma andamal den 22 mars 1918, varvid Trotskij holl tal (se s. 79 nedan). Vid denna tid brukade auktorit-
ativa sovjetiska forfattare (t. ex. Antonov-Ovseenko i Za Pjat Let (1922), s. 155) forklara, att dekretet om
bildandet av R6da armén den 15/28 januari 1918 forst sandes at den 23 februari. Detta ar emellertid felaktigt.
Den nu gallande partihistoriken, som forst publicerades 1938, hanvisar till att de tyska invasionstrupperna
tvangs att ge vika for den “nya armén” vid Narva och Pskov och tilligger: ”den 23 februari — den dag dé den
tyska imperialismens styrkor slogs tillbaka — anses som Roda arméns fodelsedag” (History of the Communist
Party of the Soviet Union (Bolsheviks): Short Course (Engl. transl. 1939), s. 217).

Y. Trotskij, Kak Vooruzalas’ Revoljutsija, | (1923), s. 14.

> G. S. Puchov, Kak Vooruzalsja Petrograd (1933). s. 13.

18 R. H. B. Lockhart, Memoirs of a British Agent (1932), s. 242. | den férsta Sovnarkom hade kontrollen av
de militdra fragorna anfortrotts en kommitté pa tre kommissarier, Antonov-Ovsejenko, Krylenko och
Dybenko. Denna utvidgades en kort tid darefter till ett "allryskt kollegium”, dar Trotskij blev medlem (L.
Trotskij, Kak Vooruzalas’ Revolutsija, | (1923), s. 101-102. Hogsta krigsradet var en ny skapelse.
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Vi visste att vi sl6t fred med imperialismen och att orsaken till detta var armén.’

Den resolution som kongressen antog och som godtog fredsfordraget begransades inte av
nagra diplomatiska restriktioner, eftersom den inte skulle publiceras:

Kongressen anser det som absolut nédvéndigt att godkanna det betungande och forédmjukande
fordraget med Tyskland, som undertecknats av sovjetmakten, med hansyn till det faktum att vi
inte har nagon armé, med hansyn till det extremt daliga tillstandet hos de demoraliserade
frontférbanden, med hansyn till nédvandigheten av att dra férdel av en, dven den minsta,
andhamtningspaus fore den imperialistiska attacken pa Sovjets socialistiska republik ...

Darfor forklarar kongressen, att den anser det som vart partis forsta och viktigaste uppgift, att
som avant-garde for det medvetna proletariatet och for sovjetmakten vidta de mest energiska,
skoningsl6st beslutsamma, drakoniska atgarder for att hoja de ryska arbetarnas och bondernas
sjélvdisciplin och disciplin, att forklara det oundvikliga i Rysslands historiska installning till ett
socialistiskt™® fosterlandskt befrielsekrig, att dverallt och pa alla omréden skapa massorgani-
sationer som sammanlankas och sammansvetsas till en enda jarnhard vilja ... och slutligen att
ombesdrja en total systematisk utbildning av den vuxna befolkningen, utan avseende pa kon, i
vapnens bruk och till att utféra militara operationer.®

VTslK:s beslut tva dagar senare att godkanna undertecknandet fastslogs rétten och
skyldigheten att forsvara det socialistiska fosterlandet”.2° Under senare delen av mars
1918, da fredsfordraget var officiellt godkant och da sovjetregeringen flyttat till den nya
huvudstaden, blev uppgiften att organisera gdda armén av yttersta vikt. Ett tal av Trotskij i
Moskvasovjeten den 19 mars foljdes tva dagar senare av en proklamation i Trotskijs basta
retoriska stil om den nya arméns behov. Nésta dag, den 22 mars 1918, proklamerades som
“Roda arméns dag” for att uppmuntra rekryteringen.?

Tidigt i april inrattades en ny befattning: Trotskij blev krigskommissarie.?? Hittills hade
det gamla krigsministeriet, som dopts om till krigskommissariatet, fortsatt att behandla
fragor som berdrde uppl6sningen av den gamla armén. Det nya kommissariatet stod i ett
oklart forhallande till de sovjetorgan, som hade till uppgift att bygga upp den nya armén.
Den gamla ordningens dod och den nyas fodelse sdgs som tva totalt fran varandra skilda
processer. Nar Trotskij lade titeln krigskommissarie till sin tidigare, president for hogsta
krigsradet, kom alla militara organisationer i sovjetrepubliken under en och samma
ledning. Principen om enhet och kontinuitet havdades for forsta gangen. Det framstod klart
att uppgiften att organisera Roda armén utan att bygga pa ndgon gammal grund och utan
att dra fordel av samlade erfarenheter eller av den gamla ryska arméns rester var en uppgift
av gigantiska matt. Allteftersom tiden gick anvandes i allt storre utstrackning den gamla
organisationens former och bestandsdelar da man byggde upp den nya armén. Denna
politik fick en dmsesidig effekt. Radek beréttar att innan Brest-Litovsk-férhandlingarna
var avslutade kom amiral Altvater, som var knuten till den sovjetiska delegationen, fram
till honom och sade:

Jag kom hit darfor att jag var tvungen till det. Jag litade inte pa er, men nu skall jag géra min
plikt som aldrig tidigare, for jag tror uppriktigt att jag tjanar mitt land genom att géra detta.?

7 Lenin, Sotjinenija, XXII, s. 318-319, 325 [Lenin: Valda verk i 3 band, bd. 2, s. 507, 514]

18 Ordet "socialistiskt” lades till den vilbekanta fras, som anvints av alla traditionella ryska historiker om det
“patriotiska kriget 1812: innebdrden kunde inte missforstds av nagon ryss.

¥ VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), 1, s. 278.

2| _enin, Sotjinenija, XXI1, s. 410.

2L, Trotskij, Kak Vooruzalas’ Revoljutsija, | (1923), s. 25-30, 99-100.

%2 Denna utndmning godkandes av VTsIK den 8 april 1918 (Protokolij Zasedanij VTsIK 4go Sozyva (1920),
s. 73; datumet den 28 april (ibid., s. 4) &r ett feltryck); av en tillfallighet var det samma session som med
acklamation beslot att den roda flaggan skulle bli Sovjetunionens ”nationalflagga” (ibid., s. 74).

2 Cit. frn E. Wollenberg, The Red Army (2:a uppl., 1940), s. 63.
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Det var formodligen vid denna tid som Lenin och Trotskij éverlade med Altvater och
Behrens, ocksa han en hog sjoofficer, om reorganiserandet av de vapnade styrkorna —
troligen de forsta direkta kontakterna med officerare fran den tidigare regimen.?* Trotskij
insag som krigskommissarie snart att en effektiv rod armé var beroende av mojligheten att
inte endast dverta mycket av den gamla organisationsformen utan att den ocksa maste
forstarkas med medlemmar ur den gamla officerskaren. Han borjade arbetet med att bryta
ned de hinder av démsesidig misstro, som stod i végen.

Nagra veckor senare togs ytterligare ett betydelsefullt steg. Den frivilliga rekryteringen
visade sig, oavsett hur vél den an stdmde dverens med den revolutiondra ideologin, vara ett
otillrackligt medel da det géallde att fa folk att enrollera sig i Roda armén. Den 22 april
1918, efter ett tal av Trotskij i VTsIK, utfardades ett dekret som forklarade att hela den
vuxna befolkningen var skyldig att fullgéra antingen arbets- eller militartjanst. 1 dekretet
vidmakthdlls doktrinen om Roda arméns klasskaraktar genom att den militdra utbildningen
och militartjansten strikt begransades till arbetarna och bonderna. Ovriga hanvisades till de
mindre &rofulla arbetsbataljonerna.”® Vid samma tillfalle godkénde VTsIK en ny militar ed
enligt vilken en soldat i R6da armén, som “en son av det arbetande folket och medborgare
i sovjetrepubliken” avlade ett I6fte ”infor Rysslands och hela varldens arbetande klasser”
om att agna alla sina géarningar och tankar at det stora malet att befria alla arbetare” och
att kampa “for sovjetrepubliken, for socialismens sak och for folkens brodraskap™.?® En
manad senare proklamerade man i ett nytt dekret 6vergangen fran en frivilligarmé till en
allmén mobilisering av arbetare och fattiga bonder”. Andra dekret, som riktade sig till
andra klasser, foljde omedelbart.?” Inbérdeskriget fungerade som ett drivhus for de ménga
utvecklingslinjer, vilka hade satts efter Brest-Litovsk eller t. 0. m. tidigare. Férdomandet
av Sjtjastnij?® var en varning till de officerare, som var i tjanst, att de hade att valja mellan
att antingen lojalt tjana den nya regimen eller att Gppet ga over till de “vita”. Alla var inga-
lunda beredda att folja det andra alternativet. Den utlandska interventionen i inbordes-
kriget gav Sovijets sak ett inslag av rysk nationalism, vilket senare kom att fa stor be-
tydelse. Under tiden tvingade inbdrdeskriget Roda armén att satta upp en effektiv central
administration och befalskar. Centralorganisationen ersatte gradvis det lokala initiativet,
som hade karaktaren av frivillig rekrytering pa lokal basis.? | maj 1918 fick Roda armén
en Overbefélhavare i letten Vatzetis, och en generalstab. Vatzetis ersattes i juli 1919 av
Sergej Kameneyv, en tidigare tsaristisk stabsdverste. Trotskijs tal vid den femte allryska
sovjetkongressen i juni 1918, da inbordeskriget just hade borjat pa allvar, dgnades at en
allman dversikt av den militara politiken. Tillfalliga aterfall till principen om frivillig
rekrytering urséktades med hanvisning till att varnpliktsorganisationen inte blivit fullt

2 D. F. White, The Growth of the Red Army (Princeton, 1944), s. 28.

% Sobranije Uzakonenij, 1917-1918, nr 33, art. 443; ”Principen att den drofulla rétten att forsvara
revolutionen med vapen i hand ar forbehéllen arbetarna” bekréftades dnyo i artikel 10 i Sovjetunionens
konstitution. ”Vénsterkommunisterna” protesterade vid denna tid mot att man enrollerade borgare liksom
mot att man vérvade specialister (se manifestet i Kommunist, nr 1, 20 april, 1918, som ocksa finns tryckt i
Lenin, Sotjinenija, XXII, s. 561-571). Radek framlade argument mot detta i Kommunist nr 2, 27 april 1918,
s. 14-16.

% 7asedanij VTsIK 4go Sozyva (1920), s. 176-177; Sobranije Uzakonenij, 1917-1918, nr 33, art 446.

2" 1bid., nr 41, art. 518; nr 43, art. 528; nr 44, art. 534.

% Se vol. 1 kap 7

% Det som hande i Niznij-Novgorod &r antagligen typiskt for perioden. Sovjeten i Niznij-Novgorod gjorde
ingenting, nar det gallde arbetet pa att organisera Roda armén forran medlemmar av den gamla arméns
soldat-kommittéer kom dit i slutet av februari. Med deras hjélp skapades en “militérsektion” for provinsen
den 14 mars 1918. Men mellan detta datum och den 23 april anmalde sig bara 1 680 frivilliga - ménga av
dem var dock icke dnskvérda. Ett myteri intraffade bland dessa den 23 april och forst dérefter vidtogs
allvarliga atgarder vad betraffar rekrytering och uthildning. Det allménna mobiliseringsdekretet tillampades
emellertid inte forrén i augusti. God Proletarskoj Diktatory: Yubilijnyj Sbornik (Niznij-Novgorod, 1918), s.
54-57.
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utbyggd i tid. Han forsvarade envist politiken att anvénda tsaristiska officerare som
”militéra specialister”. Kongressens beslut avldgsnade den distinktion som tidigare gjorts
mellan arbetare och bénder och den tidigare bourgeoisin eller hérskande klassen genom att
infora allman varnplikt for alla hederliga och friska medborgare fran 18 till 40 ar”.
Kongressen uttalade sig for ”en centraliserad, valutbildad och vélutrustad armé” och
godkande anvandningen av “militara specialister”.%° Men den Roéda armé, som segrade i
inbordeskriget var den logiska foljden av de matt och steg som vidtagits langt innan kriget
borjade. Det var efterverkningarna av Brest-Litovskkrisen, som gjorde att de beslut
fattades, som gjorde det mojligt att omforma det outvecklade och oorganiserade Rdda
gardet till en nationell arme.

Den forandrade synen pa det nationella forsvaret tycktes medfora en férandrad syn pa
forhallandet till frammande makter éverhuvudtaget. Detta kom symboliskt till uttryck nar
Trotskij, da Brest-Litovskfordraget slots, avgick som folkkommissarie for utrikes arenden.
Den hetsige revolutiondre agitatorn eftertraddes av en representant for den gamla diplo-
matin. Dennes tidiga omvéndelse till bolsjevismen hade inte fordunklat en viss inrotad
respekt for traditionella former. Georgij Tjitjerin hade lamnat sin post i det tsaristiska
utrikesministeriet 1904, rest fran Ryssland och gatt in i det ryska socialdemokratiska
partiet. Han svangde uppenbarligen i sin instéllning mellan bolsjevikernas och mensje-
vikernas fraktioner. Hans viktigaste partiuppgift vid denna tid var karaktaristisk. I slutet av
1907, under aterforeningsperioden mellan de tva fraktionerna, inrattade centralkommittén
en speciell kommission, som skulle undersdka de expropriationer”, som genomforts av
partiets militanta organisation. Tjitjerin, som hade en sjalvstandig stallning inom partiet
blev ordférande i denna kommission. Undersékningen tystades ned och gav inget resultat.
Denna episod forklarar delvis den senare ovanskapen mellan Tjitjerin och Stalin och
Tjitjerin och Litvinov. Aren efter 1907 var Tjitjerin mensjevik och lierade sig inte med
bolsjevikerna forran 1917. Tjitjerin var i kraft av sin personlighet och bakgrund en udda
figur i det sovjetiska persongalleriet — en kultiverad man med krasen personlig smak,
nagot av en estet, en hypokondriker, vars bojelse for marxismen var rotad i hans skarpa
och valskolade intellekt snarare &n i hans kénslor. Efter Trotskijs snabba och stormiga
karriar i Narkomindel grep sig Tjitjerin an med det talmodiga och mindre effektfulla
organisationsarbetet. Den 25 mars 1918 flyttade Narkomindel in i sina nya lokaler i
Moskva med Karachan som stéllforetrddande folkkommissarie och Radek som chef for
den vasterlandska avdelningen. Litvinov blev medlem av kommissariatets ledning nagra
veckor senare.®* Langsamt byggdes en departements- och diplomatorganisation upp.
Processen var naturligtvis langsam; sa sent som i juni 1918 lade en tysk marke till att
Tjitjerin ombesdrjer sjalv undertecknandet av passen och reserverar kupéer for vara
kurirer och skoter sjalv andra smésaker”.3 Ett dekret av den 4 juni 1918 erkande “den
fullstandiga jamlikheten mellan stora och sma nationer”, slopade ambassaddrs- och
ministervérdigheterna och ersatte dessa med ”befullméktigade ombud”. Detta dekret
innebar, trots ett visst idgonfallande forakt for traditioner, borjan till organiserandet av det
reguljara sovjetiska diplomatiska systemet.*

Medan Brest-Litovsk framhavde nagra av den dualistiska politikens besvarligheter och
motsattningar paverkade den emellertid inte politikens vasentliga innehall. Den 14 mars
1918 svarade den fjarde allryska sovjetkongressen pa Wilsons tvetydiga telegram med ett
budskap, som vande sig till folket i och forst och framst till de arbetande och utsugna

% pjatyj Vserossijskij Sezd Sovetov (1918), s. 167-174; Sezdy Sovetov RSFSR v Postanovlenijach (1939), s.
88-91.

%! Desjat’ Let Sovjetskoj Diplomatii (1927), s. 7-10.

% K. von Bothmer, Mit Graf Mirbach in Moskau (Tiibingen, 1922), s. 59.

% Sobranije Uzakonenij, 1917-1918, nr 39, art. 505.
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klasserna Nordamerikas Forenta stater”, och uttryckte tillforsikt om att ’den lyckliga tiden
ar inte langt borta da de arbetande massorna i alla borgerliga lander kastar av sig kapitalets
ok och skapar en socialistisk samhallsordning, som ensam kan garantera en varaktig och
rattvis fred”.3* Detta var en utrikespolitik ford med proklamationer i bésta revolutionara
stil och var, vilket Zinovjev sags ha skrutit éver, ett slag i ansiktet” pa den amerikanske
presidenten.® Foljande dag, medan kongressen debatterade ratifikationen av Brest-
Litovskfordraget, inneholl 1zvestija en ledare forfattad av dess redaktor Steklov, som
omnamnde svaret utan kritik. Han hade emellertid for egen del en annan uppfattning. Den
framstéllde Sovjetryssland som hotat av "tva slags imperialism, den ena har gripit oss om
strupen (Tyskland) eller forbereder sig pa ett strupgrepp (Japan), medan den andra —
naturligtvis i sitt eget intresse — &r beredd att stracka ut en hjalpande hand till 0ss”. Den
sistnamnda var Forenta staterna. Fragan var: Vilken imperialism ar farligast for oss — den
tyska och japanska eller den amerikanska?”” Vad som stod pa spel var, tillade forfattaren i
en avslojande fras, ”revolutionens betydelse for den ryska staten”. Efter en antydan om att
Forenta staterna, ”med hansyn till rivaliteten med Tyskland och Japan inte kunde tillata att
Ryssland kom under nagon av dessa makters herravélde”, och att amerikanerna kanske en
dag skulle ge oss pengar, vapen, maskiner, instruktdrer, ingenjorer, etc. for att hjalpa oss
att 6vervinna den ekonomiska oredan och skapa en ny och stark armé”, slutade artikeln
med en fast principdeklaration:

Vi &r dvertygade om att den mest konsekventa socialistiska politiken kan goras forenlig med
den hardaste realism och den nyktraste praktiska instéllning.

Man fortsatte salunda att praktisera en fullstandigt revolutionar utrikespolitik sida vid sida
med en utrikespolitik, som tog hansyn till ”revolutionens betydelse for den ryska staten”.
Brest-Litovsk var det forsta tillfalle da den nya regimen nodgades att rétta sig efter det
diplomatiska umgangets vedertagna regler och ata sig forpliktelser i sin egenskap av
territoriell stat. Tjitjerins utnamning inledde utan tvekan en period av “passiv” politik, ~da
den revolutionéra offensiva politikens period ersattes med retratternas och mandvrernas
period”.*® Men denna férandring passade perfekt den desperata situationens behov. Det
var anmarkningsvart att nar Lenin i ett konfidentiellt memorandum, skrivet i maj 1918 och
inte offentliggjort under hans livstid, definierade retratternas och mandvrernas politik”,
for vilka Brest-Litovsk utgjorde prototypen, inte talade i termer av férandring utan av
kontinuitet:

Sovjetmaktens utrikespolitik far inte i nagot avseende forandras. Vara militara forberedelser ar
annu inte avslutade och darfor forblir vart allmanna rattesnore som tidigare att andra kurs,
retirera, vanta, medan vi med all var styrka fortsatter dessa forberedelser.

Lenin uteslot inte ”militara 6verenskommelser” med den ena eller andra av de “imperialis-
tiska koalitionerna”. Genom att vaga hotet fran Tyskland mot hotet fran Japan menade
han, att for dgonblicket var faran for en tysk ockupation av Petrograd, Moskva och storre
delen av europeiska Ryssland” storst, men att det viktigaste var att undvika ett ”forhastat
eller daligt dvertankt steg”, vilket annars kanske skulle starka extremisterna” i olika
lander ’som vill krig”. Detta forhindrade en éverenskommelse med den engelsk-franska
koalitionen.®” For de renlariga inom partiet, vilka ansg att utrikespolitiken kunde dedu-
ceras ur de revolutiondra principerna utan hansyn till dgonblickets omstandigheter och att
en av dessa principer var att Sovjet skulle vidmakthalla en lika stor och oreserverad
fientlighet mot alla kapitalistiska makter, var sadana berakningar ett fall ned i “opportu-
nism”, eller en atergang till den gamla regimens diplomati. Martov forklarade bittert att

* Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 135.

% D. F. Francis, Russia from the American Embassy (New York, 1921), s. 230.
% G. Tjitjerin, Vnesnjaja Politika Sovetskoj Rossii za Dva Goda (1920), s.7.

%7 Lenin, Sotjinenija, XXX, s. 384. [12-13 maj 1918, CW vol 27, s. 361 ]
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det var ett steg tillbaka till Miljukovs politik”.*® Anklagelsen, att den sovjetiska
regeringen hade antagit en trang och nationellt inriktad politik och ~beslutat sig for att
overge den antiimperialistiska politiken”, vilken var den form vari beskyllningen vanligen
utslungades, var emellertid falsk.*® Detta envisa fasthallande vid “revolutionens betydelse
for den ryska staten” innebar inte, att den tidigare revolutiondra installningen évergivits.
Den dualistiska politiken hade trétt i kraft i samma 6gonblick som revolutionen segrade.
Brest-Litovsk och det som kom efter skapade inte denna politik. Dessa omsténdigheter
gjorde emellertid bade vanner och fiender medvetna om bade det foljdriktiga och mot-
sagelsefulla i denna politik. Detta var redan fullt markbart i Sovjets politik bade mot
Tyskland och mot de vastliga allierade sommaren 1917.

Relationerna mellan Sovjetryssland och Tyskland reglerades formellt genom Brest-
Litovskfordraget. De som efterat forebradde den sovjetiska regeringen for att den hade
Overgivit sina revolutionéra principer citerade vanligen artikel 2 i fordraget, dér parterna
hade atagit sig “att avsta fran all agitation och propaganda mot den andra partens regering,
stat eller militara institutioner”. | praktiken var denna berdmda artikel av foga eller intet
varde. Det finns inga protokoll fran nagon diskussion om denna punkt varken i Brest-
Litovsk eller i Moskva innan fordraget undertecknades. Det finns inget som visar att nagra
invandningar rests mot den. Den tycks ha accepterats av den sovjetiska delegationen pa
samma lattsinniga satt som den tyska delegationen da den godtog vapenstillestandets
forbud mot att forflytta trupper till Tysklands vastfront. Ingendera parten vantade sig pa
allvar att den andra parten skulle folja denna artikel. Jag hoppas att vi snart kan paborja
en revolution dven i ert land”, anmarkte Joffe vanskapligt till Czernin i Brest-Litovsk.** D&
Sokolnikov, ledaren for den sovjetiska delegationen i forhandlingarnas sista fas, under-
tecknade Brest-Litovskfordraget uttryckte han Sovijets tilltro till att denna imperialistiska
och militaristiska triumf Gver den internationella proletdra revolutionen kommer att visa
sig vara endast tillfallig och 6vergéende™.** Offentligt var det nddvandigt att under hela
aret 1918 uppratthalla fiktionen att fordragets artikel 2 troget foljdes.

Denna artikel beaktar vi verkligen (sade Tjitjerin vid ett sammantréde i VTsIK), och om den
Overtrads av nagot av vara officiella organ kommer sovjetregeringen att vidtaga atgarder mot
detta.*

Vid den sjunde partikongressen, som sammantradde i enrum for att debattera ratifikationen
av fordraget, behdvdes ingen sadan diskretion. ”Naturligtvis bryter vi mot avtalet”, forkla-
rade Lenin da han talade for en ratifikation, “det har vi redan gjort trettio, fyrtio ganger.”.*®

Sverdlov forklarade vid samma kongress situationen pa sitt nagot klumpiga sétt:

Av férdraget, som vi undertecknat och som inom kort skall ratificeras av (allryska sovjet-
kongressen, foljer oundvikligt att vi inte langre i var egenskap av regering, av sovjetmakt, kan
fora ut den vittomfattande internationella agitation, som vi hittills har gjort. Detta betyder inte
att vi pa nagot satt skall skara ned denna agitation. Vi maste emellertid nu regelbundet fora ut
denna agitation inte i Sovnarkoms namn utan i vart partis centralkommittés namn.*

Atgarder vidtogs genast for att genomfdra den nya linjen. Sovjetregeringens viktigaste
verktyg for den organiserade revolutiondra propagandan hade hittills varit den
internationella byran, som leddes av Radek, som forst var knuten till Narkomindel och
sedan borjan av 1918 till VTsIK. Den bestod huvudsakligen av krigsfangar av olika

% Tjetvertij Tjrezvytjajnyj Sezd Sovetov (1920), s. 32.

% Denna anklagelse gjordes av Radek i en artikel undertecknad ”Viator” i Kommunist, nr 2, 27 april 1918.
00, Czernin, Im Weltkriege (1919), s. 305.

*I Mirnje Peregovorij v Brest Litovske, 1 (1920), s. 231.

2 Piatyj Sozyv Vserossijskogo Tsentralnovo Ispolnitel notgo Komiteta (1919), s. 90.

*% Lenin, Sotjinenija, XXII, s. 327. [Lenin: Valda verk i 3 band, bd. 2, s. 516]

* Sedmoj Sezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partii (1923), s. 195.
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nationalitet.* Denna sektion uppléstes nu. Krigsfangarna blev medlemmar av bolsjevik-
partiet och den internationella byran ombildades till utlandska avdelningar knutna till det
ryska kommunistiska partiets centralkommitté. Avdelningarna organiserades senare i en
federation for utlandska grupper inom det ryska bolsjevikpartiet.*® Salunda bildades i
Moskva i april 1918 tyska, ungerska, osterrikiska och jugoslaviska grupper inom det ryska
partiet. Varje grupp stod under ledning av en landsman. Thomas ledde den tyska
avdelningen, Bela Kun den ungerska, Ebengolz den 6sterrikiska och Michajlov den
slaviska. Varje grupp tryckte och distribuerade sin egen periodiska och propagandistiska
litteratur. Var och en arbetade bland krigsfangar av sin egen nationalitet av vilka nagra
overtalades att ga in i Roda armén. Vidare utbildades andra som propagandister och
agitatorer for arbete bakom de fientliga linjerna eller, nér tillfalle gavs, for att kunna
séndas tillbaka till sina hemlénder for politiskt arbete dar. De centrala grupperna var
relativt sma. Den tyska gruppen bildades i april 1918 och hade da elva medlemmar, men
vaxte snabbt under det kommande dret till nagra hundra; den ungerska hade fran bérjan
fyra eller fem medlemmar och véxte till 90 fore &rets slut.*” Alla tillgangliga uppgifter
visar att arbetet bland krigsfangarna var framgangsrikt:

| varje lager var fangarna uppdelade i tva grupper — manskapets gra massa (kanonmat) pa ena
sidan, overklassen och officerarna pa den andra. Den forsta drogs mot sovjeterna, den andra
mot de s. k. neutrala staternas legationers sandebud eller mot sina tidigare fienders ambassader
och konsulat, det gamla Rysslands allierade.*®

Centralmakternas upplosta arméer befanns i fanglagren vara ett lika fruktbart falt for
revolutionar propaganda som de besegrade ryska arméerna. Man inriktade i bada fallen
agitationen pa klasskillnaderna. Arbetet bland krigsfangarna var vid denna tid, som Lenin
senare papekade, ”den verkliga grunden for Tredje internationalens tillkomst”.*® Inte heller
var folken i dster immuna mot detta. Suphi, en turkisk socialist som hade flytt till Ryssland
1914 och internerats, var den framste agitatorn bland de turkiska krigsfangarna. Vid slutet
av 1918 kunde han pasta att “turkiska militara revolutiondra organisationer redan existerar
i Ryssland” och att “tusentals turkiska soldater for narvarande gor tjanst i Roda armén pa
olika fronter i Sovjetrepubliken”. Det rader emellertid ingen tvekan om att dessa uppgifter
ar starkt overdrivna.® Kinesiska kulier, som under kriget importerats till Ryssland for att
arbeta, organiserades p& samma sétt i en “forening for kinesiska arbetare i Ryssland”.

Det i detalj utarbetade forslaget att placera organisationen for propaganda bland
krigsfangarna pa en icke-officiell partibasis forhindrade inte att det i mitten av april 1918 i
Moskva &gde rum en serie organiserade demonstrationer. Den 14 april talade Bela Kun till

** Se ovan, féregdende kapitel, p& samma sida som not 38.

“® \osmoj Sezd RKP(B) (1933), s. 435; John Reed i The Liberator (New York), jan. 1919, s. 24: enligt denna
killa fick den nya “icke-officiella” organisationen ett stod pa 20 000 000 rubler.

" \Josmoj Sezd RKP(B), s. 436-439. Tjeckoslovakerna favoriserades genom att de i maj 1918 till4ts grunda
ett eget oberoende kommunistparti med néstan 1 000 medlemmar (ibid., s. 438); det holl sin forsta kongress i
Moskva den 25-27 maj 1918; det beskrivs i P. Reimann. Geschichte der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei (1931), s. 68-77. Det 6verlevde emellertid inte, utan det senare skapade tjeckoslovakiska
kommunistpartiet nybildades helt. Uppgifter finns om en “ungersk partiskola” i Moskva i november 1918
(Krasnaja Nov, nr 10 (1926), s. 140).

*® Proletarskaja Revoljutsija, nr 7 (90), 1929, s. 97: enligt en kalla var arbetet l1&ngt mer framgangsrikt bland
Osterrikarna dn bland tyskarna, av vilka t. 0. m. socialdemokraterna visade sig sorgligt fientliga” (J. Sadoul,
Notes sur la Révolution Bolchévique (1919), s. 325).

* Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 128.

*% sowjet Russland und die Vélker der Welt (Petrograd, 1920), s. 33.

*! Foreign Relations of the United States, 1919: Russia (1937), s. 190-194; tidigt &r 1919 motsatte sig
Forenta Staternas regering ett brittiskt forslag om att man skulle ombesorja kuliernas aterbérdande till sitt
hemland och avvisade forslaget med motiveringen att det inte var 6nskvirt att séinda tillbaka “arbetare och
kulier, som hade varit under inflytande av bolsjevismen i Ryssland till Kina”.
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ett massmate av krigsfangar:

Krossa alla hinder pa den vag som leder till befrielse for de forslavade, brann alla slott och
fastningar till vilka ert vélstand strommar och fran vilka fattigdom och hunger sprids 6ver hela
landet ... Vand era vapen mot era officerare och generaler och mot palatsen. Ma var och en av
er bli en revolutionens larare i sitt regemente.*

Tre dagar senare 6ppnades en allrysk kongress for internationalistiska krigsfangar med
400 delegater. Den utfardade ett manifest i vilket man vadjade till krigsfangarna att ga in i
Rdoda armén eller atervanda hem och bli “pionjarer for proletarernas internationella
socialistiska revolution”. Bland dess slagord marktes ett som varslade om vad framtiden
hade i sitt skote ~Lange leve den Tredje internationalen”.>® Kongressen uts&g en central
exekutivkommitté, vilken i ett halvhjéartat forsok till kamouflage kallade sig ”de utlandska

arbetarnas och bondernas exekutivkommitté”.>*

Dessa atgarder sags med véaxande indignation av segrarna fran Brest-Litovsk. Med
anledning av Moskvakongressen skickades en skarp protest fran den tyska regeringen. |
den forklarades bland annat att Ebengolz och Michajlov hade tvingat fangar i de lager som
de besokt att g4 in i R6da armén. Tyskarna kravde att bada skulle arresteras.> Svaret var
hallet i en forsiktig och undvikande ton.

Sovjetisk nationalitet forlanades hastigt dem som kunde bli utsatta for repressalier. Den
tjugonde april 1918 utfardade Trotskij i egenskap av krigskommissarie en order, dar alla
militara organ alades att strikt folja forbudet fran Brest-Litovsk mot att sprida propaganda,
speciellt da det géllde fangarna. Denna féljdes av liknande varningar fran Narkomindel
och fran folkkommissariatet for inrikes arenden till alla arbetar-, bonde- och soldat-
sovjeter”. En vecka senare ersattes ”de utldndska arbetarnas och bondernas exekutiv-
kommitté” med ett “centralt kollegium for krigsfangar och flyktingar”, som var knutet till
krigskommissariatet och lett av Unslicht, som var stallféretradande krigskommissarie.>
Men denna uppdelning mellan parti och stat av ansvaret for krigsfangarna forebadade inte
nagon omedelbar férandring av politiken. I slutet av april 1918 anlande den forste tyske
ambassadoren till Moskva. Ett av hans forsta officiella framtradande skedde i samband
med forsta-maj-paraden. Bland de militara enheter som paraderade fanns en avdelning
med tyska fangar, som bar en banderoll, som uppmanade deras tyska kamrater att kasta av
sig kejsarens ok. Denna episod medfdrde ytterligare en skarp protest. Sovjet svarade och
lovade att i framtiden inte enrollera nagra utlanningar i R6da armén — ett atagande, som
genast kunde kringgas genom att de erbjods sovjetiskt medborgarskap.>’ Propagandan
bland krigsfangarna fran de utlandska grupperna, stod under partiets uppsikt, liksom
rekryteringen av fangar som till Roda armén, fortsatte i oférminskad skala fram till
stillestandet pa vastfronten i november 1918. De 6ppna provokationerna i april och maj
tycks man ha undvikit att upprepa. Efter november 1918 dvertog de tyska och osterrikiska

%2 |zvestija, 17 april 1918.

*% Ibid., 19 april, 21 april 1918; Proletarskaja Revoljutsija, nr 7 (90), 1919, s. 102-103; J. Sadoul, Notes sur
la Revolution Bolchévique, (1919), s. 313314. De knappa och ganska oklara redogdrelserna fran Kongressen
i Izvestija ger ett intryck av en viss oro for foljderna av en alltfor stor publicitet. Kongresser for krigsfangar
holls vid samma tid i andra storre stader.

> Proletarskaja Revoljutsija, nr 7 (90), 1929, s. 108-110.

> |zvestija, 16 april 1918; Proletarskaja Revoljutsija, nr 7 (90), 1929, s. 107.

% |zvestija, 21, 23 april 1918; Proletarskaja Revoljutsija, nr 7 (90), 1929, s. 107-108; Sobranije Uzakonenij,
1917-1918, nr 34, art. 451.

> W. Hard, Raymond Robbins’ Own Story (New York, 1920), s. 182; Papers Relating to the Foreign
Relations of the United States, 1918: Russia, 1l (1932), s. 131. Bevépnandet av de tyska och osterrikiska
krigsfangarna oroade ocksa de allierade och var en av deras forevandningar for interventionen. Pastaendet att
dessa fangar ater skulle kampa for centralmakterna mot de allierade var naturligtvis langsokt, men nagra av
dem deltog i fientligheterna mot den tjeckiska legionen i Sibirien.
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krigsfangarna sina respektive ambassadbyggnader i Moskva®® och satte upp arbetar- och
soldatrdd, som ombesdrjde att agitatorer sandes till Centraleuropa.®®

Brest-Litovskfordraget Gppnade en ny och hittills oprévad propagandakanal, medan det
gjorde foga eller intet for att forhindra den bolsjevikiska aktiviteten bland krigsfangarna.
Joffes ankomst till Berlin i april 1918 som det forsta sovjetiska diplomatiska sdéndebudet i
Tyskland var signalen till en intensiv revolutionar kampanj. Joffe végrade att presentera
sina kreditiv for kejsaren och inbjod till sin forsta officiella bankett ledarna for det
oavhangiga socialdemokratiska partiet, som var emot kriget. Atskilliga av dessa satt i
fangelse.”® Méanga &r senare gav Joffe en redogérelse for sitt uppdrag &t en amerikansk
forfattare, som skrev ner den:

Hans ambassad i Berlin [sade han] tjanade som stabshdgkvarter for en tysk revolution. Han
kdpte hemliga upplyshingar av tyska ambetsman och ldmnade dem vidare till radikala ledare,
som anvéande dem i offentliga tal och i artiklar mot regeringen. Han kopte vapen till revolutio-
nérerna och betalade 100 000 mark for dem. Tonvis med antikejserlig litteratur trycktes och
distribuerades pa den sovjetiska ambassadens bekostnad. Vi ville storta den monarkistiska
staten och fa ett slut pa kriget”, sade Joffe till mig, ”President Wilson forsokte gora detsamma
pa sitt eget satt.” Nastan varje kvall efter morkrets inbrott, smog sig socialistiska ledare fran
vansterflygeln in i ambassadbyggnaden pa Unter den Linden for att konsultera Joffe i taktik-
fragor. Han var en erfaren konspirator. De ville ha hans rad, vagledning och pengar. 1 det
langa loppet”, konstaterade Joffe sorgset, “uppnadde de, vi, emellertid foga eller intet av
varaktigt varde. Vi var alltfor svaga for att framkalla en revolution!” ®

Efter det tyska sammanbrottet hade bada sidor av olika skal ett visst intresse av att forstora
den roll som bolsjevikpropagandan hade spelat. Nagra 6verdrivna pastdenden om omfatt-
ningen av Joffes aktivitet var i omlopp.®? Men det &r bekraftat att han stodde Ernst Mayer,
redaktdren for Spartakusbriefe, ekonomiskt sa att denne kunde distribuera sina pam-
fletter.% Det ar ocksa klarlagt att stora summor gick genom Oscar Cohns hander, en
medlem av USPD, som tycks ha fungerat som juridisk radgivare och ekonomisk mellan-
hand &t sovjetambassaden.®* VVapenhandeln kan knappast ha varit omfattande, men

%8 Radek beskriver den 6sterrikiske ambassaddrens protest mot &tgarden genom att forséka halla sitt rum pé
ambassaden, medan & andra sidan “de tyska tjinstemannen upptridde med exempellos feghet”. Krasnaja
Nov, nr 10 (1926), s. 143).

% \Vosmoj Sezd RKP(B) (1933), s. 437; delegater frdn Petrograds tyska arbetar- och soldatrad vagrades
tilltrade till den andra alltyska kongressen i Berlin i april 1919 (2i Vsergermanskij S “ezd Rabotjich i
Soldatskich Sovetov (1935), s. 325-326).

% John Reed i The Liberator (New York), januari 1919, s. 24; denna kalla fortaljer den pittoreska detaljen att
Joffe skickade ut ’propagandaexperter” pa cykelturnéer i Tyskland.

81 | Fischer, Men and Politics (1941), s. 31.

62 Joffe replikerade, som svar pé ett tyskt pastaende att han hade spenderat 105 000 mark p& vapen &t
revolutiondrerna, att han hade givit ”inte 105 000 mark utan atskilliga hundra tusen mark” for detta &ndamaél
till Barth, den oberoende socialdemokratiske ledaren (lzvestija, 6 december 1918); Tjitjerin, som tidigare
forsakrat att sovjetregeringen till punkt och pricka skulle félja Brest-Litovskfordraget, medgav i en not till
den tyska regeringen att Joffe hade forsetts med pengar till propaganda (ibid., 26 december 1918). P4 den
tyska sidan upprepade Hoffmann ett rykte att Joffe hade ett konto p& 22 000 000 mark i en Berlinbank (Die
Aufzeichnung des Generalmajors Max Hoffmann (1929), 1, s. 223.

% Spartakusforbundet var det namn som populart sattes pa en revolutionar sammanslutning, som var emot
kriget. Det bestod huvudsakligen av intellektuella och hade bildats ur det tyska socialdemokratiska partiets
yttersta vanster 1916. Dess ledande personlighet var Rosa Luxemburg. Namnet harstammade fran
Spartakusbriefe, som var beteckningen pa den illegala litteratur, som distribuerades av forbundet. I april
1917 splittrades det socialdemokratiska partiet (SPD) och dess vénsterflygel bildade det oavhéngiga
socialdemokratiska partiet (USPD), vars politiska inriktning helt dominerades av kamp mot kriget.
Spartakisterna forenade sig med USPD men forblev en oberoende grupp inom det och fortsatte att utgdra en
extrem revolutiondr vénsterflygel i det nya partiet.

® Enligt Joffe i lzvestija 17 december 1918, mottog Cohn av honom 10 000 000 rubler i den tyska
revolutionens intresse”. Ytterligare 500 000 mark och 150 000 rubler 6verlamnades till Cohn, da Joffe
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strommen av subversiv litteratur var strid och ymnig.

Dessa atgérder var en direkt fortséttning pa politiken fran perioden fore Brest-Litovsk. De
var en logisk foljd av doktrinen att politikens framsta uppgift var att uppmuntra en
revolution i de viktigaste kapitalistiska landerna, sarskilt i Tyskland. Men bortsett fran
denna propagandaaktivitet fran Sovjets sida bidrog andra orsaker till de ovanligt starka
spanningarna mellan Sovjetunionen och Tyskland, vilka fortsatte att utmérka relationerna
staterna emellan under manaderna efter det att Brest-Litovsk-fordraget slutits. Den tyska
regeringen skyndade sig att konsolidera de vinster som enligt fordraget tillfoll Tyskland.
Den 7 mars 1918 undertecknades ett fredsférdrag med den vita” finska regeringen, som
da var invecklad i ett bittert inbrdeskrig mot en finsk socialistisk arbetarregering, som en
vecka tidigare hade slutit ett fordrag med sovjetregeringen och som sedan tva manader fatt
stod i form av ryska truppenheter.®® I bérjan av april landsteg en tysk armé under befél av
von der Goltz i Finland. En manad senare var inbordeskriget 6ver — med undantag for den
vita terror”, som foljde efter segern 6ver de réda”. | Ukraina ryckte de tyska trupperna
stadigt fram tills de hade ockuperat hela landet, utan att ndmnvért stéras av socialrevolu-
tionara och bolsjevikiska partisanforband, vilka stoddes och uppmuntrades av Moskva.
Den 22 april protesterade Tjitjerin mot en tysk framryckning in i Krim bortom de
ukrainska granser, som fastslagits i Brest-Litovsk eller som héavdats av nagon ukrainsk
regering.’” Det kyliga officiella mottagandet av den tyska ambassaddren, Mirbach, nar
denne presenterade sina kreditiv for Sverdlov den 26 april 1918, uppmarksammades vida
omkring.?® Samma dag sande Tjitjerin ytterligare en protestnot mot de tyska styrkornas
intrang i Centralryssland och Krim, dar han kréavde, att de villkor som fastslagits i Brest-
Litovsk strikt skulle foljas.®® Samtidigt drogs den ryska Svartahavsflottan tillbaka fran
Sevastopol till Novorossisk for att undga att falla i tyskarnas hander. Nar tyskarna kravde
att den skulle atervanda borrades den i hemlighet i sank — till de vastliga allierades stora
tillfredsstallelse.”® S& sent som den 5 maj 1918 beskrev Bruce Lockhart i ett brev till
Robbins de atgarder som Trotskij vidtog for att fa till stdnd samarbete med de allierade
och sammanfattade dessa och sade, att ’detta ser inte ut som en protysk agents
handlande”.”* Med utg&ngspunkt frén den aspekt pa Sovjets politik, som bestod i att
mandvrera mellan de kapitalistiska stormakterna och att forsoka fa en garanti mot en
grupps fientlighet genom att gora eftergifter for en annan, tycktes det varen 1918 som om
Tyskland var den slutlige och oftrsonlige fienden.

Sovjets utrikespolitiska balans rubbades kraftigt genom uppkomsten av ett nytt och direkt
hot fran det motsatta lagret. Fram till mitten av maj 1918 tycktes hotet fran Tyskland

utvisades: av dessa pengar var 350 000 mark och 50 000 rubler reserverade “for kvarvarande ryska
medborgare i Tyskland och deras behov”. For upplysningar fran tysk sida se R. H. Lutz, The Causes of the
German Collapse in 1918 (Stanford, 1934), s. 108, 152; Cohn. som i december 1918 skrot om att han hade
7villigt mottagit pengarna som véra sovjetiska partikamrater stéllt till mitt forfogande genom kamrat Jofte
for den tyska revolutionens sak”, forsokte senare paskina att lejonparten av pengarna hade varit avsedd att
underlatta for de ryska krigsfangarnas situation i Tyskland.

% Den finske historikern J. Paasivirta forklarar att “den hjélp, som de roda gardena erhdll av ryssarna bestod
framfor allt av vapen och annan utrustning. Manskapshjélpen ddremot var, ... alldeles obetydlig.” (J.
Paasivirta, Finland ar 1918, (Helsingfors, 1962), s. 98). O.a.

% Vorosjilov, senare krigskommissarie, blev berémd som partisanledare under dessa operationer. En starkt
idealiserad syn pa partisanerna ges i ett verk publicerat under andra varldskriget, Razgrom Nemetjlich
Zachvattjikov v Ukraine 1918 g. (1943).

®7 |zvestija 23 april 1918.

%8 Relations of the United States: Russia, I, (1931), s. 506.

*bid., I, s. 512-513.

"0 Officiellt material som tar upp denna handelse finns i Archiv Russkoj Revoljucii (Berlin), XIV (1924), s.
153-221. Se ocksa R. H. Bruce Lockhart, Memoirs of a British Agent (1923), s. 279.

™ Russian-American Relations, red C. K. Cummings och W. W. Pettit (New York, 1920), s. 202-203.
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fortfarande vara det storsta. Men vid denna tid blev det tydligt att den japanska landstig-
ningen i Vladivostok i april inte var en isolerad handelse utan en forelopare till en allierad
intervention i mycket storre skala.”® Den tjeckiska legionens revolt intraffade i slutet av
maj 1918 och den forsta brittiska landstigningen i storre skala i Murmansk skedde i slutet
av juli.” Under de mérkaste dagarna i januari och februari 1918 gjordes ett desperat och
misslyckat forsok att vinna allierat stod for att avvarja den 6verhdngande tyska faran. Nu
satte hotet fran den allierade interventionen pa samma satt nastan automatiskt igang en
febril verksamhet for att soka stod fran Tyskland och fa till stand en 6verenskommelse
med den tyska regeringen pa solidare grund an det ensidiga avtalet fran Brest-Litovsk. Det
var en desperat atgard, som blev d&nnu mer desperat genom behovet av att kombinera den
med den revolutionara verksamhet, som utévades av Joffe i Berlin. Hotet fran de allierade
véxte for varje dag. Vad som gjorde atgarden mojlig — d&ven om detta ej insags i Moskva —
var det vdxande medvetandet i tyska militéra kretsar om samma fara. Nar den stora tyska
offensiven i Frankrike ebbade ut sommaren 1918, var Tyskland for forsta gangen pa allvar
illa utsatt i vaster. Det blev ett avgorande tyskt intresse att forbattra det tillstand av vapnat
stillestand, som var allt som Brest-Litovskfordraget dstadkommit pa Gstfronten.

Den politiska kursforandringen framkom i ett langt och ganska osammanhangande tal om
utrikespolitiken av Lenin vid ett gemensamt mote med VTsIK och Moskvasovjeten den 14
maj 1918. Han forsokte uppenbarligen sla an en forsiktig ton. Han beskrev, hur Ryssland
nu hade inskrénkts till att endast galla Storryssland, som fér 6gonblicket var en oas i ett
rasande hav av imperialistisk banditism”. Han upprepade varningen fran sitt konfidentiella
memorandum négra dagar tidigare™ mot ett forhastat steg, som kanske skulle kunna
hjalpa de extremistiska partierna i de imperialistiska makterna i vést eller 6st”. Han
slutade med att lasa upp ett lugnande telegram, som han just fatt fran Joffe, som med-
delade att den tyska regeringen var villig att férhandla om alla viktiga fragor.” Aven
denna vink om behovet av att forbéttra relationerna till Tyskland halsades emellertid med
stor fientlighet, vilket forklarar Lenins forsiktiga upptradande. Den starka oppositionen
korn fran socialrevolutionarernas hogerflygel, vilken dppet dnskade en ententevanlig
inriktning, fran socialrevolutionarernas vansterflygel, som trodde att revolutionen var
“tillrackligt stark for att ga sin egen vag” och fran mensjevikerna, vilka fortfarande sag
tyskarna som ledarna for alla kontrarevolutionéra krafter” och foreslog att den konsti-
tuerandsefdrsamlingen skulle aterinkallas, kom att bilda en gemensam front mot Lenins
forslag.

De allierades interventionsplaner och deras stdd till den kontrarevolutiondra samman-
varjningen mognade nu snabbt och kunde inte langre hemlighallas. Métet den 14 maj, som
slutade med ett formellt fortroendevotum for sovjetregeringen, utgjorde en vandpunkt. En
sovjetisk—tysk kommission for utvéaxling av krigsfangar arbetade redan pa ett langsamt
men vanskapligt satt i Moskva.”” Den 15 maj 1918 bérjade forhandlingarna i Tyskland om

"2 De japanska trupperna landsteg i Vladivostok den 5 april 1918. Forevandningen for landstigningen var att
den var en repressaliedtgard for mordet P& tva japaner foregaende dag. Den 6 april skickade Tjitjerin en not
till de allierade séndebuden, dir han bad om att fa bli informerad om deras regeringars instéllning “till de
héndelser som har dgt rum i Vladivostok™. (Correspondance Diplomatique (Moskva, 1918), s. 3) —en
begéaran, som aldrig besvarades.

" Det fanns en liten brittisk truppstyrka i Murmansk med den féregivna motiveringen att den skulle vakta
vissa forrad och jarnvagen dit mot tankbara tyska attacker. Den kom dit i borjan av mars da den landsteg
med de ryska myndigheternas tysta medgivande.

" Se ovan, samma sida som not 10.

> Lenin, Sotjinenija, XXII, s. 3-16.

"8 protokolij Zasedanij VTsIK 4go Sozyva (1920), s. 277-278, 281-282,

" Manga uppgifter finns i K. von Bothmer, Mit Graf Mirbach in Moskau. (Tiibingen), 1922; forfattaren, som
var officer i Mirbachs stab, arbetade denna kommission. Tyskarna hade tydligen ingen bradska att fullborda
forhandlingarna, eftersom de inte ville forlora en arbetskraft pa 1 500 000 ryska krigsfangar.
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att aterupptaga handelsforbindelserna. Det forklarades fran Sovjets sida att ett 1an var
nddvandigt for att Sovjetunionen skulle kunna fullgéra sina finansiella skyldigheter till
centralmakterna. Fragan om betalning i guld eller silver diskuterades och koncessioner i
Ryssland erbjods pa forsok.”® De som framst skétte forhandlingarna pa Sovjets sida var
Joffe, Larin, Sokolnikov, Krasin och Menzinskij,” som vid denna tid var Sovjets
generalkonsul i Berlin. P& tyskt hall férdes de av Nadolny och Kriege,® tvé tjansteman i
utrikesministeriet, vilka ocksa hade deltagit i Brest-Litovskforhandlingarna, samt
Stresemann som var medlem av riksdagen och talesman for den tyska industrin.®! Inga
detaljer fran dessa forhandlingar avsljades, men redan fore slutet av maj var det i Moskva
tal om en “tyskvanlig installning”.®? Krasins tyska kontakter, vilka var inflytelserika och
omfattande, var mdjligen viktigare vid denna tid an Joffes officiella tgarder. Tidigt i juni
reste Krasin till vastfronten for ett sammantraffande med Ludendorff. Detta tycks
emellertid inte ha resulterat i mer an ett relativt vanskapligt utbyte av beskyllningar och
motbeskyllningar om brott mot Brest-Litovskférdraget. Han motte ledande tyska tjanste-
man, bland andra Brockdorff-Rantzau, som da var tysk minister i Képenhamn och som
nyligen kandiderat till kanslersposten. | den tyska affarsvérlden var han helt hemmastadd.
Direktionen for Siemens-Schuckert, vars direktor i Petrograd Krasin tidigare hade varit,
var enbart angeldgen om att avveckla sina ryska forbindelser, men Krasin kunde férhandla
med konkurrenten AEG om att foretaget skulle leverera elektrisk utrustning till Ryssland,
och ombesorjde omedelbara kolleveranser for att radda Petrograd fran att duka under av
kéld”.% Under tiden fortsatte forhandlingarna i Kiev om att sluta fred mellan sovjet-
regeringen och den tyskstodda ukrainska regeringen. Varje forsok fran socialrevolutionar-
ernas vansterflygel att fa Moskva med i en revolt mot de tyska myndigheterna i Ukraina
undertrycktes med kraft. Beslutet av socialrevolutionarernas vansterflygel att morda at-
skilliga framtréddande tyskar var ett noga Overvégt forsok att forstéra dessa tysk-sovjetiska,
nyss pabdrjade, narmanden. Mordet pa den tyske ambassaddren Mirbach utfordes den 6
juli 1918, samtidigt som femte allryska sovjetkongressen sammantradde, vid ett 6gonblick
da kontrarevolutionara resningar mot sovjetregeringen vantades bryta ut i olika delar av

"8 Uttalande av Bronskij, som ledde den sovjetiska handelsdelegationen i Berlin, i lzvestija den 4 juli 1918.
" Dessa namns i en intervju med Joffe i Izvestija, den 16 augusti 1918. Krasin, som spelade en viss roll i
partiets tidigare historia (se vol. 1, s. 000.) lamnade detta omkring 1908 och &gnade sig helt &t sitt yrke som
ingenjor. Han blev direktor for den tyska firman Siemens-Schuckert i Petrograd. Han var i november 1917 i
Petrograd, men deltog inte i revolutionen, reste till Sverige tidigt 1918. 1 maj 1918 kom han till Berlin pa
Joffes inbjudan for att delta i de sovjetisk-tyska forhandlingarna. | augusti 1918 atervande han till Moskva,
dar han blev medlem av presidiet for hdgsta ekonomiska radet, inom vilket han ansvarade for utrikeshandeln.
8 Kriege, som var chef for utrikesministeriets juridiska avdelning namns béade av Hoffmann (Die
Aufzeichnung des Generalmajors Max Hoffmann (1929), 11, s. 218) och av Ludendorff (My War Memories
(engl. 6v., u.d.) 11, s. 657) som det onda genius, som patvingade den tyska regeringen en prorysk politik.
Samma asikt uttrycks av K. von Bothmer (Mit Graf Mirbach in Moskau (TUbingen, 1922), s. 91, 105), som
ocksa uttrycker den militara synen. Att den anti-sovjetiska installningen hade representanter med pa
Mirbachs uppdrag i Moskva hdvdas av W. von Bliicher, (Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden,
1951), s. 15, som talar om delegationens hemliga forbindelser med “oppositionen” och tilldgger att ”dessa sé
vitt jag vet aldrig kom till bolsjevikernas kdnnedom”.

8 H. Kessler, Walther Rathenau: His Life and Work (engl. dv., 1929), s. 291-292; enligt denna kalla
”forlangdes forhandlingarna av de groteska kraven frédn Ludendorff och hans stab”, vilka krédvde “en
kosackrepublik vid Don under tyskt beskydd”.

8 J. Sadoul, Notes sur la Révolution Bolchevique (1919), s. 354; det brev, 1 vilket detta sags, r en
vélavvagd beskrivning av politiken och den all- a opinionen i Moskva vid denna tid. Rykten om en néra
overhdngande “rysk-tysk allians”, var sé starka sommaren 1918 att de nddde Rosa Luxemburg i fingelset (P.
Frohlich, Rosa Luxemburg: Her Life and Work (1940), s. 268-269,

% De enda kallor som ror Krasins uppehall i Tyskland ar olyckligtvis hans icke-politiska brev till sin hustru.
Utdrag ur dessa trycktes i den engelska upplagan av L. Krasins bok, Leonid Krasin: His Life and Work (u.a.
[1929]), s. 79-95. Fran dessa &r allt av politiskt intresse borttaget; t. ex. lyder redogorelsen for samtalen med
Brockdorff-Rantzau: Vi talade om allt mojligt, han erbjod sitt stod i handelse av att du skulle resa och
bosétta dig i Danmark.”
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landet.®*

Det var skickligt utrdknat av den socialrevolutiondra vénstern att mordet skulle leda till en
forsamring i de sovjetisk-tyska forbindelserna, &ven om det inte ledde till en 6ppen
brytning. Det spekulerades allmant om vilka féljder och militéra repressalier som mordet
pa den tyske ambassadoren i Peking, utfort av deltagare i det kinesiska boxarupproret, och
vilken foljden nu skulle bli for Sovjetunionens del. Till mangas forvaning blev emellertid
resultatet annorlunda. Sovjetregeringen maste, i ett 6gonblick da den motte bade en inre
sammansvarjning understodd av vastliga allierade intervention i norr saval som i Sibirien,
till n&stan vilket pris som helst forsoka undvika att avbryta sina forbindelser med det andra
imperialistiska lagret. Tyskland, som var stéllt infor en snabbt forvarrad militér situation,
onskade pa samma satt dver allt annat undvika att forsvara laget pa ostfronten. Till foljd
harav behandlades mordet pd Mirbach pa bada sidor i en ovantad anda av forsiktighet och
forsonlighet. Ett forsta krav fran den tyska regeringen om att sanda en bataljon tyska
soldater till Moskva for att vakta ambassadbyggnaden sanktes till att endast omfatta 300
obevapnade man.® Den tyska regeringen fortsatte bade d& och senare att protestera mot att
den inte hade fatt full upprattelse.®® Inte desto mindre kom den nye tyske ambassadéren
Helfferich redan den 28 juli 1918, alltsa tre veckor efter mordet pa Mirbach. Hans korta
sejour utmarktes av en betydelsefull episod. Den 1 augusti 1918 bestkte Tjitjerin honom
pa den tyska ambassaden — det var tydligen deras enda sammantraffande — och informer-
ade honom om, att med anledning av den brittiska landstigningen i Murmansk hade den
sovjetiska regeringen inte langre nagot intresse av att “motsatta sig” en tysk-finsk inter-
vention i Karelen, vilket redan diskuterats i Berlin.®” Han tillade att “en 6ppen militar-
allians var omojlig med hénsyn till den allménna opinionen, men att motsvarande aktioner
i praktiken var méjliga”.® Denna inbjudan till tyska trupper att tillsammans med finska
marschera igenom Sovjets territorium mot de allierade inkréktarna vid Murmansk och
Archangelsk var en exakt motsvarighet till Trotskijs forsok i februari att fa allierad hjalp
mot de framryckande tyskarna men Tyskland liksom de allierade, tvekade att ge sig in pa
ett sadant vaghalsigt foretag. Tio dagar efter sin ankomst lamnade Helfferich Moskva,
efter att ha givit instruktioner om att flytta ambassaden till Petrograd, for att nérvara vid en
kejserlig konselj i Spa. Har blev den 8 augusti 1918 det tyska 6verkommandot forst
medvetet om det Gverhangande nederlaget och beslét att pa grund av det trangande
behovet inskranka de militara engagemangen. Helfferich atervande inte till sin post. Nagra

8 Se vol. 1, s. 185; en 6gonvittnesskildring av mordet finns i K. von Bothmer, Mit Graf Mirbach in Moskau
(Tlbingen, 1922). s. 71-79.

8 Pjatyi Sozyv Vserossijskogo Tsentralnovo Ispolnitel nogo Komiteta (1919), s. 89; G. Tjitjerin, Vnesnjaja
Politika Sovetskoj Rossii za Dva Goda (1920), s. 14-15.86

% Se nedan

8 Av sakerhetsskal lamnade inte Helfferich ambassadbyggnaden, med undantag fér en kort promenad under
sina tio dagar (K. von Bothmer, Mit Graf Mirbach in Moskau, s. 120-121). Eichhorn, den tyske befélhavaren
i Ukraina, mordades tva dagar efter Helfferichs ankomst.

8 K. Helfferich, Der Weltkrieg (1919), 11, s. 466. Tjitjerin redogjorde for detta samtal i en minnesartikel,
som publicerades efter Lenins dod: ”Nér de allierade i augusti i sjdlva verket redan forde krig mot oss,
ockuperade Archangelsk och darifran trangde soder ut, ryckte fram i 6ster med hjalp av tjeckoslovakerna och
forfogade 6ver Alexeevs armé av "frivilliga” i soder, gjorde Vladimir Iljitj forsoket att utnyttja antagonismen
mellan de tva krigforande imperialistiska koalitionerna for att forsvaga ententens attack. Efter ingdende
samtal med Vladimir Iljitj besdkte jag personligen den nye tyske ambassaddéren Helfferich for att férhandla
med honom om gemensamma atgarder mot Alexejev i sdder och om mdéjligheten att sanda ett tyskt férband
mot ententetrupperna vid Vita havet. Den fortsatta utvecklingen av denna plan avbréts av Helfferichs
plotsliga avresa” (Lenin: Sein Leben und Werk (Wien 1924), s. 93). Pastaendet i L. Fischer, The Soviets in
World Affairs (1930), I, s. 129, att Helfferich i sin extrema Moskvafobi aldrig ens understéllde Tjitjerins
erbjudande sin regering” &r ett instruktivt exempel pa Sovjetisk misstdnksamhet och sékerligen falskt. K. von
Bothmer, Mit Graf Mirbach in Moskau (Tiibingen, 1922), s. 117, forklarar uttryckligen att ”fragan om en
allians med Tyskland mot ententen for att marschera mot Murmansk med vara finska och baltiska trupper
har allvarligt begrundats”.
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dagar senare flyttades den tyska ambassaden till Pskov, som lag i det tyskockuperade
omrédet.® Under tiden fortsatte de sovjet-tyska férhandlingarna obehindrat i Berlin, dér de
sovjetiska delegaterna var mer eftergivna &n de skulle ha varit, om de till fullo insett
Tysklands militara svaghet.* I slutet av juni hade den tyska generalstaben tvingat
Kiihiman att avga. Han eftertraddes i utrikesministeriet av Hintze, en pensionerad amiral,
som en gang hade varit tysk marinattaché i Petersburg. Men den tyska militarapparaten
forsvagades snabbt, och de dverdrivna militara pretentioner och férhoppningar, som forst
hade fordrojt forhandlingarna, tillhérde nu det forgangna. | mitten av augusti 1918
meddelade Joffe i Izvestija att nu ”mer &n nagonsin inser den allménna opinionen och
myndigheterna i Tyskland behovet av att uppratthalla fredliga forbindelser med Ryssland”,
och att de ekonomiska férhandlingarna hade slutat mycket tillfredsstallande for var
del”.”* Den 27 augusti undertecknades tre tillaggséverenskommelser till Brest-Litovsk-
fordraget — en politisk 6verenskommelse, en ekonomisk 6verenskommelse och ett hemligt
utbyte av noter. Detta var det forsta tillfalle, vid vilket Sovjetunionen anvande sig av
hemlig diplomati. | utbyte mot att tyskarna evakuerade Vitryssland avsade sig Sovjet-
unionen formellt alla réttigheter 6ver Estland och Lettland (och forlorade darmed tilltrade
till havet” via Tallinn, Riga och Vindau), erkande Georgiens oberoende (da under tyskt
beskydd), och forband sig att betala ett krigsskadestand pa sex miljarder mark dels i guld
och dels i olika skuldférbindelser. Tyskland férband sig att inte ge nagot stéd till militara
styrkor, ryska eller andra, som opererade mot den sovjetiska regeringen pa ryskt
territorium. Sovjetryssland lovade att i enlighet med sin neutralitet vidta alla atgarder som
stod till forfogande att driva ut ententestyrkorna fran omradena i norr”. Om Sovjet inte
lyckades med detta skulle tyskarna i enlighet med den hemliga 6verenskommelsen “’finna
sig nodgade att ta sig denna uppgift, om nodvandigt med hjalp av finska trupper”. Ryss-
land skulle inte se en sadan intervention som en ovanlig handling”. Planen, som
diskuterades mellan Tjitjerin och Helfferich i Moskva, forverkligades saledes i Berlin,
men vid en tidpunkt da Tyskland inte langre var i en sadan militér stallning att det kunde
satta makt bakom sina ord.*

Om det ursprungliga Brest-Litovskfordraget hade varit en ensidig handling, som pa-
tvingats ett vanmaktigt och passivt offer, hade tillaggsbestammelserna av den 27 augusti
1918 fatt karaktaren av en sedvanlig diplomatisk 6verenskommelse mellan tva parter, dar
var och en aktivt forsokte tillforsékra sig egna speciella fordelar och dar var och en var
beredd att betala ett visst pris for att uppna ett visst samforstand med den andra parten. Det
var salunda ett led i arbetet att normalisera Sovjets forhallande till fraimmande makter.
Tjitjerin betonade da han presenterade de tva 6verenskommelserna for VTsIK for
godkéannande, an en gang betydelsen av “fredliga forbindelser” mellan det imperialistiska
Tyskland och “arbetarnas och bondernas stat™:

Trots den stora skillnaden mellan Rysslands och Tysklands regimer och de grundldggande
stravandena hos regeringarna, ar for narvarande den fredliga samlevnaden mellan de tva folken,

8 G. Tjitjerin, Vnesnjaja Politika Sovetskoj Rossii za Dva Goda (1920), s.15.

% Enligt Tjitjerin (ibid., s. 15) dréjde det 4nda till augusti 1918 innan sovjetregeringen fick kannedom om
Tysklands svaghet: ”Pa sommaren var vi fortfarande radda for att skordetiden kanske skulle vara den
tidpunkt, da tyska trupper skulle rycka in i Rysslands hjarta for att fora bort spannmalen. Men nar
skordetiden kom, visade det sig att det tyska imperialistiska monstrets aptit hade blivit mindre glupande.”
Enligt ett privatbrev fran Krasin den 7 september 1918, fruktade man fortfarande i Moskva mdjligheten av
att “om tjeckoslovakerna tar Niznij, kommer tyskarna att ockupera Petrograd och Moskva” (L. Krasin,
Leonid Krasin: His Life and Work (u.a. [1929]), s. 90).

°! |zvestija, 16 augusti 1918.

%2 De tva 6verenskommelserna finns i forkortad form i Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11
(1926), s. 163-166; den hemliga notvaxling som fanns i de tyska arkiven publicerades senare i Européische
Gespréache, 1V (1926), s. 148-153; ingen rysk text har hittills publicerats. dverséttningar av alla dessa
dokument finns i J. Wheeler-Bennett, Brest-Litovsk: the Forgotten Peace (1939), s. 427-446.
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vilken alltid har varit malet for var arbetar- och bondestat, lika énskvard for den harskande
klassen i Tyskland ... Helt i linje med 6nskemalet om fredliga forhallanden med Tyskland
undertecknade vi dessa férdrag som vi idag understaller VTsIK for godkannande.*

Den sovijetiska politiken hade redan kommit langt bort fran uppfattningen om att dess
viktigaste funktion var att sprida vérldsrevolutionen. Tjitjerin var i Narkomindel i hog grad
ansvarig for den politik, som gick ut pa att balansera de tva fientliga stormaktsgrupperna
mot varandra och blidka politiska fiender som var mottagliga for fredstrevare. Denna
politik, som Gppet erkandes bero pa svaghet, godkandes av Lenin. Att det i atskilliga
manader var mojligt att kombinera denna politik med Joffes revolutionara aktivitet i Berlin
berodde i huvudsak pa den vaxande vanmakten hos den tyska regeringen infor den
annalkande katastrofen.

De forbattrade sovjetiska relationerna till Tyskland motsvarades av en férsamring i Sovjets
forhallande till de allierade. | den sovjetiska synen pa Tyskland vann tanken pa forsoning
och anpassning terrang under sommaren 1918. | Sovjets attityd till de allierade bleknade
de ofullgangna stravandena att tillmétesga dem i februari och mars bort infor den
ofdrsonliga allierade fientligheten och det éverhangande hotet om en allierad intervention.
Efter sommaren 1918 radde det ingen tvekan om de allierades beslutsamhet att krossa
regimen och att stodja vem som helst som forstkte gora det. Den brittiska landstigningen i
Murmansk i slutet av juni foljdes av en brittisk och fransk landstigning i Arkangelsk i
borjan av augusti. | augusti forenade sig amerikanska trupper med de brittiska och franska
i norra Ryssland och med de japanska i Vladivostok. I sédra Ryssland sammanslot sig de
»vita” styrkorna under Denikins ledning under uppmuntran fran de allierade och nagot
senare fick de aktivt allierat stdd. De kontrarevolutionara konspirationerna i juli och
augusti i centrala Ryssland organiserades och finansierades av utlandet. Den 31 augusti
arresterades det officiella brittiska sandebudet, Lockhart, och anklagades for att ha deltagit
i dem. Tva dagar senare brannmarktes den konspiration som organiserats av engelska och
franska diplomater” i ett detaljerat sovjetiskt uttalande.** De sista forbindelserna med de
allierade hade upplosts. Ingen form av samforstand eller forsoning var langre majlig for
sovjetregeringen.

Denna slutsats, som accepterades utan vidare av sovjetregeringen nar det gallde Stor-
britannien, Frankrike och Japan, godtogs endast med yttersta tvekan vad betraffar Férenta
Staterna. Fran revolutionens forsta dagar hade intrycket varit att stamningen i Forenta
Staterna var mer sympatiskt installd mot bolsjevikerna an i nagot annat kapitalistiskt land.
| november 1917 hade Trotskij trott, att ”de amerikanska diplomaterna forstar att de inte
kan besegra den ryska revolutionen och att de darfor vill fa till stand fredliga forbindelser
med oss. De raknar med att detta blir en tillgang i konkurrensen med Tyskland och
speciellt med de brittiska kapitalisterna efter kriget”.>> Den sovjetiska politiken efter-
stravade, da den forlitade sig pa den illa dolda amerikanska antipatin mot Japan och pa
Wilsons tydliga motvilja mot att deltaga i interventionen, att driva in en kil mellan de
allierade regeringarna genom en vénskaplig hallning till Férenta Staterna.”® Nar Robbins
atervande till Washington i maj 1918 hade han med sig detaljerade erbjudanden om
koncessioner i Sovjetryssland for amerikanska kapitalister.’” S& sent som den 4 augusti

% Pjatyi Sozyv Vserossijskogo Tsentralnovo Ispolnitel 'nogo Komiteta (1919), s. 95-96.

% Se vol. 1, s. 187; uttalandet publicerades den 3 september 1918.

% Trotskij, Sotjinenija, 111, 11, s. 179.

% |_enin jamférde i sitt tal den 14 maj 1918, den amerikansk-japanska konflikten med den brittisk-tyska
konflikten och sdg dem som de tva fundamentala motsattningarna bland de imperialistiska makterna
(Sotjinenija, XXIl, s. 5.)

°7 Se nedan s. 309-310; enligt L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 300, undgick de tillgdngar
som tillhérde American International Harvester Corporation, Westinghouse Brake Co och Singer Sewing
Machine Co att nationaliseras efter ett ingripande fran Robbins.
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1918 sandes en naivt formulerad not till Poole, den amerikanske konsuln i Moskva, i
dennes egenskap av representant for en nation, som, for att anvanda era egna ord, inte
kommer att vidtaga nagra atgarder mot Sovjet”, i vilken man protesterade mot interven-
tionen av “engelsk—franska bevapnade styrkor” pa sovjetiskt territorium, och dar man
framforde sina forsakringar om en orubblig véanskap till det amerikanska folket.*® En
manad senare forklarade Tjitjerin i ett tal i VTsIK att de amerikanska medborgarna inte
gick att jdmfora med de andra allierade makternas och &ven om Forenta staternas regering
tvingats av sina allierade att samtycka till att deltaga i interventionen, &n sa lange endast
formellt, betraktas dess beslut inte av oss som odterkalleligt”.”® Men inom nagra veckor
hade detta 6nsketankande om den amerikanska vanskapen visat sig ohallbart. Tva
amerikanska regementen hade landstigit i VIadivostok och andra skulle snart férena sig
med de allierade styrkorna pa andra fronter. Sovjetunionen stélldes infor ett solitt block av
interventionistiska makter. 1 borjan av oktober 1918 drogs i en resolution fran VTsIK om
det internationella laget ’de engelsk—franska, japanska och amerikanska imperialistiska
révarna” ver en kam.'® Cirkeln hade slutits.

Denna katastrofala utveckling gjorde ett starkt intryck som kom att bli bestaende i det
sovjetiska tankandet. De allierades atgarder bekraftade och understrék ytterligare den
ideologiska aspekten pa Sovijets utrikespolitik och gjorde an en gang den internationella
revolutionen till dess viktigaste programpunkt, om ocksa bara for att radda nationens
existens. Den livsviktiga fragan huruvida samarbete mellan kapitalistiska och socialistiska
stater var mojligt hade i varje fall lamnats 6ppen i sovjetregeringens forsta tillkanna-
givanden och i synnerhet i fredfordraget. | nagra av uttalandena fran varen och sommaren
1918 hade den under alla omstandigheter besvarats jakande. Nu tycktes det klart att denna
samexistens var omdjlig, i alla hdndelser med ententelédnderna, och att revolutionér
propaganda inriktad pa arbetarna i dessa lander var det effektivaste och i sjalva verket det
enda effektiva vapnet i handerna pa en regering, vars militara resurser &nnu var ytterst
knappa. Den sovjetiska utrikespolitiken fran hosten 1918 till slutet av 1920 var med all
sannolikhet mer specifikt och exklusivt inriktad pa internationella och revolutionara mal
an vid nagon annan tid. Varldsrevolutionen var i en viss beméarkelse Sovjets utrikes-
politiska motsvarighet till den ekonomiska politikens krigskommunism. Till formen var
den en logisk fastan extrem utveckling av den kommunistiska doktrinen och som i sjalva
verket tvingades pa regimen, inte s& mycket genom doktrinar renlarighet som genom det
desperata laget under inbdrdeskriget.

Det krig utan krigsforklaring som bérjade med de allierade landstigningarna sommaren
1918 betydde ett avbrott i de halvofficiella forbindelser, som hade etablerats under vintern
och varen. I slutet av juli 1918 lamnade de allierade sandebuden, vilka hade flyttat fran
Petrograd till Vologda, Ryssland helt och hallet eller drog sig tillbaka till ockuperat
territorium. De tog med sig de militarer genom vilka en viss kontakt med de sovjetiska
myndigheterna hade uppratthallits. Efter mordet pa Mirbach och resningarna mot
sovjetregeringen i juli 1918 betraktades det fatal allierade sandebud, civila och militara,
som var kvar i Moskva som agenter for den kontrarevolutiondra konspirationen. Lockhart
slapptes efter att ha varit fangslad fyra veckor och tillats lamna landet. Litvinov utvisades
fran Storbritannien som en repressalieatgard for utvisningen av Lockhart. Da kanalerna for
normalt utbyte med yttervérlden stdngdes stimulerades anvandningen av den ”6ppna
diplomatins” vapen. Som Tjitjerin efterat framstéllde det vi skrev noter till regeringarna
och fler appeller till arbetarklassen”.*** Den forsta augusti 1918 utfardade Sovnarkom en

% Pjatyj Sozyv Vserossijskogo Tsentralnovo Komiteta (1919), s. 95.

% Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 162-163.
1001 zvestija, 4 oktober 1918.

191 Tjitjerin, Vnesjnjaja Politika Sovetskoj Rossii za Dva Goda (1920), s.31.
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appell till ”de arbetande massorna i Frankrike, England, Amerika, Italien och Japan”, som
slutade med féljande ord:

Da vi ar tvungna att kdimpa mot det allierade kapitalet, som forsoker lagga nya bojor till de
bojor som lagts pa oss av den tyska imperialismen, vander vi oss till er med uppmaningen:

Lé&nge leve solidariteten mellan arbetarna i hela vérlden!

Lange leve solidariteten mellan det franska, engelska, amerikanska, italienska proletariatet och
det ryskal

Ner med den internationella imperialismens forbrytare!

Lé&nge leve den internationella revolutionen!

L4nge leve freden mellan nationerna.’®?

Nagra dagar senare forklarade Tjitjerin i en officiell not till den amerikanske konsuln:

| detta speciella 6gonblick talar vi till de lander, vars arméer drar i falt mot oss med Gppet vald
och vi vander oss till deras folk med uppmaningen Fred &t kojorna!”**

| slutet av augusti publicerade Pravda ett 6ppet brev fran Lenin sjalv till de amerikanska
arbetarna:

Just nu har de amerikanska miljardérerna, dessa moderna slavédgare, inlett en sarskilt tragisk
sida i den bloddrypande imperialismens blodiga historia genom att ge sitt samtycke ... till de
brittiska och japanska révarnas vapnade félttag i syfte att strypa den forsta socialistiska
republiken... Vi befinner oss sa att séga i en belagrad fastning sa lange inte andra avdelningar
av den internationella socialistiska rorelsen kommit oss till hjalp. Men dessa avdelningar finns,
de 4r talrikare &n vara...vi ar odvervinnliga, ty den proletéra varldsrevolutionen &r
o6vervinnlig.**

Under tiden 6vertogs nu den roll som ett ar tidigare spelats av Die Fackel och Der Vélker-
friede bland de tyska inkraktarna av de orakneliga pamfletter och flygblad pa engelska och
franska, vilka distribuerades till de allierade trupper som fanns pa rysk jord. Budskapet var
fortfarande detsamma:

Ni kadmpar inte mot fiender [16d ett flygblad riktat till brittiska och amerikanska trupper i
Archangelsk] utan mot arbetande manniskor, som ni sjalva. Vi fragar er om ni tanker krossa
0ss? ... Forbli lojala mot er klass och végra att utfora era harskares smutsiga arbete.... Res hem
och upprétta arbetarrepubliker i era egna lander och tillsammans skall vi bilda ett
vérldsomfattande gemensamt och fritt samhélle.'®

Stroskrifter och broschyrer utarbetade i Narkomindels propagandaavdelning spreds med
flygplan bakom de fientliga linjerna.’® Propaganda- och indoktrineringsarbetet, som hade
visat sig vara framgangsrikt bland de tyska och Osterrikiska krigsfangarna sattes nu igang
bland de fangar, som togs bland de allierade. Antalet fangar var litet, men de behdvde inte
genomleva manader och ar av fangenskap, vilket ledde till att framgangarna blev relativt
blygsamma, men de intraffade dock och tillkdnnagavs da som segrar.**’ Denna omsvang-
ning till propaganda inriktad pa varldsrevolution i dess oslipade och 6ppna form var
emellertid delvis en desperat defensiv aktion av de revolutionéra krafterna mot den

102 K ljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 161.

193 Ipid., s. 163; den avslutande frasen kommer frén en paroll som den franska revolutionens arméer
begagnade: “Krig mot slotten! Fred at kojorna!”

1% enin, Sotjinenija, XXI11, s. 176-189. [Valda verk i tio band, bd 8, s. 100-114 ]

195 M. Fainsod, International Socialism and the World War (Harvard, 1953), s. 184; titlarna pa &tskilliga
andra pamfletter finns upptagna i A.L.P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s. 448.
Liknande pamfletter spreds till de franska styrkorna i sodra Ryssland. De aterfinns i A. Marty, La Révolte de
la Mer Noire, | (u.a. [1927]), s. 149-166; Lenin, Sotjinenija, s. 600, not 49, namner tva tidningar The Call
och La Lanterne, som spreds bland de brittiska och franska trupperna.

106 K ommunistitjeskij Internatsional, nr 9-10 (187-188), 1929, s. 189.

197 Exempel pa detta se nasta kapitel.
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vasterlandska kapitalistiska varldens ursinniga anlopp. Det var de vésterlandska staternas
agerande lika mycket som sovjetregeringens, som framtvingade det internationella lagets
revolutionéra karaktar.

Det tyska sammanbrottet hosten 1918 medforde att utsikterna for varldsrevolutionen kom i
ett helt annat l1age. Den sovjetiska propagandan blev plotsligt instrumentet, inte langre for
en desperat forsvarskamp mot den allierade interventionen utan for en segerrik offensiv,
som sag ut att sprida sig 6ver hela Centraleuropa. Den bulgariska kapitulationen och
Tysklands begaran om vapenstillestand i slutet av september 1918 visade att central-
makterna hade forbrukat alla sina krafter. Redan den 1 oktober 1918 sénde Lenin till
Sverdlov och Trotskij otaliga noter om néar revolutionen i Tyskland skulle bérja och
faststéllde taktiken:

Inga forbindelser med Wilhelms regering eller med en regering bestaende av Wilhelm 11 +
Ebert och andra forbrytare.

Men sa snart de tyska arbetarmassorna, Tysklands hart arbetande miljoner borjat handla i
revolutionens anda (for égonblicket &r den endast en anda), borjar vi med att foresla ett
broderligt férbund, brod, militar hjalp.

Lenin kravde *till varen” en armé pa 3 000 000 man, som skulle ’stddja arbetarnas
internationella revolution”.*®® Tv4 dagar senare hade han &terfétt hela sin tro p att
varldsrevolutionen var néra forestaende:

Nu ska t. 0. m. de blindaste bland arbetarna i de olika landerna se hur rétt bolsjevikerna hade da
de grundade hela sin taktik pa stod at en varldsomfattande arbetarrevolution och inte fruktade
att gora olika ytterst betungande offer ...

Det ryska proletariatet kommer att forsta att i en nara framtid kommer de storsta offer att kravas
for internationalismens sak. Den tid narmar sig da omstandigheterna kanske kréaver av oss stod
at det tyska folket sa att det kan befria sig sjalvt fran sin egen imperialism, som star i
motséattning till den engelsk-franska imperialismen ...

Vérldshistorien har under de sista fa dagarna avsevart paskyndat utvecklingen mot en
vérldsomfattande arbetarrevolution.'®

Fjorton dagar senare skrev Lenin, med oppet forakt for diplomatiskt sprakbruk, till Joffe i
Berlin:

Vi borde handla som en byra for ideologiskt arbete med internationell rackvidd, men vi gor
ingenting!

Vi maste trycka och sprida 100 gdnger sd mycket. Vi har pengarna. Hyr dversittare. ..

Ett kortfattat brev slutade med en begdran om att skicka det vidare till VVorovskij i Stock-
holm for att denne skulle vidta liknande &tgarder.''® Samtidigt sande han ett halsningsbrev
till Spartakusforbundet, vars arbete hade ’raddat den tyska socialismens och det tyska
proletariatets heder”, och uttryckte sin ”orubbliga forhoppning om att det i en néra framtid
skall bli mojligt att hylla den proletara revolutionens seger i Tyskland”. Nagra veckor
senare nar nyheterna kom om att Karl Liebknecht frislappts ur fangelset, sdndes ett
budskap till denne i partiets centralkommittés namn, undertecknat av Lenin, Sverdlov och
Stalin, dér hans befrielse valkomnades som inledningen till en ny epok, elen segerrika

socialismens epok, som nu bérjar i Tyskland och i hela varlden.**

Avslutningsorden var betecknande. Aven om Tyskland var i handelsernas centrum,

108 | eninskij Shornik, XXI (1933), s. 252-253.

1991 enin, Sotjinenija, XXI1, s. 215-217. [ 3 oktober 1918, CW 28, s. 102 ]
10 eninskij Shornik, XXI (1933), s. 253). [ 18 oktober 1918, CW 44, s. 155 ]
1| enin, Sotjinenija, XXIX, s. 514-515.
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begransades bolsjevikernas perspektiv inte av detta. For sex manader sedan, papekades det
i en resolution fran VTsIK, hade Tyskland verkat vara lika maktigt som de andra
imperialistiska rovarna” forefoll att vara idag. Deras undergang var emellertid ocksa nara
forestaende.

De djupa inre striderna bland dem, som deltar i det universella rofferiet och de annu djupare
omvalvningarna bland de vilseledda och utsugna massorna stortar den kapitalistiska varlden in i
den sociala revolutionens epok.

Nu saval som i oktober forra aret som vid tiden for Brest-Litovskforhandlingarna bygger
sovjetregeringen hela sin politik pa utsikterna till en social revolution i bada de imperialistiska
lagren ...

VTsIK forklarar infor hela varlden att i denna kamp skall Sovjetryssland med alla krafter stodja
den revolutionara rorelsen i Tyskland mot dess imperialistiska fiender. Det star utom allt tvivel
att det revolutiondra proletariatet i Frankrike, England, Italien, Amerika och Japan skall komma
att tillhéra samma lager som Sovijetryssland och det revolutiondra Tyskland.**?

Héndelserna utvecklades med en forbluffande hastighet i oktober. Vid ett moéte i Moskva
den 22 oktober 1918, da Tyskland redan var pa gransen till sammanbrott och demonstra-

tioner som stédde bolsjevikerna genomforts i Berlin, Paris, Italien och Skottland, tillat sig
Lenin falla en segerviss anmarkning:

Bolsjevismen har blivit det internationella proletariatets allmangiltiga teori och taktik! Det ar pa
grund av bolsjevismen som en beslutsam socialistisk revolution har kunnat framtrada infor hela
varlden, som tvister har uppstatt bland alla folk om fragan for eller mot bolsjevikerna. Det &r
tack vare bolsjevismen som programmet om skapandet av en proletar stat star pa dagordningen
... Aldrig har vi varit sa nara en varldsrevolution, aldrig har det varit sa uppenbart att det ryska
proletariatet har befast sin makt sa klart att miljontals och tiotals miljoner av varldsproletariatet
skall folja oss."

Denna anmarkning omformulerades i diplomatiska termer. Tva dagar senare telegraferade
Tjitjerin en lang och trotsig not till president Wilson, som i nastan varje mening ironiskt
tilltalades som “herr president”. I noten kontrasterades Wilsons plan for ett Nationernas
Forbund med realiteterna bakom den allierade och amerikanska interventionen pa
sovjetiskt territorium, och jamfordes de allierade med “Tysklands imperialistiska regering,
ledd av Wilhelm |1, vilken Ni, herr president inte behandlar béattre &n vad vi, arbetarnas
och bondernas revolutionara regering, behandlar Er”.** I noten erinrades presidenten om
de hogtidliga 16ften, som han avgivit i de fjorton punkterna och om hans férsakran om en
valvillig amerikansk instéllning som han talat om i sitt telegram till fjarde allryska
sovjetkongressen i mars 1918.M° Lenin &tervande i sitt viktigaste teoretiska arbete fran
denna period, Den proletéara revolutionen och renegaten Kautsky, som han avslutade vid
tiden for Tysklands kapitulation, till det internationella betraktelsesattet, som han sa fast
hade vidmakthallit fram till oktoberrevolutionen:

Det &r min uppgift som representant for det revolutiondra proletariatet att forbereda den
proletara varldsrevolutionen sdsom den enda raddningen undan varldsslaktningens fasor. Jag
far inte resonera utifran ”mitt” lands synpunkt ... utan fran den synpunkten, att jag maste delta
nar det galler att forbereda, propagera och paskynda den proletara vérldsrevolutionen.*®

Under den forsta veckan i november 1918, da det Habsburgska imperiet redan borjade
upplosas i sina bestandsdelar, da de tyska arméerna var pa vild retratt och soldat- och

Y2 piatyj Sozyv Tsentralnovo Ispolnitel 'nogo Komiteta (1919), s. 252.

3| enin, Sotjinenija, XXI11, s. 230. [ 22 oktober 1918. CW 28, s. 15]

14 K ljanikov i Sabanin, Mezdlunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 181-188.
115 Se ovan, foreg. kapitel, samma sida som not 122.
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arbetarrad bildades i manga tyska stader forsokte den tyska regeringen med en sista trotsig
protest mot Joffes okanda forehavanden.''” Den 2 november 1918 sande den en not till
sovjetregeringen, i vilken man aterupplivade det nu nastan glémda mordet pa Mirbach fyra
manader tidigare, och forklarade att den “inte kan tolerera att detta brott mot ambassa-
déren forblir obestraffat™.*® Tva dagar darefter ordnade polisen sé att en diplomatisk
forsandelse till Joffe rakade 6ppnas under en transport fran Berlins jarnvagsstation, varvid
en strom av revolutionar propagandistisk litteratur vallde fram.**® Nasta dag sande Solf,
den nyligen utnamnde utrikesministern i Max von Badens regering, efter Joffe och
informerade honom om att den ryska ambassadens upptradande stod i strid med all
internationell lag, samt det faktum att ingen tillracklig gottgorelse for mordet pa den
kejserlige ambassaddéren annu lamnats gor det nodvandigt att sandebuden pa bada sidor
tillfalligt dras tillbaka, vilket emellertid inte innebar en formell brytning”.*?° Féljande
morgon, den 6 november 1918, tvingades Joffe och hans medarbetare att stiga pa ett tag,
som forde dem till gransen.*®* Den 9 november 1918, den dag Joffe nadde gransen,
abdikerade kejsaren. Den 10 november, medan den tyska delegationen var pa vag till
Compiegne for att underteckna stillestandet, utsag Berlins arbetar- och soldatrad enhalligt
en provisorisk tysk regering, Folkrepresentanternas rad. Den bestod av tre medlemmar
fran SPD, Ebert, Scheidemann och Landsberg och tre frdn USPD, Haase, Dittmann och
Barth. Ebert fungerade som radets ordférande och Haase hade ansvaret for de utlandska
forbindelserna, &ven om han inte ersatte Solf i utrikesministeriet. i Moskva avbrots
forhandlingarna i den sjatte allryska sovjetkongressens slutsession tva ganger, da
ordforanden laste de senaste telegrammen fran Tyskland. P& kvallen firades detta i Kreml.
Nasta morgon lamnade Lenin Kreml for forsta gangen sedan attentatet mot hans liv i slutet
av augusti och talade till folkmassorna fran en balkong. Radek beskriver scenen da han
framtradde:

Tiotusentals arbetare brast ut i ett vilt jubel. Aldrig har jag sett ndgonting som detta sedan dess.
Till sent pa kvallen passerade arbetare och soldater ur Réda armén. Varldsrevolutionen hade
kommit. Folkmassorna hérde dess okuvliga frammarsch. Vr isolering var bruten.'?

Revolutionen i Tyskland tycktes inte bara medftra en valkommen lattnad i det aktuella
militéra laget och bryta den kedja av arméer, som omringade sovjetrepubliken, utan

" Den 3 november sindes ett budskap i radio i “de ryska arbetarnas, béndernas och soldaternas namn” till
“kamrater arbetare, bonder och soldater i det tidigare Osterrikisk-ungerska imperiet” (Izvestija, 3 november
1918).

118 Denna not har aldrig publicerats.

119 The Memoirs of Prince Max of Baden (eng. 6v., 1928), 1, s. 289 och P. Scheidemann, Memoirs of a
Social-Democrat (eng. 6v., 1929), Il, s. 534536 medger att dppnandet skedde med avsikt; enligt W. von
Blucher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 34, kom forslaget fran Nadolnij. Ett
pastaende av betydligt senare datum, som havdar att sjalva dokumenten placerats i forsandelserna av polisen,
hérror fran osterrikisk press (J. W. Wheeler-Bennet, Brest-Litovsk: the Forgotten Peace (1939), s. 359).

120 Denna deklaration har inte publicerats. Samma dag dverldmnade det tyska konsulatet i Moskva en not till
Narkomindel avfattad i liknande ordalag, dér sista stycket om den formella brytningen var utlamnad. Denna
not lastes i sin helhet upp av Lenin for den sjatte allryska sovjetkongressen den 8 november 1918 (Lenin,
Sotjinenija, XXIII, s. 257-258).

121 Detta beskrevs tva dagar senare av Radek infor sjitte allryska sovjetkongressen bland utrop som “Det ir
skamligt!” (Sestoj Vserossijskii Crezvxxcajnyj Sezd Sovetov (1919), s. 52-53); omstandigheterna kring
utvisningen gav bolsjevikernas misstankar en viss tyngd. Lenin missténkte att Joffe hade utvisats for att
tyskarna ville blidka de segerrika vastmakterna (Sotjinenija, XXIII, s. 259).

122 Krasnaja Nov, nr 10,1926, s. 140. M. Philips Price, My Reminiscences of the Russian Revolution (1921),
s. 349-350, ger en 6gonvittnesskildring av festligheterna i Kreml och tillskriver &ven vid detta tillfalle Lenin
en nagot forsiktig attityd: Jag fruktar att den sociala revolutionen i Centraleuropa utvecklas for ldngsamt for
att kunna ge oss nagot stod fran det hallet (ibid., s. 345); enligt Radek (Krasnaja Nov, nr 10,1926, s. 139)
anmirkte Sverdlov vid detta tillfdlle: ”Var pa er vakt! Hostflugorna biter hért.” Radeks beskrivning av
héndelserna nista morgon omnédmner ocksa Lenins upprymda sinnesstimning men mycket dngsliga
ansiktsuttryck”.
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tycktes ocksa vara det lange vantade andra storre varldsrevolutiondra uppsvinget.
Bolsjevikledarna var helt évertygade om att varldsrevolutionen snabbt skulle fordjupas
och utvecklas samtidigt som den skulle fa ett proletart och socialistiskt innehall och sprida
sig i Vésteuropa. Den 13 november 1918 upphavde VTsIK formellt Brest-Litovsk-
fordraget och véadjade i ett uttalande i samband med detta “till Tysklands och Osterrike-
Ungerns arbetare” om en ny uppgorelse som skulle ersatta den gamla:

Ratten till sjalvbestammande i full skala skall erkénnas alla nationers arbetare. De som verk-
ligen &r skyldiga till kriget (borgarklassen) skall bara alla forluster. Tysklands och Osterrikes
revolutiondra soldater, som i de ockuperade omradena bildar soldatrad och trader i kontakt med
de lokala arbetar- och bonderaden, skall bli samarbetsman och allierade med arbetarna vid
fullféljandet av dessa uppgifter. Genom ett broderligt férbund med Rysslands arbetare och
bonder kommer de att gottgora de skador som de tyska och Osterrikiska generalerna, vilka
forsvarade kontrarevolutionen asamkade befolkningen i de ockuperade omradena ... Rysslands
arbetande massor i sovjetregeringens gestalt erbjuder ett sadant forbund till Tysklands och
Osterrike-Ungerns folk. De hoppas att folk fran alla andra ldnder, vilka &nnu inte har kastat av
sig imperialisternas ok skall forena sig med detta méaktiga férbund av befriade folk!*

Denna vision om revolutionens broderliga gemenskap var inte sa fantastisk som det kan
tyckas for senare generationer, vilka vet att den vederlades av handelseutvecklingen. Det
viktigaste inslaget i Sovjetrysslands utrikespolitik, kravet pa en vérldsrevolution, tycks
aldrig ha varit mer beréttigat &n vid denna tid. Samtidigt som det slutliga slaget, som
krossade Tyskland, utdelades av de vastallierade fanns det tydliga tecken pa att den
bolsjevikiska propagandan spelade en stor roll da det géllde att demoralisera de tyska
arméerna. Civilbefolkningen revolterade mot krigets fasor och umbéaranden. Monarkin
hade fallit under allman avsky. Arbetar- och soldatrad hade efter sovjetiskt monster bildats
over hela Tyskland och Berlinradet hade skapat en motsvarighet till folkkommissariernas
rad. Tyskland hade tratt in i sin ”Kerenskijperiod”. Det forefoll omajligt att tro annat an att
det i Tyskland, under intryck av utvecklingen i Ryssland och som féljd av rysk upp-
muntran, skulle intréffa en revolution, som fullféljde och kompletterade den ryska
revolutionen. N&ar Radek kom till Berlin i december 1918 fick han ett intryck av att nio
tiondelar av arbetarna deltog i kampen mot regeringen.*** Andra bedémare hade i
huvudsak samma intryck. Aven idag ar det inte helt klart varfor den tyska revolutionen
blev ett fiasko om det berodde pa att de tyska massorna inte ville ha revolution eller darfor
att den revolutionara rorelsen var daligt ledd och inte enad eller darfor att de allierade
regeringarna, som fruktade revolution i Tyskland gav tillrackligt stod at de kontra-
revolutionara socialdemokratiska elementen i Tyskland sa att dessa kunde stoppa den. Det
troligaste &r att en revolt av de tyska massorna mot kriget och mot den regim som var
ansvarig for det, nastan dverallt felaktigt sdgs som ett masskrav pé social revolution.'?® De
aktiva som ville revolution krympte till en minoritet, sa snart som kriget var 6ver.
Traditionen fran Lasalle hade stopt en arbetarrorelse som till storsta delen satte all sin tillit
till en politik som innebar, att den skulle fa staten att gora eftergifter, inte att forstora den.
Men denna diagnos kunde knappast ha stéllts i november 1918, och bade da och mer &n
tva ar darefter fortsatte det 6verhangande hotet om en proletér revolution i Tyskland att
hemsoka manga, som fruktade den lika mycket som bolsjevikerna hoppades pa den.

123 Sobranije Uzakonenij, 1917-1918, nr 95, art. 947; Brest-Litovskférdraget hade i de delar som berérde
Turkiet redan upphdvts av sovjetregeringen den 20 december 1918 (G. Tjitjerin, Vneanjaja Politika
Sovetskoj Rossii za Dva Goda (1920), s 21)

124 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 256.

125 Rapporten frdn den undersékningskommitté, som tillsattes av den efterféljande riksdagen och som skulle
undersoka orsakerna till det tyska sammanbrottet betonade “det nira sambandet mellan revolutionen och
fredsfragan bland de tyska socialisterna” (R. H. Lutz, The Causes of the German Collaps in 1918 (Stanford,
1934), s. 118).
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Entusiasmen i Moskva dampades emellertid snabbt genom de forsta direkta kontakterna
med det nya Tyskland. Den forsta besvikelsen kom da de sovjetiska myndigheterna erbjod
tva jarnvagslaster spannmal till den hungrande tyska befolkningen. Det var en symbolisk
gest och, med hénsyn till den fruktansvarda bristen i sjalva Ryssland, en generdés gest. |
stéllet for det entusiastiska mottagande som man hade vantat fran Berlin foljde nastan en
veckas tystnad. Den 17 november 1918 kom Haases svar. Erbjudandet valkomnades som
en internationalistisk solidaritetsgest. Ryssland var emellertid ocksa hungrigt men da det
gallde Tyskland hade Amerika redan lovat att sanda tillrackligt med spannmal, sa att de
nuvarande ransoneringskvoterna kunde bibehéllas till nasta skord.*?® Detta var det forsta
tillfalle da Tyskland tvingades gora ett 6desdigert val mellan 6st och vast. De futtiga tva
jarnvagslasterna fran Moskva vagdes mot det transatlantiska dverflodet. Det skulle ha varit
daraktigt att acceptera det sovjetiska erbjudandet och riskera att stota sig med Washington
och de vastallierade. Svaret uppfattades i Moskva som ett slag i ansiktet och som ett bevis
pa att de s. k. socialistiska ledarna i Tyskland foredrog kapitalismens kottgrytor framfor
den socialistiska revolutionens internationella solidaritet. Radek, som erinrade om de tyska
socialdemokraternas stod at krigskrediterna i riksdagen den 4 augusti 1914, kallade detta
for en andra 4 augusti”, och fallde domen att Judas Iskariot har fullbordat sitt forra-
deri”.*?” Férolampningen kandes hart och fororsakade lange bitterhet. Den gav fortfarande
anledning till bittra anklagelser, nar fragan om USPD:s intrade i Komintern debatterades
arton manader senare.'?® Den andra episoden berdrde Joffe, det utvisade sovjetiska
sédndebudet i Berlin. N&r den tyska revolutionen brét ut var han i Borisov vid den tysk-
ryska demarkationslinjen. Den 10 november 1918 antog Berlins arbetar- och soldatrad,
som utnamnde Folkrepresentanternas rad, en resolution dar regeringen instruerades att
»ateruppta forbindelserna med den ryska regeringen” och uttryckte sin otalighet da det
gallde & det ryska sandebudet att komma till Berlin.*® Tre dagar senare proklamerade
VTslIK upphavandet av Brest-Litovskfordraget. | denna proklamation sades det att den
kejserliga regeringens sista handling hade varit att utvisa Joffe, medan “den forsta
handlingen av de upproriska arbetarna och soldaterna, vilka stortat den kejserliga regimen,
var att aterkalla den sovjetiska ambassaden”.**® Under tiden vantade Joffe att nar som helst
fa en kallelse om att atervanda till Berlin. | det kaos som radde i stillestandets Tyskland
kunde en viss fordrojning da det géllde att formedla utnamningar vara urséktlig, men det
sipprade snart ut att nagra instruktioner om nagot ryskt sandebud inte skulle utfardas.
Haase forklarade taktfullt for Tjitjerin att denna fraga var foremal for forhandlingar och
lovade att understalla den sina kolleger.*** USPD-medlemmarna i Folkrepresentanternas
rad urséktade sig efterat (da denna fraga ocksa gav upphov till lAngvariga anklagelser) och
forklarade att det pa grund av de tre SPD-medlemmarna, som hade varit emot Joffes
aterkallande, hade varit oméjligt att driva igenom ett beslut.**> Men detta var inte hela
sanningen. Den 19 november 1918, tva dagar efter det att spannmalserbjudandet avslagits,

126 Svaret befordrades i ett teleprintersamtal mellan Haase och Tjitjerin. Ingen officiell text tycks finnas:
innehdllet meddelades av Radek i Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 142 och sammanfattades av Haases kollega
Dittmann vid Kominterns andra kongress (Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg,
1921), s. 322-324).

127 Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 142.

128 Ett annu senare eko kan forméarkas i en artikel av Stalin i november 1920. | denna féreslog han att man
skulle skapa en ”livsmedelsreserv for revolutionen i véster”. Han skrev: ”Faktum ér att de vésteuropeiska
staterna (Tyskland, Italien, etc.) ar helt beroende av Amerika som forser Europa med spannmal.
Revolutionens seger i dessa lander skulle stélla proletariatet infor en livsmedelskris i borjan av revolutionen,
om det borgerliga Amerika véagrade att forse det med spannmal, vilket ar mycket troligt. ”(Sotjinenija, IV, s.
380.)

129 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 356.

130 Sobranije Uzakonenij, 1917-1918. nr 95, art 947.

B Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 142-143.

132 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1920, s. 324.
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diskuterades fragan om Joffe slutligen i radet. Férutom de sex medlemmarna var ocksa
Kautsky narvarande, som nu gjorde ansprak pa stallningen som &ldre statsman och
opartisk skiljedomare i den socialdemokratiska rorelsen. Han var k&nd for sin fientliga
instélIning till sovjetmakten. Vidare var Solf, den tidigare utrikesministern, som hade
aterfatt ledningen for sitt ministerium, narvarande. Solf talade mot att Joffe skulle aterfa
sin befattning, darfor att denne hade forverkat sina diplomatiska rattigheter, da han
blandade sig i Tysklands inre angeldgenheter. Haase radde radet att uppskjuta denna
delikata fraga. Kautsky stodde honom och tillade att sovjetregeringen i Moskva inte skulle
existera manga veckor.'*® Den 23 november anlénde den tyska delegationen till gransen,
alen ndgot diplomatiskt utbyte blev inte av och Joffe atervande missmodig till Moskva.™*
Den 1 december 1918 vagrade Solf att tillata Rakovskij att resa via Berlin till Wien som
sovjetiskt sandebud.'*®

Den tredje episoden kastade annu klarare ljus 6ver motsattningen i lynne och malséttning
mellan de bolsjevikiska ledarna i Moskva och de socialdemokratiska ledarna fran de bada
fraktionerna i Berlin. Den forsta alltyska kongressen av arbetar- och soldatrad skulle hallas
den 16 december 1918. P4 inbjudan av exekutivkommittén, som organiserade kongressen,
utsag VTsIK en rysk delegation som skulle delta i den. Delegationen bestod av Bucharin,
Joffe, Rakovskij, Ignatov och Radek.® Detta beslut orsakade forvirring i Folkrepresentan-
ternas rad som overgick till bestértning nar Radek, i ett samtal med Haase per teleprinter,
som latt kan avlyssnas, meddelade sin avsikt att i delegationen ta med propagandaexperter,
som skulle arbeta bland de brittiska och franska krigsfangar som fortfarande fanns i de
tyska fanglagren.™®” Det tycktes klart i Berlin att de sovjetiska myndigheterna av vardslos-
het eller med avsikt, gjorde sitt basta for att trassla till Tysklands forhallande till vést-
makterna. Bara en tveklds revolutionar 6vertygelse, som USPD-ledarna med sakerhet inte
hade, kunde ha rattfardigat en sadan kurs. Nar den ryska delegationen nadde gransen
besl&t Folkrepresentanternas rad med fem roster mot en, att med hansyn till laget i
Tyskland inte slappa in den."® Enligt en officiell rysk rapport hade de tyska militara
myndigheterna “riktat kulsprutor mot var delegation, tvingat den att vanda tillbaka och
under de mest fornedrande omsténdigheter dirigerat den tillbaka 6ver demarkations-
linjen”.**° Den ofdrbatterlige Radek avskracktes inte av dessa férolampningar. Han kunde
med l&tthet visa att han inte var av sovjetisk nationalitet utan uppgav sig i stéllet vara en
osterrikisk krigsfange. Darefter tillats han passera 6ver gransen i séllskap med en tysk
krigsfange, Reuter-Frieland, som vid denna tid var medlem av USPD och senare av det
tyska kommunistpartiet samt tva andra tyska kommunister som han plockat upp i
Minsk.*® Han kom igenom men anlénde forsent till den forsta alltyska kongressen for
arbetar- och soldatraden, som hade avslutat sin session den 21 december 1918 i Berlin.
Den slutsats som man pa grund av dessa episoder drog i Moskva var att de tyska social-
demokratiska ledarna — bade fran USPD och fran SPD — hade forratt revolutionen. Detta

133 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 257, 356.

134 Uppehallet i Borisov beskrivs av en medlem i Joffes stab i M. K. Larsens, An Expert in the Service of
Soviet (1929), s. 30-33.

135 1zvestija, 3 december 1918; enligt Diplomatitjeskij Slovar’, 11 (1950), s. 107, art. Marchelevskij, hade den
tyska regeringen redan i oktober 1918 vagrat medge Marchelevskij mdjlighet att resa till Wien via Berlin
som sovjetiskt sandebud.

138 Ottjet Narodnogo Komissariata po Inostrannym Delam Sedmomu S “ezdu Sovetov (1919), s. 18.

37 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 326: enligt en annan, ej fullt
tillforlitlig version erbjod Radek ocksa sovjetisk hjalp for att motsta de allierade arméerna vid Rhen (ibid., s.
327).

"8 Ibid., s. 357.

139 G. Tjitjerin, Vnesjnjaja Politika Sovetskoj Rossii za Dva Goda (1920,) s. 23; Radeks egen version &r
mindre dramatisk och ndmner bara flera soldater med gevér” (Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 145).

% Ibid., nr 10, 1926, s. 146.
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var det forsta men inte det sista iogonfallande tillfalle, da bolsjevikerna misstog sig genom
att tro pa den skenbara analogin mellan sina egna erfarenheter av konflikterna mellan
kontrarevolutionara ledare och massorna, som skulle sluta i en massornas revolt mot
ledarna, och liknande konflikter i andra lander. Den tyska verkligheten var i slutet av 1918
langt mer komplicerad. Tyskland var alltfor vanmaktigt och hjalplost for att kunna gora
nagonting for egen rakning. Varje beslut som rérde Sovjetunionen maste framsta som ett
val mellan att forlita sig pa Ryssland eller ty sig till vastmakterna. Den 6msesidiga fient-
ligheten mellan 6st och vést gjorde ett val oundvikligt. Om man inte forbisag varje tanke
pa mojligheterna till materiella fordelar, kunde det inte rada nagon tvekan om valet. Det
var sant att de tyska socialdemokratiska ledarna var speciellt forbittrade pa bolsjevikerna,
som under fyra ar hade anklagat dem for att vara forradare och redan konkurrerade med
dem om ledarskapet 6ver massorna, &ven de tyska massorna. Det var sant att den tyska
socialdemokratin i tva eller tre decennier hade hyst forakt for det halvbarbariska Ryssland
och att dessa kanslor inte hade férsvunnit éver en natt med regimférandringen.*** Det var
ocksa sant att vasterlandsk demokrati och vasterlandsk liberalism hade utovat ett starkt
inflytande pa den socialdemokratiska rorelsen, sérskilt i den form som den nu predikades
av Woodrow Wilson for en varld trott pa “imperialism” och “militarism”. Dessa kanslor
skulle gora de tyska socialdemokraterna till de starkaste motstandarna till den 6stliga
orienteringen i den tyska politiken, som foéresprakades och stoddes av en majoritet av den
tyska hogern. | slutet av 1918 var de tyska massorna &nnu forvirrade av nederlaget och
blandade av den ryska revolutionens k&nslomaéssiga fortrollning. Men ingen allvarlig eller
betydande del av den tyska opinionen, med undantag for en liten grupp extremister pa
vansterkanten, sag en allians med Sovjetryssland — en allians som ytterligare skulle skarpa
forhallandet till vast — som nagon praktisk politik for en tysk regering. Massorna
accepterade det oundvikliga och fann sig utan knot i ledarnas forsiktighet.

En ny utndmning markerade en tvar politisk omkastning i Folkrepresentanternas rad som
var riktade mot bolsjevikerna och revolutionen. Nér det under senare delen av december
blev nddvandigt att utbyta Solf, som var alltfor komprometterad bland de allierade genom
sin tidigare stéllning som kolonialminister, erbjods Brockdorff-Rantzau att eftertrada
honom i utrikesministeriet. Brockdorff-Rantzau var en avvikande person i den diplo-
matiska karen under det kejserliga Tysklands sista dagar. Han hade ett levande intellek-
tuellt intresse for politik. Han var 6vertygad om det tyska socialdemokratiska partiets
vaxande betydelse, och gjorde det till regel att halla kontakt med nagra av dess ledare. Det
var genom dessa forbindelser som han som tysk minister i Kdpenhamn blev en formed-
lande l&nk i de forhandlingar, som ledde till att Lenin och hans kamrater tillats resa genom
Tyskland i en plomberad jarnvagsvagn i april 1917. Samma forbindelser medforde att han
utndmndes till tysk utrikesminister 1918. Innan han accepterade denna post framforde han
sina synpunkter i ett memorandum till Folkrepresentanternas rad, som enhélligt godkande
dessa. Bland hans viktigaste énskemal var att ”de mest rigordsa atgarder vidtogs mot
bolsjevikpropagandan och bolsjevikledarna”. Vidare fordrade han att arbetar- och soldat-
radens kompetens skulle inskrankas™.**? Samtidigt beslot den forsta all-tyska kongressen
for arbetar- och soldatraden att halla val till en tysk nationalférsamling den 19 januari
1919. Den avskaffade alltsa i verkligheten sig sjalv som det tyska folkets hogsta organ.
Hoppet i Moskva om en tysk proletdr revolution efter sovjetisk modell sjonk snabbt.

Den 19 december 1918 lamnade de tre USPD-medlemmarna, medvetna om det
motsagelsefulla i sin stallning, Folkrepresentanternas rad, vilket under aterstoden av sin
existens forblev ett enpartimonopol for SPD. Samma dag intréffade en mer betydelsefull

141 p Scheidemann, Memoirs of a Social-Democrat (engl. 6v., 1929), 11, s. 533, jamfor "Tyskland, ett land

som i arhundraden haft bildning” med Ryssland, ett land av miljontals analfabeter”.
142 Brockdorff-Rantzau, Dokumente (1920), s. 11.
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handelse. Spartakusforbundets ledare traffades i enrum och beslot att uttrdda ur USPD och
bilda ett eget parti. Det skulle kallas Tysklands kommunistiska parti (KPD). Det gamla
namnet Spartakusforbundet fogades inom parentes till det nya namnet av historiska och
nostalgiska skal. Dagen darpa sammantradde den forsta kongressen, som bestod av 100
delegater. Radek, som hade tillbringat tiden efter sin ankomst till Berlin med att diskutera
med spartakistledarna (han ndmner Liebknecht, Rosa Luxemburg, Jogiches, Levi och
Thalheimer) representerade det ryska partiet och holl ett anférande om de ryska och tyska
revolutionerna.'*® De jamférelser han gjorde var smickrande fér &hdrarna:

Nar nyheten om den tyska revolutionen nadde oss, brot ett verkligt gladjetumult ut inom den
ryska arbetarklassen ... Den yngre och organisatoriskt mycket svagare ryska arbetarklassen vet
mycket val att utan den socialistiska revolutionen i Tyskland skulle de ryska arbetarnas
revolution, enbart av egen kraft, inte ha tillrackligt styrka for att uppfora ett nytt hus pa de
ruiner som kapitalismen lamnat efter sig.

Han fortsatte:

Vad vi haller pa att genomfora i Ryssland ar ingenting annat an den tyska kommunismens stora
och oférfalskade lara, som Marx representerade for hela varldens arbetarklass ... Det
internationella inbérdeskriget kommer att befria oss fran de nationella krigen.***

Kongressen framférde hélsningar till den ryska sovjetrepubliken. Den fordémde “Ebert-
Scheidemann-regeringen” som “proletariatets dodsfiende” och protesterade mot att man pa
brittisk order anvande tyska trupper mot sovjetiska trupper i Baltikum. Den uppmanade
arbetare och soldater i alla lander att bilda sovjeter. Kongressen sag i detta ”det enda
effektiva sattet att bygga upp en ny international, dar tyngdpunkten hos proletariatets
klassmassiga organisation hadanefter maste vila”. Den enda fraga dar 6ppna meningsskilj-
aktigheter uppstod var huruvida man skulle deltaga i valen till nationalférsamlingen. Det
havdades att, eftersom parlament och sovjeter var alternativa styrelseformer som represen-
terade borgarnas dverhdghet respektive arbetarnas herravalde, och da nationalforsamlingen
klart hade for avsikt att sla sovjetkongressen ur bréadet, var en rost for deltagande i valen

en rost mot sovjeterna. Forslaget om att man skulle deltaga i valet forkastades slutligen av
en majoritet pa 62 roster mot 23. De flesta av ledarna, déribland Rosa Luxemburg, rostade
med minoriteten. | fragan om man skulle medverka i de existerande fackféreningarnas
arbete tycks man enhalligt avslagit ett deltagande, fastan nagon formell votering inte
vidtogs. Nagra delegater ville bilda separata kommunistiska fackforeningar. Andra, bland
dem Rosa Luxemburg, ansag att fackforeningarna helt och héllet skulle ersattas av arbetar-
och soldatréden.**

Bakom kongressens formella forhandlingar dolde sig emellertid oldsta svarigheter och
spanningar. De tyska spartakist-ledarnas reaktion pa den ryska bolsjevismen var mang-
tydig och sammansatt. Karl Liebknecht som, dven om han var en lysande och hangiven
revolutionar ledare da det gallde att handla, inte hade nagon solid marxistisk bakgrund och
saknade den intellektuella skarpsinnighet som krévdes, kunde kanske utan reservationer
valkomna den ryska revolutionen och allt vad den innebar och vara beredd att okritiskt
anamma den. Men Rosa Luxemburg, som var Spartakusforbundets stora kapacitet, hade
alltsedan 1904 varit en hard kritiker av Lenins partiteori.**® Under de sista ménaderna av
kriget, da hon satt i fangelse, hade hon skrivit en lang kritik av Lenins tolkning av

%3 Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 149.

%4 K. Radek, Die Russische und Deutsche Revolution und die Weltlage (1919), s. 15, 29-30.

1% Bericht iiber den Griindungsparteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.&.
1919), s. 13, 17-18. Detta illegalt tryckta officiella kongressprotokoll innehaller sammanfattningar av talen
(endast Rosa Luxemburgs tal tycks ha medtagits i sin helhet) och programmet: Radeks tal var inte med
emedan det publicerades separat som en pamflett (citerad i foregaende not).

1 Sevol. 1, s. 46-47.
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begreppet proletariatets diktatur, som fastan den &nnu var opublicerad med sakerhet var
kand bland hennes narmaste kolleger.**” Rosa Luxemburg trodde att en socialistisk
revolution endast kunde astadkommas av ett massparti och att inget sadant parti annu
fanns eller kunde finnas i Tyskland. Tiden var endast mogen foér propaganda bland
massorna, vilket Spartakusforbundet bedrivit, men inte for handling. Av dessa skal skulle
Rosa Luxemburg och hennes nédra bundsférvant Leo Jogiches, till en borjan ha féredragit
att man uppskét bildandet av ett tyskt kommunistiskt parti.**® Aven om de lat sig dvertalas
kunde Rosa Luxemburgs forsiktiga installning skdnjas i mer an en passage i parti-
programmet som hon foredrog for kongressen:

Karnan i ett socialistiskt samhalle bestr i att den stora massan av arbetare upphor att vara en
styrd massa och sjalv lever och styr efter sin egen medvetna och fria vilja hela det politiska och
ekonomiska livet ...

Den proletara revolutionen behover inte nagon terror fér att uppna sitt mal, den hatar och
avskyr mord ... Den &r inget desperat forsok av en minoritet att forma varlden efter sina egna
ideal, utan ar en handling utford av folkmassornas miljoner, vilka kallats att utféra sin
historiska uppgift, att omvandla den historiska nddvandigheten till verklighet.

Inget kunde ha varit svalare eller mer olikt den entusiasm for internationell revolutionér
solidaritet, som hérskade i Moskva, &n den korta och alldagliga punkt i programmet som
behandlade partiets internationella uppgifter” (som vid denna tidpunkt endast hade
praktisk betydelse for foérhallandet till Ryssland):

Det omedelbara aterupptagandet av forbindelserna med broderpartierna utomlands i avsikt att
stalla den socialistiska revolutionen pa en internationell grund och att sakra freden genom det
internationella broderskapet och genom varldsproletariatets revolutionara resning.**®

Asiktsskillnaden mellan Rosa Luxemburg och Lenin som fanns i bakgrunden vid KPD:s
forsta kongress var ytterligare ett steg i den langa kontrovers, som hade borjat da Vad bor
goras? publicerades. Den kanske blev mer akut vid detta tillfalle pa grund av personlig
motvilja mellan Rosa Luxemburg och Radek, som harrdrde sig ur fraktionsstrider i det
polska partiet dar de bada spelat en ledande roll. Men det var en fundamental tvistefraga
som skulle komma igen gang pa gang i férhallandet mellan det ryska kommunistpartiet
och kommunistpartierna i véster.

For ogonblicket var dessa potentiella internationella svarigheter mindre avgérande &n
meningsskiljaktigheterna om den aktuella politiska situationen inom partiet sjalvt. Under
kongressen hade Liebknecht, dock utan storre stod fran de andra ledarna, fort forhand-
lingarna for att fa in de spontant bildade fabrikskommittéerna i det nybildade partiet.
Denna rorelse stod utanfor de vanliga fackforeningarna. Den ar jamforbar med
shopstewardrorelsen i England vid samma tid. Forhandlingarna brot till sist samman pa
grund av att dessa kommittéer framlade vissa formella villkor som kongressen ansag
oacceptabla. Det verkliga hindret var emellertid motstandet fran Rosa Luxemburg och
hennes grupp. Rosa Luxemburgs skepsis, da det géllde framtidsutsikterna for en proletar
socialistisk revolution i Tyskland, gjorde att hon fruktade att en stor majoritet av oskolade
revolutionara hetsporrar skulle ga in i partiet och kanske tvinga partiet till revolutionéra
aventyrligheter, som varken partiet eller det politiska laget var moget fér. Hennes prak-

7 Den publicerades forst nagot forkortad i en pamflett redigerad av Paul Levi, R. Luxemburg, Die Russiche
Revolution (1922); de uteslutna avsnitten publicerades av Archiv fiir die Geschichte des Sozialismus und der
Arbeiterbewegung (Leipzig), X1l (1928), s. 285-298.

%8 Denna instéllning var, fastan den inte uttrycktes offentligt, valkand inom partiet. Klara Zetkin hanvisade
till den i ett uttalande infér Kominterns tredje kongress (Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistichen
Internationale (Hamburg, 1921), s. 668-669).

149 programmet finns i Bericht aber den Griindunsgpartietag der Kommunistischen Partei Deutschlands
(Spartakusbund) (u.a. [1919]), s. 49-56.
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tiska insikt bevisades av de darpa foljande handelserna. Inom nagra fa dagar efter kong-
ressen intraffade upplopp i Berlin, till foljd av att en polischef som var sympatiskt instélld
till vanstern avskedats. Arbetarna kastade helhjartat in sina styrkor i striden och det var tal
om att utropa en revolutionar regering. Officiellt holl det nyligen bildade partiet sig i
bakgrunden, men nagra av dess medlemmar ledda av Liebknecht spelade en framtradande
roll. Radeks roll vid denna tid &r oklar, men tre manader senare skrev han fran fangelset att
han hade varit ”mot forsok att ta makten i februari”, darfor att “det politiska maktover-
tagandet kan bara verkstéllas av en majoritet av arbetarklassen, och denna stod i januari
helt sékert inte p& kommunistpartiets sida”.**® Resningen undertrycktes utan storre
svarighet av Reichswehr. Under de repressalieaktioner som féljde forklarades det nya
kommunistpartiet illegalt. Bade Liebknecht och Rosa Luxemburg arresterades och blev
»skjutna under flyktforsok™ — antagligen var detta forsta gangen som denna beteckning
anvandes for att délja ett officiellt mord. En manad senare arresterades Radek och
insparrades i en cell i Moabitfangelset, dar han tillbringade de forsta fyrtioatta timmarna i
“tunga jarnbojor”.** | det f&fanga hoppet att ge honom diplomatiskt skydd utnamnde
sovjetregeringen i Ukraina honom i all hast till sitt sandebud i Berlin. Den arresterade
ocksa som gisslan tva eller tre prominenta tyskar, som befann sig i Sovjet.*

De onda tecken som atfoljde det tyska kommunistpartiets fodelse var for en nykter
iakttagare djupt oroande. Inte ens den yttre entusiasmen vid dess forsta kongress hade
kunnat ddlja tva inneboende svagheter — bristen pa enighet inom partiet sjalvt och bristen
pd enighet mellan partiet och de revolutionara elementen bland de tyska massorna.**®
Kongressen hade foljts av det dgonblickliga och forkrossande nederlaget for den forsta
revolutiondra rorelsen med vilken partiet — halvhjartat, det ar sant — hade associerats, och
av att tva av dess mest betydande ledare hade dodats. Men man sag inte de onda tecknen
vid denna tid, och minst av allt i Moskva. | ett militart 1&ge, som var dominerat av
Denikins vaxande styrka i sdder och Koltjaks i Sibirien och den allt starkare allierade
interventionen, var det blotta faktum att ett kommunistparti hade grundats i det mest
revolutionara av alla europeiska lander den enda ljusstralen 6ver en mork horisont — det
enda som holl den optimistiska stamningen uppe. For Lenin i synnerhet hade den en
symbolisk betydelse. Det var speciellt de tyska socialdemokraternas forraderi, vilka han
hittills hade betraktat som den socialistiska revolutionens fackelbarare, som i augusti 1914
dvertygade Lenin om Andra internationalens bankrutt. Nu bildades i Tyskland, tidigare an
i nagot annat stort industriland, ett parti som forbundit sig att krossa de kapitalistiska
regeringarna och att bygga upp en socialistisk varldsordning. Detta gottgjorde forraderiet
fran 1914 och gjorde det mojligt att forverkliga Lenins drom. 1 sin forsta entusiastiska
sinnesstamning skrev han i ett 6ppet Brev till Europas och Amerikas arbetare den 12
januari 1919:

Grundandet av en verkligt proletar, verkligt internationalistisk, verkligt revolutiondr tredje
international, kommunistiska internationalen, blev ett faktum da det tyska Spartakusforbundet
med sadana varldsbekanta och varldsberémda ledare, med sadana trogna férkampar for
arbetarklassen som Liebknecht, Rosa Luxemburg, Clara Zetkin och Franz Mehring definitivt
brot med socialister i stil med Scheidemann och Stidekum, med dessa socialchauvinister
(socialister i ord, chauvinister i handling), som holjt sig med evig skam genom sin allians med
Tysklands rovlystna, imperialistiska bourgeoisi och Wilhelm I1. Denna international blev ett

150 21 isegermanskij Sezd Rabotjich i Soldatskich Sovetov (1935), s. 324.

! Ipid., s. 324.

152 Ottet Narodnogo Komissariata po Inostrannym Delam Sedmomu Sezd Sovetov (1919), s. 22; en av dem
som togs som gisslan skrev efterat sina memoarer (Heinz Stratz, Drei Monate als Geisel fiir Radek (1920).
153 Radek skrev nigra &r senare att "kongressen mycket klart avsléjade Partiets ungdom och brist p4
erfarenhet. Forbindelserna med massorna var svagt utvecklade ... Jag kénde inte att detta &nnu var ett parti”
(Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 152).
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faktum da Spartakusforbundet antog namnet Tysklands kommunistiska parti. Formellt har den
annu inte bildats, men faktiskt existerar en tredje international redan nu.**

Fyra dagar efter det att dessa ord skrevs, och innan de kom i Pravdas spalter, var
Liebknecht och Rosa Luxemburg doda och det nya partiet olagligforklarat. Dessa
héndelser var dock inte tillrackliga for att forstora vare sig symbolens vérde eller Lenins
optimism. Det aterstod att ge Kommunistiska internationalen en institutionell form.

154 Sotjinenija, XXIII, s. 494-495. [Valda verk i tio band, bd 8, s. 327 ]
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23. Isoleringens ar

1919 var det ar da det sovjetiska Ryssland var som mest isolerat fran yttervarlden. Det var
ocksa det ar da Sovijets utrikespolitik var mest uttalat revolutionar. Dessa bada foreteelser
betingade varandra men det skulle vara ett misstag att helt se dessa foreteelser som en
produkt av Sovjetunionens revolutionéra yttre sken. Under 1919 var den viktigaste faktorn
for Sovjets utrikespolitik, liksom for dess ekonomi, inbdrdeskriget, dar regimens fiender
fick militart, ekonomiskt och moraliskt stod fran Storbritannien, Frankrike, Italien, Japan
och Forenta Staterna samt fran nagra mindre allierade stater. Nar kriget mot Tyskland tog
slut i november 1918 forefoll det troligt att den allierade interventionen i det ryska inbor-
deskriget ocksa skulle upphora. Den standiga forevandningen for denna intervention var
fram till vapenstillestandet att man skulle neutralisera det tyska inflytandet. Sa lange som
denna mojlighet fanns var sovjetregeringen villig att utnyttja alla tillfallen till forhand-
lingar. Den 8 november foreslog den sjatte allryska sovjetkongressen de fem ledande
allierade regeringarna att man skulle pabérja fredsférhandlingar “infér hela varlden™.!
Litvinov, som nyligen utvisats fran England, sandes till Stockholm i férhoppningen om att
han skulle kunna fa kontakt med diplomater och journalister fran Vasteuropa. Fran Stock-
holm riktade Litvinov den 24 december 1918 en véadjan om fred till president Wilson, en
vadjan vars milda och urskuldande sprak inte innehdll nagon som helst hansyftning till
varldsrevolutionen, och som skiljde sig hogst betydligt fran Tjitjerins ironiska not tva
manader tidigare och t. 0. m. fran det ursprungliga fredserbjudandet fran den 26 oktober/8
november 1917.2 Den omedelbara foljden av denna vadjan var uppmuntrande. En tjanste-
man fran det amerikanska utrikesdepartementet vid namn Buckler, som da tjanstgjorde vid
den amerikanska ambassaden i London, sandes till Képenhamn, dar han i mitten av
februari 1919 hade tre langa samtal med Litvinov. Litvinov var valvilligt installd da det
géllde att erkanna utlandska skulder, men Ryssland 6nskade i gengald “importera utlands-
ka maskiner och fardigvaror”. Han lovade att propagandan mot vast skulle upphéra néar
fred slutits och tillade explicit att ”kriget, som de allierade forklarat mot Ryssland, fram-
kallat den revolutionara propagandan som vedergallningsatgérd”, och att ryssarna inser
att i vissa vésterlandska lander &r inte forutsattningarna gynnsamma for en revolution av
rysk typ”.® DA fredskonferensen samlades i Paris ungefar samtidigt som samtalen mellan
Litvinov och Buckler &gde rum, tycktes darfor mojligheterna till en 6verenskommelse
tamligen lovande speciellt eftersom den ryska fragan var bland de forsta som de tios rad
— de allierade stormaktsrepresentanternas solenna forsamling — &gnade sin uppmark-
samhet. Nar Lloyd George den 16 januari 1918 foreslog en gudsfred” mellan ~alla de
olika regeringar, som nu var i krig inom vad som brukade kallas det ryska imperiet”, motte
han stark sympati fran Wilson, men ett forstucket motstand fran de franska och italienska
delegaterna.” Den 21 januari nar Wilson laste upp Bucklers rapport om samtalen med
Litvinov for radet godkandes forslaget i princip.” Tre dagar senare sande de ledande
allierade makterna per radio ut en inbjudan till alla organiserade grupper, som uttvar eller
forsoker utdva makt i nagon del av de tidigare ryska omradena” om att narvara vid en
konferens i Prinkipo.® Den sovjetiska regeringen accepterade genast detta med iver. Dess
svar den 4 februari 1919 vittnar om en pataglig beredvillighet att forsoka komma fram till

! Sezdy Sovetov RSFSR v Postanovlenijach (1939), s. 116

Z Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 210-212.

® Foreign Relations of the United States 1919: Russia (1937), s. 15-17.

* Foreign Relations of the United States: The Paris Peace Conference 1919, 111 (1943), s. 581-584; Dessa
volymer ger den fylligaste och tillforlitligaste redogdrelsen for forhandlingarna under konferensen. Ménga
av dokumenten och rapporterna har tidigare publicerats.

* 1bid., 11, s. 643-646.

® Denna invitation till forhandlingar aterfinns i Foreign Relations of the United States, 1919: Russia (1937),
s. 30-31.
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en losning i de omdiskuterade fragorna. Man tillkannagav att sovjetregeringen “inte vagrar
att fullgora sina ekonomiska skyldigheter till fordringsagare som ar medborgare i nagon av
de allierade staterna”, och “erbjuder sig att betala rantorna pa lanen genom att leverera
vissa kvantiteter ravaror”. Vidare var man villig att garantera medborgare fran de
allierade makterna gruv-, skogs- och andra koncessioner”.” Det var, som Tjitjerin skrev
efterat, forsta gangen en vadjan till ententen i form av ekonomiska fordelar” framfordes
— nagot som blev “en av de mest uppmarksammade atgarderna i Lenins utrikespolitik”.®
Man kalkylerade i denna fraga utifran helt praktiska standpunkter. Sovjetregeringen var
beredd att betala ett visst pris for att kopa sig fri fran den kapitalistiska varldens fientlighet
och fa en mycket eftertraktad respit.

Prinkipoforslaget ledde inte till nagot resultat pa grund av de “vita” ryska gruppernas
vagran, som uppmuntrades av den dolda franska oppositionen. Detta misslyckande kom att
stimulera den anti-bolsjevikiska flygeln i den brittiska koalitionen, vars huvudsakliga
styrka lag i de militara och diplomatiska kretsar, vilka var mest medvetna om innebdrden
av det ryska uttradet ur kriget, och fran finansgrupper, som hade tillgangar och andra
ekonomiska intressen i Ryssland. Churchill blev den mest uppméarksammade talesmannen
for dessa bada grupper. Lloyd George beskriver vid denna tid Curzon och Churchill som
“de tva mest nitiska och outtrottliga foretradarna for en interventionspolitik inom
regeringen”.? Medan Curzon stannade i London, dér han ersatte Balfour i utrikesdeparte-
mentet gjorde Churchill som statssekreterare i krigsministeriet atskilliga resor till Paris.
Den 15 januari 1918, da Lloyd George och Wilson inte var narvarande, vadjade Churchill
kraftfullt till de tios rdd om att man skulle sanda “frivilliga tekniska experter, vapen,
ammunition, stridsvagnar, flygplan, etc.” till Ryssland och ”bevépna de anti-bolsjevikiska
styrkorna”. Han upprepade denna vadjan vid ett senare mote samma kvéll. Balfour klarade
sig undan en besvarlig situation genom att foresla att fragan skulle ajourneras till foljande
vecka.'® Vad som exakt utspelade Sig bakom kulisserna ar holjt i dunkel. Diskussionen
aterupptogs emellertid aldrig i de tios rad. En vecka senare rapporterade den amerikanska
delegationen till Washington att ”Churchills projekt ar détt och begravt och att det finns

foga risk for att det kommer att aterupplivas av konferensen”.™

Nederlaget for Churchills forslag uppvégde Prinkipomisslyckandet. Lloyd George och
Wilson, som hade kommit till. baka till Paris, gjorde nu ett forsok att astadkomma fred.
Den 8 mars 1919 anlande William Bullitt, en underordnad medlem av den amerikanska
delegationen i Paris, till Petrograd pa ett konfidentiellt uppdrag med inofficiella instruk-
tioner fran Lloyd George och Wilson att utan att lova ndgonting ta reda vilka fredsvillkor
som sovjetregeringen kunde godta. Efter att ha konfererat med Tjitjerin och Litvinov reste
han med dem den 10 mars till Moskva dar han dagligen sammantraffade med dem och dar
han ocksa hade ett samtal med Lenin. Den 14 mars fick han ett memorandum daterat den
12 mars 1919 av Tjitjerin, vilket innehdll de férslag som sovjetregeringen kunde anta om
de allierade regeringarna framlade dem fore den 10 april. Det viktigaste forslaget var att
alla fientligheter i Ryssland skulle upphora bakom de demarkationslinjer, som for
nérvarande holls av de stridande armeéerna, att alla allierade trupper skulle dras tillbaka och
det allierade sttdet till de antisovjetiska rérelserna skulle upphéra. Handel och officiella
forbindelser skulle aterupptagas och Sovjetryssland skulle erkanna sina finansiella

" Kljutjnikov i Sabanin Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 219-223.

8 |zvestija, 30 januari 1924, cit. fr&n L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 463.

°D. Lloyd George, The Truth about the Treaties (1938), I, s. 324.

1% Foreign Relations of the United States: The Peace Conference, 1919, 111 (1943), s. 1043; IV (1943), s. 13-
21.

! Foreign Relations of the United States, 1919: Russia (1937, s. 73)
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skyldigheter, vilket man tidigare gjort i noten frdn den 4 februari 1919.%* Nar Bullitt
atervande till Paris under senare delen av mars med dessa forslag hade emellertid
opinionen radikalt férandrats. Den lutade nu at Churchills och fransmannens politik.
Varken Wilson eller Lloyd George var beredda att lagga fram Sovjets forslag for
konferensen. De hemlighélls fullstandigt.*® Lloyd George ville inte officiellt ta ansvaret
for Bullitts uppdrag.** Forslaget var nu definitivt forkastat. En kompromiss uppnaddes i
det allierade l&gret mellan de som dnskade ge sitt fulla stod till de vita” och dem som helt
ville avsta fran ett sddant. Man besl6t att inte sanda nagra ytterligare truppenheter till
Ryssland och att gradvis dra tillbaka dem som redan fanns dar, men samtidigt forse de
ryska anti-bolsjevikiska krafterna med militar och annan utrustning i sa stor omfattning
som méjligt.®> Under de foljande tre manaderna hade Koltjak sina storsta framgéngar mot
Rdoda armén i Sibirien och atnjot det starkaste och mest entusiastiska allierade stod.

Bullitts uppdrag var det sista forsoket pa mer an sex mana: der att férsoka skapa nagon
sorts direkt kontakt mellan Sovjetryssland och de allierade. De sista allierade diplomatiska
sédndebuden hade lamnat sovjetryskt territorium i augusti 1918, de inofficiella och konsu-
lara representanterna hade utvisats eller dragits tillbaka efter Lockharts arrestering i sep-
tember. De neutrala sdndebuden hade ett efter ett foljt sina allierade kollegers exempel.
Den tyska ambassaden flyttades i augusti 1918 till ockuperat omrade och den konsulara
representationen, som stannade kvar i Moskva atervande till Tyskland, da Joffe i novem-
ber 1918 utvisades fran Berlin. Efter utvisningen av Litvinov fran Storbritannien i septem-
ber 1918 ronte de sovjetiska representanterna, som forsokte etablera kontakter i neutrala
lander, samma 6de.*® | december 1918 utvisades en rysk Roda Kors-delegation frén

12 Bullitts rapport finns i Foreign Relations of the United States, 1919; Russia (1937), s. 76-77, | telegrafisk
form aterfinns memorandumet i (ibid., s. 78-89); memorandumets originaltext publicerades forst i Hearings
before the Senate Committee on Foreign Relations, 66th Congress, Ist Session, s. 1248-1250, och finns
ocksa i Documents on British Foreign Policy: 1st Series, 111 (1949), s. 426-429. Memorandumet framlades
pa engelska: den ryska versionen i Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s, 235-237
uppvisar smarre skiljaktigheter.

¥ slutet av juni 1919 bad engelska utrikesdepartementet, efter att ha last en uppgift i pressen om Bullitts
uppdrag, parisdelegationen om upplysningar ”med avseende pa de anforda forslagen”. | svaret pa detta
foredrog Lloyd Georges sekreterare, Philip Kerr, forslagens ordalydelse tillsammans med en kort
redogorelse for hela episoden, i vilken han sjalv var invecklad (Documents on British Foreign Policy: 1st
Series, 111 (1949, s. 425-426).

 Lloyd Georges avstandstagande finns i House of Commons: 5th Series, CXIV, s. 2945-2946 (16 april
1919); CXXI, s. 719 (november 1919).

> Négot formellt beslut i saken offentliggjordes inte. Inget i protokollen tyder pé att nigot sadant beslut
fattats: den utforligaste offentliga redogérelsen for den forda politiken finns i Lloyd Georges tal i underhuset
den 16 april 1919. | detta rattfardigade han sandningarna av férnodenheter, men tog avstand fran truppunder-
stdd. Han motiverade detta med att man skulle stddja ”general Denikin, amiral Koltjak och general
Charkoff” av samma skél som man stédde de allierade lander, som grénsade till bolsjevikiskt territorium
fran Ostersjon och Baltikum till Svarta havet-Polen, Tjeckoslovakien och Rumanien” (ibid., CXIV. s. 2943).
Detta benamnde Lloyd George som ~aprilpolitiken” (ibid., CXXI, col. 720). Hans byte av standpunkt
berodde uppenbarligen pa tre faktorer: p& vaxande opposition i kabinettet och i underhuset mot en férsoning
med sovjetregimen, pa hans 6nskan att fd med Clemenceau pa en mild fred med Tyskland genom att
instimma i den omedgorliga franska installningen till Ryssland och pa Koltjaks forsta militara framgéngar.
Den sista faktorn, som foédde hoppet om att sovjetregimen kunde stortas utan att allierade trupper behévde
sattas in, var troligen den viktigaste. Bullitt beskrev sélunda i sitt vittnesmal infor senatens utrikesutskott den
radande stamningen vid Pariskonferensen i april 1919: ”Koltjak gjorde en framryckning pa 100 mil och
omedelbart utbasunerade hela den parisiska pressen att Koltjak skulle vara i Moskva inom tva veckor; och
darfor borjade alla i Paris, tyvarr ocksd medlemmar i den amerikanska kommissionen, att bli mycket kall-
sinniga i sin attityd till en fred i Ryssland, da de trodde att Koltjak skulle ta Moskva och didrmed sopa bort
den sovjetiska regeringen” (The Bullitt Mission to Russia, (New York, u.a. [1919]), s. 90).

18 Berzin, Sovjets sandebud i Schweiz, utvisades i oktober 1918 och erkinnandet av Vorovskij som Sovjets
representant i Sverige drogs in i december 1918. Vorovskij lamnade landet féljande manad. (Ottjet
Narodnogo Komissariata po Inostrannym Delam Sed'momu Sezdu Sovetov, 1919, s. 14-16).
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Warszawa. Fyra av dess fem medlemmar mordades da de var pé vag till Moskva.'” En
sovjetisk delegation, som sandes till Frankrike i borjan av februari 1919 med det foregivna
uppdraget att ombesdrja att de ryska soldater som fanns i Frankrike aterbdrdades hem,
vagrades inresa och blev skymfligt inspérrad pa liten 6 vid Saint-Malo i avvaktan pa
utvisning.*® I mars 1919 lade Ludwig Martens, en ryskfodd tysk som bodde i New York
och som forvérvat ryskt medborgarskap, fram sina kreditiv, undertecknade av Tjitjerin,
som sovjetiskt sandebud i Forenta staterna. Denna forbindelse och ett memorandum som
innehdll férslag om den sovjet—amerikanska handeln ignorerades. Det enda svaret blev
att hans kontor tre manader senare genomsoktes av polisen, som sokte efter illegal
propaganda.’® I bérjan av 1919 var Moskva avskuret fran alla normala forbindelser med
yttervarlden, Under lang tid var den ende utlanning som hade nagon officiell stallning en
representant for det danska Roda Korset, som hade atagit sig att skydda de skandinaviska,
vésteuropeiska och amerikanska medborgarnas intressen i Ryssland.?’ Efter vapenstille-
standet i november 1918 och innan sjofarten tvingades upphdra hade nagra skepp lastade
med timmer och lin seglat fran Petrograd i ett forsok att ateruppratta handeln med

Tyskland. Dessa fartyg konfiskerades i baltiska hamnar och darefter var blockaden total.?

Dessa atgarder, som var likvardiga med krig i allt utom till namnet, gjorde slut pa de forsta
trevande anstrangningarna fran den sovjetiska diplomatin att etablera kontakt med ytter-
varlden. Uppdelningen av vérlden i tva fientliga lager, som hade varit en grundtanke for
bolsjevikiska talare och skribenter redan fore bolsjevikrevolutionen var nu ett fullbordat
faktum.

| mars 1919 forsvarade Lenin vid den attonde partikongressen regimen mot Kautskys
anklagelse for ”militarism”:

Vi lever inte bara i en stat, utan i ett system av stater. Det ar oténkbart att Sovjetrepubliken kan
existera en langre tid sida vid sida med imperialistiska stater. Till sist maste den ena eller den
andra segra. Anda tills detta intraffar 4r det oundvikligt att ett flertal fruktansvérda konflikter
mellan Sovjetrepubliken och de borgerliga staterna uppstar.??

Det som forst sdg ut som ett inbordeskrig i Ryssland mellan Réda armén och de vita”
generalernas arméer tog nu formen av ett krig mellan den revolutiondra sovjetregimen och
den kapitalistiska varldens storsta stater. Mot dessa stater var det effektivaste vapnet i den
ryska arsenalen den politiska krigforingen” i form av propaganda for vérldsrevolutionen.
Fastan den kom till korta da det gallde att uppfylla de uppstéllda malen rattfardigades den
av de resultat som den uppnadde. Men precis som det skulle vara ett misstag att anta att
det revolutionara innehallet i Sovjets politik ndgonsin var borta aven da diplomatin var
mest framtrddande, skulle det vara fel att se den, dven i tider av storsta yttre tryck, som den
viktigaste faktorn. Dessa tva grundprinciper i Sovjets politik foljde standigt varandra.
Typiskt for detta ar att Sovjet accepterade de allierades inbjudan till Prinkipo bara nagra
dagar efter det att Moskva sammankallat till en kongress for att grunda en kommunistisk
international och att Bullitt nadde Ryssland tva dagar efter det att kongressen avslutat
forhandlingarna. De tva grundprinciperna kunde tillampas var for sig utan att man markte

7 Krasnaja Kniga: Sbornik Diplomatitjeskich Dokumentov o Russko-Polskich Otnotenijach, 1918-1920
(1920), s. 32, 35-36. Mer &n ett ar senare stalldes sex personer infor en polsk domstol for detta brott. Tre fick
korta fangelsestraff och tre frik&ndes (ibid., s. 94).

18 Ottjet Narodnogo Komissariata po Inostrannym Delam Sed'momu Sezdu Sovetov (1919), s. 13.
Delegaterna var Manuilskij, Davtyan och Inessa Armand; en redogdrelse for deras erfarenheter gavs av
Manuilskij i Pravda, 20 maj 1919.

9 Foreign Relations of the United States, 1919: Russia (1937), s. 133-134, 140-141; Soviet Russia (New
York) 31 januari 1920, s. 110; Foreign Relations of the United States, 1920, 111 (1936), s. 456.

2 Ottjet Narodnogo Komissariata po Inostrannym Delam Sed'momu Sezdu Sovetov (1919), a. 15.

21| B. Karsin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 250.

22 |enin, Sotjinenija, XXIV, s. 122.
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nagot oférenligt mellan dem. Bullitt namner inte i sina, for 6vrigt, fylliga rapporter om sin
vistelse i Moskva, den Kommunistiska internationalens fodelse och var kanske ovetande
om den fastan Pravda fortfarande innehdll rapporter fran kongressen under den tid han
uppeholl sig i Moskva. Tilldragelsen véckte vid denna tid foga uppmérksamhet utanfor —
och t. 0. m. inom — Ryssland. Bara i ljuset av den senare utvecklingen kan den i efterhand
beskrivas som en av arets viktigaste handelser.

Uppgiften att skapa en ny international hade forst tillkannagivits av Lenin hosten 1914 och
var en punkt i hans aprilteser” 1917. Men oktoberrevolutionens seger medférde att
bolsjevikerna fick mycket lite tid dver for nagonting annat an den omedelbara uppgiften
att konsolidera revolutionen hemma. Arbetet pa att sprida revolutionen utanfor Rysslands
granser eftersattes pa ett nedslaende satt. Sa lange som kriget varade var det omojligt att
sammankalla nagonting som liknade en representativ internationell forsamling. Utveck-
lingen var pa grund av dessa orsaker langsam. Under revolutionens forsta vinter var freden
fortfarande det viktigaste malet. Det var VTsIK som, vid sitt mote den 22 december
1917/4 januari 1918, tog det forsta steget. Man besl6t att sdénda en delegation till Stock-
holm ”for att knyta néra kontakt med alla arbetargrupper i Vasteuropa” och att ’férbereda
arbetet pé att sammankalla en Zimmerwald-Kienthalkonferens”.?* Men detta var
regerings- och inte partiatgarder (delegationen aterspeglade den davarande sammansétt-
ningen av koalitionen och innehdll vanstersocialrevolutionarer savéal som bolsjeviker).
Zimmerwaldorganisationen erkandes fortfarande och detta medforde att fred snarare an
vérldsrevolution var dess viktigaste mal.?* Den 24 januari/6 februari 1918 fullfsljdes
planen vid en “internationell socialistkonferens” som sammankallats pa Narkomindels
premisser. Konferensen bevistades av bolsjeviker (Stalin var den ledande partirepresen-
tanten) och vanstersocialrevolutionarer, av atskilliga delegater fran lander som gransade
till Sovjet och fran Skandinavien, samt av Petrov och Reinstein, som representerade det
brittiska respektive det amerikanska socialistiska arbetarpartiet.”> Konferensen utfardade
en allman resolution d&r man uppmanade till ”revolutionar kamp foér omedelbar fred” och
stod &t “den ryska oktoberrevolutionen och sovjetregeringen”.?* Nagra dagar senare
utndmndes en legation som skulle resa till Stockholm och som bestod av bolsjeviker,
Kollontaj och Berzin, och tva vanstersocialrevolutionarer.?” D& Brest-Litovskkrisen var
som djupast avreste delegationen pa sitt uppdrag, men kallades hem igen da den kommit
till Finland. Hela projektet kom att laggas pa hyllan.

Brest-Litovskforhandlingarna férhindrade for en tid nagot direkt forsék att mobilisera den
internationella socialistiska rorelsen till stod for sovjetregeringen. Forbindelserna med
yttervarlden blev i vaxande utstrackning sporadiska. Det var forst efter stillestandet i
november 1918 som hindren plotsligt tycktes smalta bort. Tyskland var langt ifran en
barriar som forhindrade revolutionens utbredning. Det blev nu istéllet ett centrum for de
revolutionira stravandena. Ogonblicket var inne att &nnu en gang héja den internationella
socialismens banér. Den 19 december 1918 sammankallade Petrogradsovjeten ett “inter-

% protokoly Zasedanij VTsIK 2 Sozyva (1918) s. 179.

# Om Zimmerwaldorganisationen och bolsjevikernas instéllning till den se not F: ”Den Kommunistiska
internationalens forhistoria” (nedan).

% petrov hade atervant till Ryssland tillsammans med Tjitjerin i slutet av 1917 och tycks inte ha fatt ndgon
fullmakt fran det brittiska socialistpartiet. Reinstein, som var chef fér Narkomindels internationella
propagandaavdelning (se ovan s. 30) hade kommit till Europa pa forsommaren 1917 med fullmakt for det
amerikanska socialistiska arbetarpartiet att representera detta vid Stockholmskonferensen, som dock aldrig
blev av. (Kommunistitjeskij Internatsional, nr 9-10 (187-188), 1929, s. 186); men han desavouerades senare
av sitt parti och han var inte officiellt utsedd av sitt parti da han var narvarande som dess delegat vid denna
konferens och vid Kominterns forsta kongress.

% pravda, 30 januari/12 februari 1918.

27 protokoly Central'nogo Komiteta RSDRP (1929), s. 219; Kollontaj nominerades av partiets central-
kommitté (ibid., s. 216).
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nationellt mote” vid vilket Maxim Gorkij presiderade. Gorkij var en internationellt kand
person inom véanstern, &ven om han vid denna tid var starkt antibolsjevikisk. Vid motet
fanns atskilliga politiska askadningar representerade.

Vi har bland oss idag [sade Zinovjev i sitt 6ppningstal] géster som varken &r marxister eller
kommunister, men alla av oss har ar 6verens pa en punkt, i vart hat mot bourgeoisin, i vart hat
mot en klass som var skyldig till miljontals manniskors dod i en liten grupps intresse.

Reinstein talade an en gang for Forenta staterna, och Fineberg, som i likhet med honom
var av rysk harkomst och nyligen atervant till Ryssland, for Storbritannien; Sadoul
representerade Frankrike; det fanns serbiska, bulgariska, turkiska, kinesiska, indiska,
persiska och koreanska representanter. Tal holls ocksa av skotska, engelska och ameri-
kanska krigsfangar som tagits vid Archangelskfronten (den forste presenterades som
“delegat for Skottland™’) och av medlemmar av Petrograds tyska arbetar- och soldatrad.
Motet saknade inte revolutiondr glod utan levde upp till Zinovjevs beskrivning av den som

»den blygsamma féreldparen till en valdig, framtida forsamling”.?

Kort efter denna demonstration gav yttre handelser konkret form at dessa stravanden att
bilda en ny international. Vid tiden for det internationella métet blev det kant att en kon-
ferens skulle sammankallas inom en néra framtid i Bern i syfte att ateruppliva Andra
internationalen. Den 24 december 1918 utsénde partiets centralkommitté ett meddelande
dar dessa planer fordomdes.? | slutet av december 1918 kom uppkomsten av ett tyskt
kommunistparti att leda till att man for forsta gangen hade en fast grund pa vilken man
kunde bygga en internationell kommunistisk organisation. Tidigt i januari 1919 var Lenin
ordférande vid ett litet mote i Kreml, som beslot att utan ytterligare drojsmal inbjuda “alla
partier som motsatte sig Andra internationalen” att bevista en kongress i Moskva som
skulle bilda en tredje international.*® Denna inbjudan séndes ut 6ver vérlden fran Moskva
den 24 januari 1919, tre dagar innan dagen for Bernkonferensen.*! Den undertecknades av
det ryska kommunistpartiets centralkommitté (Lenin och Trotskij), av polska, ungerska,
osterrikiska, lettiska och finska kommunistpartier, av Balkans revolutionara socialdemo-
kratiska federation (Rakovskij) och av Amerikas socialistiska arbeta., parti (Reinstein).
Den namnde speciellt 39 partier som ténk, bara deltagare i kongressen. Bara ett av dessa
(”socialistgrupper i Tokyo och Yokohama™) hérde hemma i Asien.*? De bolsjevikiska
revolutionsidéerna begransade sig i huvudsak till Europa. Man vande sig framst till
grupper som stod i motséttning till Andra internationalen. I inbjudningen forde man fram
principer fran Spartakusforbundets och det ryska kommunistpartiets program. Uppdel-
ningen av socialister i hoger, center och vénster, som uppkommit under kriget bibehélls.
Av tre grupper som aterfanns i Andra internationalen kunde “socialchauvinisterna” bara

8 Métesprotokollen publicerades pa tyska (Sowjet-Russland und die Vélker die Welt (Petrograd, 1920) och
pé franska (La Russie des Sovjets et les Peuples du Monde (Petrograd, 1920) och troligen ocksa pa ryska och
engelska; ett tidigare "internationellt méte” som hélls i Moskva, dar Kamenev var ordférande, beskrivs i
Izvestija, 7 december 1918.

2 |zvestija, den 28 december, 1918.

% Enligt Bolsjaja Sovetskaja Entsiklopedija, XXXI11 (1938), spalt 737, art. Kommunistitjeskij Internatsional,
fattades det definitiva beslutet att sammankalla kongressen i bérjan av januari 1919 vid ett mdte som Lenin
ledde”. Den enda publicerade redogdrelsen for motet tycks komma fran Fineberg, som da han skrev tio ar
senare endast kunde erinra sig fyra personer som var ndrvarande — Lenin, Tjitjerin, Sirola och Fineberg
sjalv (Kommunistitjeskij Internatsional, nr 9-10 (187-188, 1929, spalt 201-202); han erinrar sig att Lenin
understéllde motet ett utkast till en inbjudan och ett ”manifest till vérldens arbetare”, vilka godkéandes.
Inbjudningstexten forfattades av Trotskij (se nedan s. 138, n. 33); om det manifest Lenin hanvisade till var
det som slutligen godtogs av kongressen kom detta ocksa fran Trotskij (se nedan s. 142). Men &ven om
Trotskij var narvarande vid motet skulle det ha varit mindre lampligt att minnas detta faktum tio ar senare.

%! Konferensen som ursprungligen skulle ha sammankallats till den 27 januari sammantradde den 3 februari
1919.

%2 Se nedan s. 534.
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bemdtas med en ’skoningslos kamp”, Centern skulle bek&mpas med en politik, som
genom hard kritik och skoningsl6sa avslgjanden isolerade de mest revolutionara elementen
fran deras ledare”. Den “revolutionara vansterflygeln” skulle, antog man, ga dver. Proleta-
riatets uppgift var nu ”att omedelbart gripa statsmakten”. Syftet med kongressen var att
bilda ett allmént kamporgan for rorelsens permanenta samordning och systematiska
ledarskap. Varje enskilt lands rorelse skulle underordna sig hela den internationella
rérelsens revolutiondra intressen och dérmed den Kommunistiska internationalen.*

| borjan av mars 1919 samlades mer an 50 delegater i Moskva. Av dessa erkandes 34
delegater, vilka representerade kommunistpartier eller grupper i 19 olika lander, som
fullvardiga delegater med rostrétt. De andra tillerkandes en radgivande stallning. En stor
majoritet av delegaterna kom fran Ryssland eller fran mindre lander inom Rysslands
granser, eftersom mer avlagsna lander inte kunde fylla den tillatna kvoten pa fem delegater
for stora lander, tre for mellanstora och en for sma. Det ryska partiet representerades av
Lenin (som tillsammans med de tyska och schweiziska delegaterna valdes till kongress-
presidiet) Trotskij, Zinovjev, Stalin, Bucharin och Tjitjerin,* Det fanns delegater som
representerade kommunistpartier fran Polen, Finland, Ukraina, Armenien, Lettland,
Estland, samt Vitryssland och Litauen. Vidare hade en forenad grupp av de ryska folken i
oster” en fullvérdig delegat. Turkestan, Azerbaidian och Georgien hade “’konsultativa”
delegater. Frankrike och Forenta Staterna hade vardera en fullvardig delegat. Den ende
brittiske delegaten, Fineberg, hade inget formellt mandat och endast ’konsultativ”
stéllning. Det schweiziska socialdemokratiska partiet representerades av Platten, som blev
berémd for att han organiserade Lenins resa till Ryssland i april 1917. ”Konsultativa”
delegater kom fran Kina, Persien och Korea. De flesta av dessa bodde i Moskva och nagra
av dem gjorde ansprak for lander, dér det annu inte fanns ndgon kommunistisk organisa-
tion. Det stora norska arbetarpartiet, det viktigaste i Norge sédnde en delegat. Hollandska,
svenska, ungerska och Osterrikiska delegater representerade sma vanstergrupper i sina
respektive l&ander. Inte alla av dessa partier var oklanderligt kommunistiska i sin instéll-
ning. Rakovskij talade for Balkans revolutionara socialdemokratiska federation.*
Férhandlingarna under kongressen fordes pé tyska.®

* Denna inbjudan publicerades ursprungligen i Pravda den 24 januari 1919. Att den medtogs i Trotskij,
Sotjinenija, XIIl, s. 33-37, som publicerades 1926 &r ett tillrackligt vittnesbdrd om att Trotskij forfattat den;
en redaktionell not i Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 724, som publicerades 1935 anger Lenin och Bucharin som
forfattare.

% Av dessa var Stalin den ende som, sévitt de officiella protokollen visar, inte deltog i férhandlingarna. Detta
var inte onaturligt, eftersom han varken forstod eller talade tyska. Han kan inte urskiljas pa fotografiet pa
delegaterna som publicerades i Kommunistitjeskij Internatsional, nr. 2 (juni 1919). Han var inte delegat i den
andra, tredje eller fjarde kongressen utan var en ”kandiderande” delegat i den exekutivkommitté som utsags
av andra kongressen.

% Den ende icke-kommunist, som var narvarande vid den forsta kongressen var Arthur Ransome, vars
rapport (Six Weeks in Russia in 1919 (1919), s. 140-147) ger forvanansvart lite utéver de officiella proto-
kollen.

% Kongressforhandlingarna protokollfordes pa tyska och publicerades forst pa detta sprak (Der 1. Kongress
der Kommunistichen Internationale (Hamburg, 1921): den ryska versionen (Pervyj Kongress Kommunisti-
tjeskogo Internatsionala (1921) 6versattes fran tyska (Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 729-730). Den andra
kongressen holls pa fler sprak bl. a. engelska, franska. De flesta av de Gsterlandska delegaterna talade pa sitt
eget sprak med undantag for nagra f som talade engelska. De ryska delegaterna fortsatte att tala tyska:
Zinovjev och Bucharin bad om ursakt for sin tyska (Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale
(Hamburg, 1921, s. 29, 404), som trots att den var mindre perfekt &n Lenins och Trotskijs, var fullt
forstaelig. Oversattningarna var otillrackliga och blev d& och dé& foremal for klagomal fran de engelsktalande
delegaterna. Vid tredje kongressen holls de flesta talen pa tyska (Protokoll des I11. Kongresses der
Kommunistichen Internationale (Hamburg, 1921), s. 49 (Trotskij), s. 626 (Zinovjev); det tillkdnnagavs att
det inte skulle bli nagra 6versattningar med undantag for dversattningar till ryska (ibid., s. 28). Samma
forhallanden radde vid den fjarde kongressen i november 1922, den sista som Lenin bevistade. Fran den
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Tyskarnas installning var den viktigaste fragan da det galld framtiden, vilket alla var med-
vetna om. Av de tva delegater som det nyligen bildade tyska kommunistpartiet hade utsett'
hade bara en, Eberlein, lyckats undga den tyska polisen. Han upptradde vid kongressen
under tdcknamnet Albert. Han hade emellertid kommit med instruktioner om att motsatta
sig bildandet av en ny international emedan detta skulle vara forhastat. De tyska kommu-
nisterna, som var svaga och som forfolj. des i hemlandet, insag klart att en international
grundad i Moskva under nuvarande omstandigheter nastan fullstandigt skulle bli rysk da
det géllde ledarskap och allman inriktning, De foredrog att vanta tills kommunismen blivit
starkare i Tyskland och Vasteuropa.®’ Dessa invandningar framférdes forst vid en infor-
mell forberedande diskussion mellan ndgra av de framsta delegaterna den 1 mars 1919.%
De kom fram till att delegaterna nésta dag inte skulle samlas till en formell kongress utan
till en forberedande konferens. Zinovjev valdes till ordférande for denna konferens.
Angelica Balabanov och Vorovskij utsags till sekreterare.>® Eberlein forklarade i KPD:s
namn att han hade inga principiella invandningar” mot att man bildade en kommunistisk
international men bad att de nuvarande férhandlingarna skulle begransas till en konferens
for att underséka var styrka och de politiska grundvalar kring vilka vi kan forena oss”.*
Motstandet fran det enda stora kommunistpartiet utanfor Sovjet tycktes forst vara avgo-
rande. Bolsjevikdelegationen kunde inte géra nagot annat an att instdmma, och i ett langt
tal av Bucharin férklarade denne att han var villig att boja sig pa denna viktiga punkt.*
’Forslaget om att behandla motet som en konstituerande forsamling for en ny international
hade” med Balabanovs ord, ~allmant dvergivits”, da den allmanna meningen plétsligt
svangde om till foljd av ett medryckande tal av den nyligen anléande 0Osterrikiske delegaten
Steinhardt, alias Gruber, som beskrev Centraleuropa som pa gransen till revolution.*? I det
nya lage som uppstatt framstod en ytterligare fordréjning som en modlos och vankelmodig
handling och Eberlein blev fullstandigt isolerad. Nér de formella stadgarna for en
kommunistisk international vid nasta méte foreslogs av delegaterna fran Osterrike,
Sverige, Balkanfederationen och Ungern, upprepade Eberlein sina invandningar:

Riktiga kommunistpartier finns bara i nagra fa lander; i de flesta av dessa lander har de skapats
forst under de sista veckorna; i manga lander dar det idag finns kommunister har de annu inte
nagon organisation ... Vad som saknas ar hela Vésteuropa. Belgien, Italien ar inte represen-
terade; den schweiziske representanten kan inte tala i sitt partis namn; Frankrike, England,

femte kongressen i juli 1924 och framat bérjade ryskan konkurrera med tyskan och blev slutligen det
dominerande spraket.

%" Enligt vad Eberlein uppgav tio &r senare hade Rosa Luxemburg négra dagar fore sin dod hort talas om att
man hade for avsikt att ssmmankalla en kongress (den formella inbjudningen kan inte ha natt henne) och
sagt till Eberlein att han skulle resa till Moskva, som delegat for KPD med instruktioner att foresla att
grundandet av den nya internationalen skulle uppskjutas (fastan bara med ndgra manader). Dessa
instruktioner utfardades formellt efter hennes dod av Jogiches, Levi, Pieck och de andra partiledarna
(Kommunistitjeskij Internatsional nr 9-10 (187-188), 1929, s. 194). Enligt Ernst Mayer hade Eberlein fatt
instruktioner av Jogiches att Iamna kongressen, om man dar fattade beslutet att fortsitta arbetet pa att grunda
en ny international (Bericht Uber den 5, Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakus-
bund) (1921), s. 27).

% Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 724-725; Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 52.

% Vos'moi Sezd RKP(B) (1933), s. 144; Balabanova hade varit sekreterare i den internationella socialistiska
kommittén som bildades i Zimmerwald.

“% Der . Kongress der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 76.

! Ibid. ,s. 84-95; bolsjevikdelegationens installning bekréftas av Zinovjev i Vos'moi Sezd RKP(B) (1933), s.
137.

*2 Angelica Balabanov, Erinnerungen und Erlebnisse (1927), s. 225-226; Reinstein beskriver ocks
asiktsforandringen som en f6ljd av Steinhardts tal (Kommunistitjeskij Internatsional nr 9-10 (187-188, 1929,
s. 191-192. Talet finns sammanfattat (inga stenografiska protokoll férdes vid kongressen) i Der I. Kongress
der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 99-105.
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Spanien, Portugal saknas; Amerika ar pd samma sétt inte i laget att det kan saga vilka partier
som kan stodja 0ss.*

Men han formaddes att avsta fran att rosta for att inte aventyra forhandlingarnas gang. Den
4 mars 1919 ombildades konferensen genom ett enhélligt beslut till Kommunistiska inter-
nationalens forsta kongress.** Tysklands réstnedlaggelse (fastan Eberlein undertecknade
kongressmanifestet) kunde inte avvérja den fara som de tyska kommunisterna fruktade. Ett
helhjartat samarbete fran borjan skulle kanske minska den ryska dominansen, som snarare
berodde pa brist pa nagon allvarlig medtavlare an pa nagon medveten rysk politik.

Den Tredje eller Kommunistiska internationalens (i fortsattningen bendmnd Komintern)
grundande var viktigare &n nagot som gjordes vid dess forsta kongress. Den antog ett
”program’ och ett manifest riktat till ’proletarer i hela véarlden”, som beskrev kapitalis-
mens uppgang och fall och kommunismens utveckling under de 72 ar (eller mer korrekt 71
ar) som forflutit sedan Marx och Engels gav ut Kommunistiska Manifestet. Detta manifest
beskrevs efterdt av Zinovjev som “ett andra kommunistiskt manifest”.* Kongressen god-
kénde ett antal teser som Lenin lade fram i vilka den borgerliga demokratin och parlamen-
tarismen gisslades och proletariatets diktatur forsvarades (detta var temat for Lenins stora
tal vid kongressen). Han hanade i dessa Bernkonferensens forsck att ateruppliva den
“tarvliga” Andra internationalen och angrep den vita” terrorn och ententens imperialism.
Slutligen sénde kongressen ut en appell till arbetarna i alla lander” vars entragna ton och
innehall skilde det fran de andra kongressdokumenten. Appellen bérjade med att uttrycka
kongressens “’tacksamhet och beundran” fér ”’det ryska revolutiondra proletariatet och dess
parti — ryska kommunistiska partiet (bolsjevikerna)”. Frihets- och reformarbetet, som
sovjetmakten inlett hade emellertid avbrutits av inbordeskriget, som férdes mot de “vita”
som stoddes av ententen. Kriget skulle genast upphdra om ententens stod drogs tillbaka.
Darfor var det ~alla landers arbetande folks™ plikt att paverka sina regeringar med alla
medel ("om noédvéandigt med revolutionara medel”), att krava ett slut pa interventions-
kriget, ett tillbakadragande av trupperna fran Ryssland, ett erkannande av sovjetrege-
ringen, diplomatiska och handelsforbindelser och skyndsamt skicka ”hundratals eller t. o.
m. tusentals” ingenjorer, instruktdrer och yrkesskickliga arbetare som skulle hjélpa till
med ateruppbyggnaden av kommunikationerna.*® Kongressen utsag en “exekutivkommitté
for den Kommunistiska internationalen” (EKKI), som innehdll representanter for kommu-
nistpartierna i Ryssland, Tyskland, Osterrike, Ungern, Balkanfederationen, Skandinavien
och Schweiz. Denna kommitté skulle, liksom partiets centralkommitté, fungera i inter-
nationalens namn under perioderna mellan kongresserna. Andra partier, som tradde in i
Komintern fore nasta kongress skulle f& plats i EKKI.*” Kongressen faststallde att i
avvaktan pa att dess dvriga medlemmar skulle komma till Moskva skulle EKKI:s
funktioner skotas av den ryska delegationen. Zinovjev valdes till ordférande och Radek till
sekreterare. Utnamningen av Radek, som sannolikt skulle forbli fangslad i Berlin pa
obestamd tid, var en utmaning mot den kapitalistiska varlden. Sa snart som kongressen
avslutats tog Angelica Balabanov Gver arbetet som sekreterare i EKKI men innehade

* Der 1. Kongress der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921) s. 134. Eberlein klagade tio &r
senare Gver att han hade blivit felaktigt beddmd i de sammanfattande protokollen fran kongressen och
forklarade att om han hade haft fria hander skulle han ha rostat for forslaget, och att skalet till hans motstand
var rent taktiskt (Kommunistitjeskij Internatsional, nr 9-10 (187-188), 1929, s. 195-196); men vid denna tid
var Eberlein ivrig da det gallde att fa bort ryktet om att han var den ende som 1919 hade varit mot att man
bildade Komintern.

* Kommunistitjeskij Internatsional, (1933), s. 85. Féljande dag den 4 mars namndes kongressen for forsta
gangen i Pravda; nasta vecka innehdll Pravda i efterhand langa rapporter om férhandlingarna.

* Vos'moi Sezd (RKP(B) (1933), s. 138; det hade forfattats av Trotskij och finns i Trotskij, Sotjinenija, X111,
s. 38-49.

% Kongressens viktigaste beslut finns i Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 53-88.
* Der | Kongress der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 200-201.
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posten bara négra veckor.*® For narvarande var det otankbart att EKKI skulle vara forlagd
nagon annanstans an i Moskva. Zinovjev forklarade emellertid att detta var tillfalligt och
att ’vi kommer att bli glada om vi lyckas flytta Tredje internationalens och exekutivkom-

mitténs hogkvarter till ndgon annan huvudstad s& snart som méjligt, exempelvis Paris”.*°

Denna appell ”Till arbetarna i alla 1ander” att stodja sovjetregimen i Ryssland var i vissa
avseenden det viktigaste dokumentet fran den kommunistiska internationalens forsta
kongress. Utan tvekan ansag grundarna av den nya organisationen att den i djupaste
mening var internationell — en eftertradare till den framlidna och vanryktade Andra inter-
nationalen. Lenin beskrev den da den grundades som “den internationella sovjetrepub-
likens foregangare.>® Men de villkor som radde vid tillkomsten av Tredje internationalen
ledde till att den gick ett annat 6de till motes. Den standiga dualism som fanns i Lenins syn
— forsvaret av sovjetmakten i Ryssland och ett aktivt stod at den internationella revolu-
tionen — fargade hans satt att betrakta det nya instrumentet. De delvis ofdrutsedda om-
standigheter som medforde att den effektiva kontrollen éver den helt kom i ryska hander
fullbordade den organiska lanken mellan Komintern och sovjetregimen. Det som hade
hént i Moskva i mars 1919 var i sjalva verket inte att ett antal nationella kommunistpartier
med ungefar samma styrka hade bildat en internationell organisation utan att ett antal
svaga och i vissa avseenden endast &mnen till kommunistiska partier hade skapat en
organisation, vars viktigaste stod och kraft med nédvandighet maste komma fran sovjet-
staten. Det var sovjetstaten som skapade Komintern och gav den dess inflytande och
prestige. |1 gengéld var det naturligt att vanta sig att den internationella kommunistiska
propagandan och arbetet skulle forsvara denna stat vid en tidpunkt da den hotades av den
kapitalistiska vérldens reaktiondra styrkor. | detta kritiska 6gonblick i inbordeskriget
forefoll det Lenin som om den viktigaste uppgiften var en kamp mot de kapitalistiska
stater, som omringat den proletéra staten”.>* Nationella och internationella mal, sovjet-
regimens sakerhet och den proletara revolutionens intressen var an en gang oupplosligt
forbundna. 1 en artikel av Lenin i Kommunistitjeskij Internatsionals forsta nummer, den
nya organisationens tidskrift, fastslogs den enkla sanningen:

Den nya tredje ”Internationella Arbetarassociationen” har redan i vissa avseenden kommit att
sammanfalla med Socialistiska Sovjetrepublikernas Union.*®

Kampen paborjades samtidigt pa tva plan — kampen for en vérldsrevolution och kampen
for sovjetstatens existens — utan att nagon oférenlighet i detta kunde iakttas.

Det skulle darfor vara ett misstag att tro att den Kommunistiska internationalens grundan-
de innebar att Sovjets utrikespolitik intradde i nagot nytt skede eller att det fick nagon
omedelbar effekt pa dess forlopp. Sa snart som inbordeskriget borjat kom politiken med
nodvandighet att inrikta sig pa att forsvaga fiendens styrka genom revolutionar propa-
ganda, bade hemma och utomlands. Da Komintern bildades hade den propaganda, som

“¢ Angelica Balabanov, Erinnerungen und Erlebnisse (1926), s. 228-229, 241.

* Denna forsakran finns inte i kongressprotokollen utan framférdes av Zinovjev infér den ttonde
partikongressen nagra dagar senare (Vos'moi Sezd RKP(B), 1933, s. 139). Denna ésikt var vanlig bland
bolsjevikledarna. Trotskij skrev i Izvestija den 1 maj 1919 att “om Moskva idag ar centrum for Tredje
internationalen, kommer detta centrum i morgon — &r vi helt évertygade om — att forflyttas till vast: till
Berlin, Paris, London. Med vilken glédje det ryska proletariatet &n valkomnade representanterna for vérldens
arbetarklass inom Kremls murar kommer det med &nnu storre glédje att skicka sina representanter till den
Kommunistiska internationalens andra kongress i nagon vasteuropeisk stad. En internationell kommunistisk
kongress i Berlin eller Paris betyder den proletédra revolutionens fullstdndiga triumf i Europa och troligen i
hela vérlden”. (Trotskij, Sotjinenija, XIII, s. 28).

%0 |_enin, Sotjinenija, XXIV, s. 26.

*L Ibid., XX1V, s. 56.

%2 Detta var det officiella namnet pa den Forsta internationalen som grundades i London 1864.

%% Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 247.
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hade medverkat till att upplosa de krigstrotta tyska arméerna redan borjat fa en liknande
effekt pa de segerrika men lika krigstrotta allierade trupperna. | januari 1919 da de allie-
rade statsmannen, som var samlade i Paris till fredskonferensen diskuterade de allierade
truppernas ockupation av Ryssland forsakrade den brittiske premiarministern rakt pa sak
sina kollegor att ”om han nu foreslog att man skulle sénda en brittisk styrka pa 1 000 man
for det andamalet, skulle trupperna géra myteri”, och att, om ett militart foretag igang-
sattes mot bolsjevikerna skulle England bli bolsjevikiskt och det skulle bildas en sovjet i
London”.>* Lloyd George talade, sin vana trogen, for att gora ett effektfullt intryck. Men
hans snabba uppfattningsférmaga hade pa ett riktigt satt diagnostiserat symptomen.
Allvarliga myterier i borjan av 1919 i den franska flottan och i de franska militara enheter,
som landstigit i Odessa och andra Svarta havshamnar hade framtvingat en evakuering i
borjan av april. Om de trupper av atskilliga nationaliteter, som 16d under brittiskt befal vid
Archangelskfronten, rapporterades fran ledningen for de militara operationerna i krigs-
ministeriet i mars 1919 att deras moral var ’sa lag att de blev ett latt byte for den mycket
effektiva och forsatliga bolsjevikiska propagandan, som fienden spred med tilltagande
styrka och skicklighet”.>® Detaljerna uppenbarades 1&ngt senare genom officiella
amerikanska rapporter. Den 1 mars 1919 intraffade ett myteri bland franska trupper, som
hade order att bege sig till fronten; nagra dagar tidigare “vagrade” ett brittiskt infanteri-
kompani “att bege sig till fronten”, och en kort tid darefter ”vagrade” ett amerikanskt
kompani »for en tid att dtervanda till fronten”.>® Det var i ljuset av sédana erfarenheter som
den brittiska regeringen i mars 1919 fattade beslut om att utrymma norra Ryssland, dven
om evakueringen i sjalva verket inte var fullbordad forran sex manader senare.

Myterierna bland trupperna motsvarades av ett omfattande missnéje i Storbritanniens
industristader. Vid tiden for vapenstillestandet uttryckte en rapport fran det brittiska
utrikesministeriet som lamnades till den amerikanska londonambassaden den uppfatt-
ningen att ~bortsett fran vissa centra, speciellt Clyde och Sydwales, ar bolsjevismen som
sadan for dgonblicket ofarlig”. Inte desto mindre borde man inte ta nagra chanser:

En omsorgsfull bevakning uppratthalles for sadan bolsjevikpropaganda som kan na landet
utifran for att den skall kunna oskadliggoras och forstoras, och samma atgarder vidtas i storsta
mojliga utstrackning nar det galler subversiv litteratur, som i hemlighet trycks hemma.
Motpropaganda sprids under tiden genom att man helt ansprakslost distribuerar pamfletter, som
upplyser folket om bolsjevismens sanna karaktar, samt genom att l&mpliga artiklar trycks i de
sondagstidningar som vanligtvis lases av arbetarna.’

Det forsta allvarliga forsoket att hota den allménna ordningen genom att uppmana till
storstrejk gjordes i Glasgow i slutet av januari 1919. Man kom lange ihag “’den réda
fredagen” som den revolutionéra rorelsens héjdpunkt vid Clyde. Det politiska missnojet
kom vid ett mote i Albert Hall den 9 februari 1919 att koncentreras pa regeringens
rysslandspolitik. Vid detta méte startades en kampanj med parollen ”Bort med tassarna
fran Ryssland”. Vid Kominterns forsta kongress en manad senare talade den brittiske
delegaten, Fineberg, ett sprak som tycktes fa stod i handelseutvecklingen:

> Foreign Relations of the United States: The Paris Peace Conference, 1919, 111 (1943), s. 590-591.

% The Evacuation of North Russia, 1919, Cmd 818 (1920), s. 25.

*® papers Relating to the Foreign Relations of the United States, 1919: Russia (Washington, 1937), s. 620-
623; [J. Cudahy], Archangel, the American War with Russia (1924), s. 99, 126-127 och C. Maynard, The
Murmansk Venture (u.d. [1928]), s. 190, uppger atskilliga fall av ordervagran och smamyterier bland de
allierade trupperna i norra Ryssland, som inspirerats av den sovjetiska propagandan.

%" Foreign Relations of the United States, 1918: Russia, | (1931), s. 727-728.
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Strejkrorelsen sprider sig dver hela England och paverkar varje industrigren. | armén ar
disciplinen starkt foérsvagad, vilket i andra lander var det forsta tecknet pa revolution.*®

Lenin sade vid denna tid till en brittisk korrespondent att ”England kan for er tyckas vara
oférandrat men mikrob finns dar redan”.>®

Under tiden héarskade hungern i Centraleuropa och upplésningen fanns dverallt. Strejker
och oroligheter hade &ven in, traffat i fredliga neutrala lander som Holland och Schweiz
Den 21 mars 1919, fjorton dagar efter Kominterns forsta kongress, proklamerades en

sovjetrepublik i Budapest. Nasta dag skrev House i Paris ned sina farhagor i sin dagbok:

Bolsjevismen vinner terrang éverallt. Ungern har just dukat under. Vi sitter pa en krutdurk och
en dag kan en gnista anténda den.”

Né&stan samtidigt skildrade Lloyd George l&get i ett konfidentiellt memorandum som var
avsett att bryta Clemenceaus envishet vid konferensen:

Hela Europa &r genomsyrat av revolutionens anda. Det finns en stark kansla av inte bara
missnoje utan ocksa av vrede och revolt bland arbetarna mot de férhallanden som radde fore
kriget. Hela den radande ordningen i dess politiska, sociala och ekonomiska utformning
ifrgasatts av folkmassorna fran ena hérnet av Europa till det andra.”*

Tidigt i april utropades en sovjetrepublik i Miinchen. Vérldsrevolutionen var pa fram-
marsch. Lenin, som samma manad vadjade till fackforeningarnas centralrad om att de
skulle ge sitt fulla stod till mobiliseringen mot Koltjak, hanvisade till de franska myterier-
na i Odessa och till sovjetrepublikerna i Centraleuropa, som bevis pa att “’var seger i
internationell skala &r fullkomligt saker”. Hans forstamajtal pa Roda torget slutade med
parollerna: ”Lange leve sovjeternas internationella republik! Lange leve kommunismen
Det var inte bara Zinovjev som i férsta numret av Kominterns tidning gjorde sin berdmda
profetia att inom ett ar skulle man bdrja glomma att det nagonsin hade férekommit en
kamp for kommunism i Europa,®® utan dven den mer sansade Lenin som inspirerades av
Versailles-fordraget och upptackte “’en valdig revolutionar rorelse” i Tyskland och forut-
sag att ”denna julimanad blir var sista svara julimanad och nasta ar skall vi hélsa den inter-
nationella sovjetrepublikens seger”.%* Under tiden var underminerandet av den fientliga
fronten genom revolutionara atgarder med alla mojliga medel — Komintern var bara det
senaste och mest omfattande — den enda effektiva utrikespolitiken, som fortfarande stod
till buds for sovjetregeringens del. Den tycktes under sommaren 1919 ge resultat.

15962

Det tycktes darfor pa intet satt forvanande att Tjitjerin som chef for Narkomindel vid
denna tid arbetade sida vid sida med Zinovjev som ledde Kominterns arbete och att
spraket i de tva organen knappast kunde skiljas at. Nar en sovjetregering bildades i
Munchen i april 1919 halsade Tjitjerin den med ett budskap som publicerades i Izvestija:

% Der 1. Kongress der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 70. | Férenta staterna ansags,
enligt en starkt fargad officiell rapport fran underrattelsevasendet i juni 1919, Martens kontor (den icke
erkande sovjetiske representanten i New York) vara den plats varifran “den farligaste propagandan av Lenins
parti i ndgot land utanfor Ryssland spreds” (Foreign Relations of the United States, 1919: Russia (1937), s.
147). Kraven fran ”Ut ur Ryssland”-kommittén innefattade krav pa att man skulle hemkalla de brittiska
trupperna, att man skulle upphéra med stodet at de “vita”, upphéra med blockaden och i stallet etablera
diplomatiska relationer med sovjetregeringen. (W. P. och Z. K. Coates, A History of Anglo-Soviet Relations
(1943), s. 141).

% A, Ransome, Six Weeks in Russia in 1919 (1919), s. 149.

% The Intimate Papers of Colonel House, ed. C. Seymour, 1V (1928), s. 405.

%! papers Respecting Negotiations for an Anglo-French Pact, Cmd 2169 (1924), s. 78.

82 enin, Sotjinenija, XXIV s. 230-269.

% Kommunistitjeskij Internatsional, nr 1 (maj 1919), spalt 25.

% Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 381.
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Vi kan vara forsakrade om att den dag inte ar langt borta da revolutionara socialistiska allierade
kommer att férena sig med oss och ge stod at den bayerska republiken mot alla attacker. Varje
slag riktat mot er ar riktat mot oss. | absolut enhet utfor vi var revolutiondra kamp for alla
arbetares och utsugna folks basta.®

VTsIK uttryckte i sin hélsning till Ungerns och Bayerns sovjetrepubliker 6vertygelsen att
“hela varldens proletariat har infor sina 6gon slaende exempel pa segerrika uppror i tre
europeiska lander och kommer att félja dessa med en absolut segervisshet”.®® Tio dagar
senare undertecknade Tjitjerin en appell till arbetarna i de allierade landerna, i vilken man
protesterade mot de allierades stdd till de »vita” styrkorna i inbdrdeskriget och mot de
allierades blockad.®’

Ett lagligt tillfalle erbjods da de allierade fredsvillkoren forst presenterades for Tyskland i
Versailles. Zinovjev sdnde ut en proklamation for EKKI:s rakning, dar han forklarade att
den proletéra revolutionen &r den enda raddningen for hela varldens undertryckta
klasser”. Han slutade med orden:

Ned med Versaillesfreden, ned med Brestfordraget! Ned med socialférradarnas regering! Lange
leve sovjeternas makt i hela vérlden!®®

Samtidigt sande Tjitjerin ut en pamflett, som publicerades pa tyska av EKKI, Till den
tyske arbetaren, som slutade med samma revolutionéra appell:

Er plats ar i de kommunistiska revolutiondra kdmparnas led; dar finner ni rdddningen undan era
umbéranden.®

| Tyskland, liksom i Ryssland, tycktes endast ett revolutionart agerande nu beréttigat med
avseende pa situationen. Tjitjerin analyserade de tva internationalernas utrikespolitik i en
artikel i Kominterns tidning i oktober 1919. Han beskrev Kominterns hela agerande som
en proletér utrikespolitik — ett kontaktorgan mellan arbetarorganisationer och en organisa-
tion for dmsesidig hjalp i alla tdnkbara situationer”. I den optimistiska sinnesstamning,
som radde sommaren 1919, skrev han genomgaende ’sovjetregeringarna” i pluralis:

De revolutionara proletéra partierna och grupperna i alla lander har stallts infér uppgiften att
paborja arbetet med att kampa for att garantera och starka de revolutionara sovjetregeringarnas
internationella stallning. Endast pa detta satt ar ett nytt utrikespolitiskt program 6ppet for de
partier och grupper som stéller sig pa de revolutionara sovjeternas sida.

Han medgav att de sovjetregeringar, ”’som de facto finns bland andra existerande rege-
ringar ar tvingade att stalla sig i ett sarskilt forhallande till de senare och att dessa
forhallanden patvingar dem skyldigheter som de maste beakta”. A andra sidan héll sig
sovjetregeringarna — har tankte Tjitjerin formodligen pa Nationernas Férbund — borta fran
alla sammanslutningar dér imperialistiska regeringar ingar”.”® Omsesidig hjalp mellan
arbetare och arbetarregeringar tycktes vid denna tid tomma den proletéra utrikespolitiken
pa allt innehall. Nagot mer var varken nodvandigt eller praktiskt mojligt.

Framtidsutsikterna var emellertid inte sarskilt fordelaktiga. Den 1 maj 1919 hade det
bayerska experimentet gatt sitt dde till motes da denna sovjetrepublik lamnats at sig sjalv
och inte fatt nagot samlat stod fran det preussiska proletariatet.

% |zvestija, 9, 10 april 1919, citerat frén A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s.
352.

% Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11, (1926), s. 237-238.

*"Ibid., s. 238-242.

% Kommunistitjeskij Internatsional, nr 2 (juni 1919), spalt 149-150; den publicerades pé tyska i Die
Internationale, I, nr 11-12 (18 augusti 1919), s. 244-248.

% Tjitjerin, An den Deutschen Arbeiter (Moskva, 1919).

0 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 6 (oktober 1919), spalt 817-828
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I mitten av juni krossades ett forsok till en kommunistisk resning i Wien. Tidigt i augusti
1919 dukade den nagot mer stabila ungerska sovjetregimen under for inre slitningar och
for ruménska truppers intervention. Denna intervention understoddes av de allierade.
Dessa nederlag och fordrojningen av varldsrevolutionen avskar Sovjetunionen fran all
yttre hjalp i en fientlig kapitalistisk varld. Hosten 1919 nadde de *vita” styrkorna, som
kampade mot sovjetmakten, i sin tur héjdpunkten i aktivitet och framgang — Koltjak i
Sibirien, Yudenitj pa Petrogradfronten, Denikin i Ukraina och Centralryssland — oktober
och november var den mest kritiska tiden da regimens fortsatta existens hangde pa en tunn
trad.

| denna dystra och fientliga varld tog den nyligen bildade Kommunistiska internationalen
sina forsta steg. De “vita” ryska arméerna, som fick aktivt stod av de allierade, hade
kampat sig djupt in pa sovjetiskt territorium. Overallt var granserna stangda. Cordon
sanitaire hade blivit en realitet; t. 0. m. de utldndska tidningarna kom oregelbundet eller
inte alls till Moskva. | Lenins artiklar fran detta ar finns mangder av klagomal 6ver svarig-
heterna att f4 tillforlitliga och aktuella informationer om det som skedde utomlands.”™
Kominterns tidning, Kommunistijeskij Internatsional, utkom regelbundet under aret under
Zinovjevs redaktorskap. Komintern var emellertid bara i borjan av sin utveckling och
under de svara forhallanden som radde under sommaren 1919 kunde inga atgarder vidtas
for att f& den att bli effektiv.’® Nar Rutgers, som hade varit delegat for Holland d&
Komintern grundades, reste fran Moskva till Holland i mitten av oktober 1919 hade han
med sig fullmakt fran Lenin att i Holland for Komintern uppratta en byra for Vasteuropa
och att sammankalla en internationell konferens dér — ett chansartat och desperat forsok
att bryta Moskvas isolering.” Trots de mest optimistiska berékningar om varldsrevolu-
tionens framtidsmaojligheter var det troligen aldrig nagon tid da sovjetledarna hade mindre
mojlighet att stodja varldsrevolutionen an under de sex manader som féljde Kominterns
grundande. Det fanns sékerligen aldrig en tid efter 1919 da de yttersta véansterpartierna
utomlands stélldes infor stérre problem och fick sa lite hjalp eller utsattes for mindre in,
blandning fran Moskva som under just denna period.

Efter Kominterns bildande tycks all kontakt med det tyska kommunistpartiet ha gatt
forlorad. For en lang tid var ingen. ting kant om det i Moskva forutom att Die Rote Fahne
utkom illegalt men regelbundet i Berlin och att det fanns liknande kommunistiska tid-
skrifter i andra tyska stader.” Partiet var efter katastrofen i januari 1919 i en mycket
besvarlig situation. Jogiches, som var den erkénde ledaren efter Rosa Luxemburgs dod for
det som fanns kvar av partiet, moérdades under exakt samma omstandigheter den 10 mars
1919. Paul Levi blev hans eftertradare. Han hade bevistat Zimmerwaldkonferensen 1915
och var, efter Rosa Luxemburg, den mest bemarkte intellektuelle i Spartakusforbundet,
men han saknade ledarbegavning och var inte ndgon handlingsméanniska. Vid den andra
och sista alltyska arbetar- och soldatradskongressen, som agde rum i april 1919, deltog
bara en kommunistisk delegat. Forhandlingarna urartade till en kamp mellan SPD-
majoriteten och USPD-minoriteten. Striden var emellertid helt meningslos eftersom bada
sidor accepterade nationalférsamlingens auktoritet, som valdes genom allman rostratt och

™ Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 27-29, 35, 317, 475.

2 Angelica Balabanovs redogérelse for Kominterns férsta manader &r fargad av mycket stark fientlighet mot
Zinovjev, men den allmanna bilden av férvirring och intrigmakeri &r trovardig. Hon betonar ryssarnas
dominans i EKKI; detta kunde knappast undvikas eftersom exekutivkommittén & ena sidan bestod av »de
mest beprovade medlemmarna av det ryska kommunistpartiet” och a andra sidan av helt okanda och
vardeldsa element .. som aldrig tidigare hade haft ndgonting att géra med internationalen eller ens med
rorelsen, okunniga personer, som darrade infor auktoriteten' (Angelica Balabanov, Erinnerungen und
Erlebnisse (1927), s. 239-240).

" Istorik Marksist, nr 2-3, 1935, s. 90-91.

™ Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 476.
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som hade sammantratt i Weimar sedan februari. Lenin hanade USPD-ledarnas inkonse-
kventa politik och deras tro pa att parlamentarisk demokrati var jamfarlig med en sovjet-
regim.” Det snabba sammanbrottet for sovjetrepubliken i Bayern, oavsett om det berodde
pa brister i ideologin eller i organisationen, var ytterligare ett slag mot den tyska revolu-
tionen. Dess anh&ngare hemfoll sommaren 1919 allmant till missmod och nederlagsstam-
ning.”® Under belagringstillstandet” som proklamerades i januari 1919 blev KPD en
olaglig organisation och kunde endast arbeta underjordiskt. T. 0. m. Versaillesfordraget
misslyckades i att bryta den radande apatin. EKKI:s rasande forkastelsedom over fordraget
fick bara ett svagt gehor i KPD:s uttalanden. Partiets *Teser om freden”, som bar spar av
Levis analytiska och skeptiska penna, gjorde géllande att den militéra regering som hade
styrt Tyskland fore kriget nu hade aterkommit och att ett anammande eller ett forkastande
av fredsvillkoren “under en bankrutt imperialism” var lika ddesdigert.”” I en proklamation,
som skulle spridas allmant gav man foretrade at ett forkastande av villkoren, med den
motiveringen att foljden av ett férkastande eller accepterande skulle géra detsamma for
proletariatet. Ett accepterande skulle ge “andrum at kontrarevolutionen”, medan ett
forkastande skulle paskynda den tyska bourgeoisies utveckling mot *’sin sista kris, i vilken
den slutligen kommer att forgés™.”

Sensommaren 1919 fick KPD en viktig rysk kontakt. Radek som efter det han arresterades
i februari 1919, holls kvar far langvariga forhér under sex manader. Darefter forflyttades
han, efter ett beslut som uppenbarligen kom fran den tyske krigsministern, till en relativt
oppen cell i fangelset, dar han i ungefar fyra manader holl vad han sjalv beskriver som er,
politisk salong”. | december 1919 slapptes han ur fangelset och tillbringade de sista fa
veckorna av sin tid i Berlin under mer eller mindre nominell polisbevakning, forst i en
valvillig pensionerad generals lagenhet och sedan hos en poliskommissarie, medan han
vantade pa att forberedelserna for hans resa till Moskva skulle bli klara. Han reste slutligen
i januari 1920.”° Mellan augusti 1919 och &rets slut kunde Radek slunda uppratthalla
vidstrackta forbindelser med yttervarlden och fick snart en unik stallning da det gallde
prestige och inflytande i KPD. Enligt hans egen redogorelse vagrade han att ta emot dess
ledare i fangelset av fruktan for att kompromettera dem, fastdn han holl en regelbunden
korrespondens med dem och blev starkt medveten om deras bristande ledarférmaga. Det
var vid denna tid som han fick sin skeptiska syn pa partiets och den tyska revolutionens
framtidsutsikter, som fargade allt vad han senare ténkte och gjorde. Efter att ha lamnat
fangelset traffade han Levi, Clara Zetkin och alla de inflytelserika ledarna.®® Men, i vilket

> enin, Sotjinenija, XXIV, s. 317-319.

"® Tv4 &r senare forklarade den bayerske kommunisten Thomas vid en partikongress att “stortandet av den
brddmogna bayerska sovijetrepubliken ocksa betydde ett sammanbrott for den tyska revolutionen” (Bericht
uber den 5 Parteitag der Kommunistishen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (1921), s. 77).

" Die Internationale, 1, nr 2-3 (30 maj 1919), s. 28-32.

"8 Citeras i O.K. Flechtheim, Die KPD in der Weimarer Republik (Offenbach 1948), s. 56.

" Radeks minnen av dessa erfarenheter, som skrevs i ganska optimistisk sinnesstamning, kom sju &r senare i
Krasnaja Nov', nr 10, 1926, s. 163-172. Hans forsta kontakt med yttervérlden var en erfaren schweizisk
socialdemokrat av Osterrikisk hdrkomst, som gick under namnet Karl Moor, som ”bdrjade ordna samtal
mellan mig och étskilliga personer, som utan hans hjalp inte skulle ha natt mig”; den enda tidsangivelsen for
hans forflyttning till en bekvamare cell &r att den intraffade nér ”den heroiska ungerska revolutionen redan
hade krossats”, d.v.s. efter den 1 augusti 1919 (ibid., s. 168). Ruth Fischer, som regelbundet besékte honom i
fangelset sager att det nddvandiga beskedet kom fran krigsministeriet. (Stalin and German Communism
(Harvard, 1948), s. 206-207); skalen till att krigsministeriet ingrep till hans forman kommer att framga
senare.

8 Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 166-167, 171: synen p& KPD:s ledare aterspeglar de misstag som de sedan
gjorde. Radeks pessimism om revolutionen i Tyskland medforde ocksa pessimism huruvida revolutionen i
Ryssland skulle dverleva, eftersom de tva revolutionerna dnnu var intimt sammanbundna i allt bolsjevikiskt
tankande. Ruth Fischer (Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 93) beskriver Radek, da han gar
runt i sin cell vid tiden for Yudenics offensiv och vantar pa att nar som helst fa hora nyheten om nederlaget.



82

fall som helst fram till november 1919 da Kopp kom till Berlin som halvofficiell sovjetisk
minister,® tycks varken Radek eller ndgon annan i Berlin haft nigon regelbunden
forbindelse med Moskva. Det Radek gjorde, gjorde han pa eget bevag.®

Hosten 1919 bildades ett "vasteuropeiskt sekretariat” for Komintern i Berlin i ett forsok att
rada bot pa dessa brister i organisationen. Man kan inte langre faststélla pa vems initiativ
atgarden vidtogs; om den foregick eller foljde pa Rutgers' uppdrag, som denne fick i
Moskva i oktober, att bilda en “vésteuropeisk byra” i Holland eller om ens Kominterns
hogkvarter i Moskva overhuvudtaget tillfragades. Att ingen tankte pa faran av att dessa tva
institutioner skulle gora ett dubbelarbete eller komma i konflikt med varandra &r typiskt
for det kaotiska tillstand som radde i Komintern under organisationens forsta ar. Vissa
indicier tyder pa att Radek var inblandad. Ledarna for sekretariatet var Thomas, en bayersk
kommunist, som hade lyckats skapa en underjordisk Kominternpress i Hamburg, och
Bronsky, en kommunist av polsk harkomst, som 1918 var sovjetisk handelsdelegat i Berlin
under Joffe. Bada hade hort till dem som hade besokt Radek i fangelset.®® Det vasteuro-
peiska sekretariatet kungjorde sin fodelse genom ett manifest i vilket man vadjade till
varldens arbetare, att med anledning av oktoberrevolutionens andra fodelsedag motsatta
sig interventionen i Ryssland. Om arbetarna i Europa inte stddde den ryska revolutionen
skulle arbetarna i Ryssland ha rétt att saga: Vi har offrat allting for att befria proletariatet,
ni ingenting. Vi dér som fria méanniskor, ni blir démda att leva som slavar.”®* Sekretaria-
tets huvudsakliga uppgift var att publicera information om den ryska sovjetregimens
framsteg och uppnadda mal, men det tycks ha haft féga kontakt med Moskva, med undan-
tag for att man mottog officiella Kornintern-dokument. Det tycks inte ha haft nagon
politisk betydelse eller status.® Vid Kominterns andra kongress i juli 1920 beskrev en
talare sekretariatet som “’begransat, trangsynt och i viss ut. strackning nationalistiskt och
inte internationalistiskt”.2®

Under tiden hade en kris uppstatt i KPD. Majoritetens asikt vid KPD:s forsta kongress att
man inte skulle deltaga i parlamentariska val och i de existerande fackforeningarna de-
batterades.®” Det forsta av dessa beslut hade fattats nar partiet i januari 1919 avstod fran att
deltaga i valen till nationalférsamlingen (dven om det ocksa fanns speciella skal for detta
efter. som forsamlingen var en medtavlare till de existerande arbetar- och soldatraden),
men inga atgarder hade vidtagits da det gallde att Iamna fackféreningarna; inte heller var
det troligt att ndgot steg i denna riktning skulle tas under partiets nuvarande ledning. Hela
fragan kom upp igen vid en partikonferens i augusti 1919, da ledarna utévade starka
patryckningar for att man skulle upphava januaribeslutet, medan en betydande oppositio-

8 Om Kopp se nedan s. 188.

8 Radek fick i The Times veta att han blivit utnamnd som Ukrainas sandebud i Berlin (Krasnaja Nov, nr 10,
1926, s. 162) och fick dokument fran den attonde partikongressen, som holls i Moskva i mars 1919, forst nar
Kopp tog med sig dem till Berlin atta manader senare (ibid., s. 169).

8 Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 167-168; Bronsky héll med Radek om “att revolutionens forsta vag hade
sjunkit undan, att uppgiften bestod i att organisera massorna for nasta vag”, (ibid., s. 167). Nér Levi och
Zetkin besokte Radek i hans berlinvaning i november 1919 hjalpte han dem att forfatta “teser” at det
vasteuropeiska sekretariatet (ibid., s. 171).

8 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 7-8 (november—december 1919), spalt 1099-1102; detta &r ett av de
mycket fa tillfallen da det vasteuropeiska sekretariatet namndes i Kominterns officiella tidning. Ett kuriost
inslag i manifestet &r att det behandlade Kommunistiska internationalen som om den &nnu inte hade bildats:
»Varldsreaktionens international har rest sig pd nytt. Den marscherar mot varldsrevolutionens vagga, mot
Sovjetryssland. Darfor ar det absolut nédvandigt att grunda varldsrevolutionens international.”

% R. Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 134-135; Bericht (iber den 3 Parteitag der
Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.d.) s. 77 (Clara Zetkins anmarkningar om
sekretariatet citeras nedan s. 000, not. 1).

8 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 590.

8 Se ovan s. 121.
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nell grupp, som leddes av tva hamburgkommunister, Laufenberg och Wolffheim, énskade
att alla kommunister skulle ldamna de nuvarande fackféreningarna och bilda en enda
allomfattande kommunistisk fackférening.?® Denna fréga framstod klart som den andra
partikongressens viktigaste punkt. Kongressen holls i hemlighet i narheten av Heidelberg i
oktober 1919.

Vid denna tidpunkt ingrep Radek, som nu &tnjot lattnader fangelset.®® Den bolsjevikinka
asikten att man skulle delta i parlamentariska val och arbeta i fackféreningar var klar och
otvetydig. Radek skrev ett brev i vilket han forklarade detta och som lastes vid Heidel-
bergkongressen. Det publicerades senare som en sérskilt pamflett av KPD.® Ruth Fischer
besokte emellertid Radek kort fore kongressen med ett meddelande fran Bronsky med
innebdrden att Levi &mnade ldgga fram en resolution infor kongressen, som inte bara
skulle rekommendera valdeltagande och fackforeningsarbete utan ocksa skulle medfora att
de som rostade mot forslaget skulle uteslutas ur partiet. Denna upplysning oroade Radek,
som redan var bekymrad 6ver KPD:s laga medlemsantal och isolering, och som helhjartat
var emot en splittring, som ytterligare skulle reducera partiet till en obetydlig politisk
sekt.”* Han skrev i all hast ett brev till Levi och bad honom att lata frégan bli en fraga om
overtalning i stéllet for en disciplinfraga och att inte splittra partiet. Han gav brevet till
Ruth Fischer, som skulle ta det med sig till Heidelberg.?? Radeks brev kom i sista 6gon-
blicket,” och ignorerades av Levi, som lade fram sina teser oférandrade for kongressen
och med det forbehallet att de som vagrade acceptera de asikter som fordes fram i dem
skulle uteslutas ur partiet.”* Efter en hard kamp med flera voteringar med knappa majori-
teter i en rad sarskilda fragor rostades resolutionen igenom av en majoritet pa 31 roster
mot 18. Minoriteten lamnade kongressen.” Nyheterna om splittringen nadde helt 6ver-
raskande Moskva genom Tysklands officiella radio. Lenin visste uppenbarligen ingenting

8 0. K. Flechtheim, Die KPD in der Weimarer Republik (Offenbach, 1948), s. 59.

8 Enligt Radeks redogbrelse sju &r senare foranleddes hans ingripande av ett brev fran Levi, som visade att
denne hade gatt dver till Hamburggruppens standpunkt (Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 166-167); detta tycks
dock inte kunna bekraftas av nagon samtida kalla.

% K. Radek, Zur Taktik des Kommunismus: Ein Schreiben an den Oktober-Parteitag der KPD (Hamburg,
1919); Radek jamforde Hamburg-gruppen med proudhonismen, anarkismen och syndikalismen i American
Industrial Workers of the World, och kallade den ’den nya Hamburg-Amerika linjen” (ibid., s. 10-11).

° Enligt egen utsago 6nskade Radek vid denna tid inte bara uppratthalla kontakten med USPD:s vanster-
flygel for att uppmuntra en splittring inom detta parti (denna splittring intraffade ett &r senare vid Halle-
kongressen), utan erbjod Stampfer, redaktéren for Vorwarts, en av de fa frdn SPD, som besokte honom i
fangelset, en tillfallig koalition” mellan KPD och SPD for att avvarja en véntad kontrarevolutionar kupp
genom att man &terupplivade sovjeterna — Stampfer avvisade erbjudandet (Krasnaja Nov,, nr 10, 1926, s.
167, 170). Han besoktes uppenbarligen ocksa av Laufenberg och Wolffheim (R. Fischer, Stalin and German
Communism (Harvard, 1948), s. 92); da han skrev ner detta sju ar senare, da renlarigheten hade blivit ut-
praglad, namnde han inte denna kontakt med ledarna fran en rebellgrupp. Radeks beskrivning av sina ésikter
vid denna tid kan vara praglade av en viss efterklokhet; troligen foregrep han inte s klart som han later
paskina “enhetsfrontens™ senare taktik, men vad han uppger stammer ganska vl med vad man kan fa fram
ur andra kallor.

% Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 168; Ruth Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 207.
Den tidigare referensen till denna kongress ibid., s. 118-119, &r missvisande: skalet till att oppositionen inte
omnamndes vid kongressens sista méte var att den redan da hade uteslutits.

% Enligt P. Levi, Was ist das Verbrechen? Die Marz-Aktion oder die Kritik daran? (1921), s. 29 [sv. vers.:
Vad &r brottet: Marsaktionen eller att kritisera den? ], mottogs Radeks brev “en halvtimma innan
kongressen borjade”. Detta fornekas av Radek (Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 168); men hans péstédende att
brevet skrevs ”samtidigt” som hans hanvandelse till kongressen &r inte dvertygande.

% Bericht Uber den 2. Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.&. [21919]) s.
4-6.

% Ibid., s. 42. Kongressprotokollen visar att en anonym “representant fér Tredje internationalen” var nar-
varande vid kongressen. Denne ingrep och vederlade Wolffheims argument att en federal organisation av
partiet rattfardigades genom exempel fran Sovjetunionen (ibid., s. 35) men tog uppenbarligen ingen ytter-
ligare del i forhandlingarna. Hans identitet &r ok&nd och han tycks inte ha varit i kontakt med Moskva.
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om minoriteten forutom att den var en vénster”-opposition. Oberoende av Radek hade
Lenin kommit fram till samma slutsats. Han ansag det absolut nddvandigt vid denna tid att
vanstern forenade sig mot kautskyisterna” och skrev ett bekymrat brev till det tyska
partiets centralkommitté, dar han foreslog att om det fanns enighet om den grund-
laggande fragan (for sovjetmakt mot borgerlig parlamentarism)”, skulle schismen till varje
pris undvikas: ~Ur internationell synvinkel ar aterupprattandet av det tyska kommunist-
partiets enhet bade majligt och nédvandigt”.*® Det var alltfor sent, eftersom den uteslutna
oppositionen redan var i fard med att bilda ett separat tyskt kommunistiskt arbetarparti
(KAPD), som sdg upp nastan halva KPD:s medlemsantal pa 50 000 och néastan alla dess
medlemmar i Nordtyskland och Berlin. Men det &r av intresse att observera att under den
forsta tiden efter bildandet av Komintern uteslots en stor avvikande minoritet till foljd av
partiledningens ortodoxi. Detta skedde trots Lenins och Radeks motstand.

Heidelbergschismen var mer ett symptom pa an en orsak till en grundldggande svaghet i
KPD, som man annu inte kande till i Moskva. Under sommaren och hdsten 1919 dog den
revolutionara vagen snabbt ut i Centraleuropa. Misslyckandena i Miinchen och Budapest
undergravde det som fanns kvar av massornas revolutionéra 6vertygelse. Det visade sig att
fred och brdd snarare an social eller politisk revolution hade blivit de viktigaste kraven
fran dem som hade hotat den existerande ordningen under den harda vintern 1918-1919. |
Tyskland fann KPD det latt att under dessa omstandigheter 6verga fran att vara ett mass-
parti installt pA omedelbar revolutionar handling till att bli en grupp partiledare som
sysselsatte sig med att trénga in i och indoktrinera de annu politiskt omedvetna massorna.
KPD arvde Spartakusforbundets traditioner och namn, vilket hade byggts upp med
utgangspunkt fran denna senare standpunkt. Medan Radek framstod som oraklet fran
Moskva, som stopte om det unga KPD efter ryskt monster, utdvades inte inflytande bara
fran ryskt hall. Det skulle ligga lika mycket sanning i bilden av Radek som en man med ett
rorligt intellekt, som pa ett till synes omarkligt och omedvetet sétt vanns 6ver till den mer
forsiktiga spartakistiska traditionen tack vare sin kannedom om de tyska forhallandena.
Brevet till Heidelbergkongressen avfattades i en anda av sedvanlig revolutionar entusiasm,
men orden i vilka forfattaren sokte trost for sovjetregimens fall i Ungern var préglade av
en djup pessimism:

Vérldsrevolutionen ar en mycket langsam process, dar man kan forvanta sig mer an ett
nederlag. Jag hyser inget tvivel om att proletariatet i varje land kommer att tvingas att
uppratta sin diktatur atskilliga ganger och atskilliga ganger fa se denna diktatur falla ihop
innan den slutligen segrats.®’

Denna sinnesstamning paverkade den forsiktiga tonen i ”Teser om kommunisternas
principer och taktik”, som fram, lades av Levi och godkandes av kongressen:

Revolutionen som inte bara bestar av ett enda slag utan av den envisa kampen hos en klass, som
i tusentals ar varit fortrampad och darfor naturligt, vis inte annu ar fullstandigt medveten om sin
uppgift och sin styrka, tar sig uttryck i en process av uppgang och fall, av flod och ebb ... Idén
att en massrorelse kan skapas utifran styrkan hos en viss organisationsform, att revolutionen
darfor ar en fraga om organisation forkastas som en atergang till smaborgerligt utopiskt
tankande.”®

Nar Radek slutligen i november 1919 hjalpte Levi och Zetkin att skriva teser for Komin-
terns sekretariat i Vasteuropa lades tonvikten da man utarbetade de taktiska direktiven pa
uppfattningen att “revolution, dven da det géller Europa, kommer att bli en langvarig

% |enin, Sotjinenija, XXIV, s. 502-503; Lenin ins&g inte att frigan om de tyska sovjeterna, som hade varit

betydelsefull under revolutionens forsta veckor, redan var inaktuell.

" K. Radek, Zur Taktik des Kommunismus: Ein Schreiben an den Oktober-Parteitag der KPD (1919), s. 5.

% Bericht (iber den 2. Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.d. (?19191),
S. 61.
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process”. Det var for denna uppfattning, vilket Radek uppriktigt erk&nner, som han kritise-
rades av Bucharin vid sin aterkomst till Moskva.” Vid denna tid kan tecken till inte bara
oenighet mellan bolsjevikledarna om den kommunistiska taktiken i Europa utan ocksa till
en grundlaggande missuppfattning i Moskva av den europeiska revolutionéra rorelsens
omfattning och utveckling sparas. Radek, som hade sett den tyska situationen pa nara hall,
var mindre anfaktad dn nagon av de andra bolsjevikledarna av denna missuppfattning.

| de andra stora landerna var utvecklingen inte sa langt framskriden och optimismen hade
annu inte provats av den harda verkligheten. | Italien dominerades situationen i borjan av
att det stora italienska socialistpartiet (PSI) hade fort en oavbruten kamp mot kriget.
Patriotism och socialism stod i motsattning till varandra. Socialister, som t. ex. Mussolini
som overgick till det nationalistiska lagret, behandlades som renegater. Det italienska
socialistpartiet halsade bolsjevikrevolutionen med stark sympati, lika mycket pa grund av
dess fredsprogram som pa grund av dess sociala program. Lazzari och Bombacci, partiets
sekreterare och vicesekreterare, arresterades och kastades i fangelse i borjan av 1919 for
att de hade demonstrerat sin entusiasm. Fastén ingen italiensk delegat i mars 1919 kunde
bevista Kominterns forsta kongress anslot sig PSI genast till den nya internationalen.
Denna anslutning fastslogs vid en partikongress i Bologna i oktober 1919, som under
Serratis ledning, redaktoren for partiets tidning Avanti, antog ett Program, som i viss
utstréackning hade en ytlig likhet med bolsjevikernas — att proletariatet skulle gripa den
politiska och ekonomiska makten — och hélsade Komintern som vérldsproletariatets
ledande organ”. A andra sidan avsl6jades vid kongressen dtminstone tre minoritetsgrupper
— ”reformisterna” som leddes av Turati, vars stallning liknade SPD:s i Tyskland; cen-
tern”, ledd av Lazzari, som var pacifistiskt i sin allmanna grundsyn och nédrmast jamforbart
med USPD; och “vanstergruppen”, ledd av Bordiga, som i princip var emot parlamenta-
riskt arbete. Det fanns ocksa en grupp fran Turin, som bendamndes efter sin tidning Ordine
Nuovo, som leddes av Gramsci, Tasca och Togliatti, som betonade betydelsen av fabriks-
rad och hade vissa syndikalistiska sympatier. Ingen hyste emellertid en tanke pa att ute-
sluta ndgon av dessa grupper ur partiet, som forblev en sammanslutning av olika menings-
riktningar. Kominterns ledare kunde emellertid &nnu inte ha rad att vara krasna da det
géllde medlemskraven. Lenin valkomnade denna “’lysande seger for kommunismen” och
hoppades att exemplet skulle eliminera misshalligheterna inom det tyska partiet. Han
tillade emellertid en varning for ”6ppna eller hemliga opportunister” inom partiet. Han
beklagade endast att partiet hade bibeh&llit sitt gamla “’socialistiska” namn.*®

| Storbritannien utvecklades en potentiellt kommunistisk rérelse oregelbundet och osyste-
matiskt. FOr denna rorelse fick Lenin en detaljerad och relativt korrekt redogorelse i ett
brev fran Sylvia Pankhurst, vilket skrevs i mitten av juli 1919 och sunt Lenin fick i
Moskva i slutet av augusti. Brevet raknade upp sju vénstergrupper eller partier i Stor-
britannien: (1) fackfoéreningarna och medlemmarna i labourpartiet, som inte alls kunde
raknas som socialister, (2) Independent Labour Party (ILP) som var pacifistiskt och nagot
religiost till sin allménna inriktning, (3) British Socialist Party (BSP), en utbrytning ur den
gamla socialdemokratiska federationen, som hade ett revolutiondrt program men som
trodde pa parlamentarismen, (4) shopsteward-rorelsen, som officiellt kallades for Workers
Committee Movement, forkastade de vanliga fackforeningarna och det parlamentariska
arbetet som fruktldst och trodde p& en revolution genom arbetarnas “direkta aktion”'%*, (5)
Socialist Labour Party (SLP), som i huvudsak fanns i Skottland och var néra lierat med
shopsteward-rorelsen och delade dess tro pa direkta aktioner, fastan det i det allmanna
valet i december 1918 forde fram nagra parlamentskandidater, (6) Socialist Workers

% Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 171-172.
199 Sotjinenija, XXIV, s. 475, 504.
19 Om shopsteward-rérelsen se nedan s. 211, n. 566.
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Federation (Sylvia Pankhursts egen organisation), som ursprungligen bildats ur kvinno-
rorelsen och som nu hade visst stod i Londons East End, forkastade parlamentariskt arbete
och vid sin kongress i Whitsun 1919 tog namnet British Communist Party, (7) South
Wales Socialist Society, en lokal grupp som hade liknande asikter. Preliminara diskussio-
ner mellan nagra av dessa grupper om mojligheten att ga samman visade att den allvarli-
gaste stotestenen var om man skulle deltaga i parlamentariska val eller inte. Sylvia Pank-
hurst skrev till Lenin i hopp om att fa ett auktoritativt uttalande till stod for en politik som
innebar direkta aktioner och ett forkastande av parlamentaristiskt arbete. Lenin svarade
forsiktigt att han personligen trodde att det var ett misstag att avsta fran parlamentariska
val. Men en splittring mellan “uppriktiga anhangare av radsmakt” pa grund av denna
andrahandsfraga skulle vara ett annu allvarligare misstag. Om man inte kunde uppna
enighet pa denna punkt, skulle det vara “ett steg mot total enhet” att ha “tva kommunist-
partier, d. y. s. tva partier, som star for 6vergangen fran borgerlig parlamentarism till
radsmakt”, och som endast skiljer sig t genom sina olika synpunkter pa det nuvarande
borgerliga parlamentet.'%” Ett cirkularbrev utséandes av EKKI till alla Kominterns
medlemspartier, dar man ansag det tillatligt med skilda uppfattningar i denna andra-
hands”fraga.'® Detta tycks inte ha haft ndgon effekt, d&ven om BSP:s anslutning till
Komintern tillkannagavs i oktober.*®

| Frankrike var laget &nnu mindre uppmuntrande. Det franska socialistpartiet, i vilket
Marx' svéarson Longuet var en ledande gestalt, var annu i huvudsak reformistiskt”;
Confédération Génerale du Travail (CGT) var syndikalistiskt. Det franska socialistpartiet
hade aktivt stott krigsanstrangningarna och delade segerns frukter; efter British Labour
Party var det den framsta representanten for den politik som gick ut pa att ateruppratta
Andra internationalen. Nagra franska syndikalister som var emot kriget hade deltagit i
Zimmerwaldkonferensen och forsiktigt organiserat sig som en “kommitté for att
ateruppratta de internationella forbindelserna”. 1 maj 1919 hade denna organisation, efter
det att en vag av masstrejker givit ett nytt hopp at vanstern, ombildats under Loriots och
Rosmers ledning till en kommitté for anslutning till Tredje internationalen”.®®> Gruppen
var emellertid ineffektiv och hade foéga kontakt med Moskva. Av bolsjevikledarna hade
Trotskij, som tillbringat nastan tva ar under kriget i Paris, den storsta personliga kanne-
domen om dess ledande medlemmar. | september vande han sig till dem i ett Gppet brev i
Kominterns tidning, dér han uttryckte tillforsikt dver att ’kommunismens sak i Frankrike
vilar i fasta och hederliga hander”.'% I slutet av oktober fick Lenin ett halsningsbrev fran
Loriot. | sitt svar forutspadde Lenin en lang kamp mot “opportunister av Longuets typ”.
Detta svar trycktes i La Vie Ouvriére, gruppens tidning, i januari 1920.%%

| Forenta staterna var de tre viktigaste partierna i den yttersta vanstern fore 1919 Industrial
Workers of the World (IWW), en kvasirevolutionar syndikalistisk organisation med
manga anhdngare i staterna i vast, men utan nagot preciserat politiskt program, Eugene
Debs Socialist Party och Socialist Labour Party som hade grundats av Daniel de Leon,
sorla fore sin dod 1914 var den ledande marxistiske teoretikern i Forenta staterna. Bade
Socialist Party och Socialist Labour Party hade splittrats med anledning av kriget. Under
kriget fragade Lenin Kollontai, som var i New York 1916, om Socialist Labour Party och
dess forhallande till Socialist Party.'% Efter februari. revolutionen, radde det ingen tvekan

192 sylvia Pankhursts brev publicerades anonymt tillsammans med Lenins svar i Kommunistitjeskij
Internatsional, nr 5 (september 1919), spalt 681-684; Lenins svar finns i Sotjinenija, XXIV, s. 437-442.
103 K ommunistitjeskij Internatsional, nr 5 (september 1919), spalt 703-708.

%% Ibid., nr 7-8 (november—december 1919), spalt 114.

195 G, Walter, Histoire du Parti Communiste Francais (1948), s. 23-24.

1% Trotskij, Sotjinenija, X111, s. 123-126.

197 enin, Sotjinenija, XXIV, s. 501; Longuet intog vid denna tidpunkt en “centristisk” stndpunkt.

1981 enin, Sotjinenija, XXIX, s. 237, 290.
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om att han med utgangspunkt fran de informationer han fick fran henne hyste hopp om
Socialist Labour Party och om ”internationalistiska element i opportunistiska Socialist
Party”.’% Men de enda amerikaner som Lenin hade kontakt med tiden efter oktober-
revolutionen var John Reed, en ung intellektuell utan partitillh6righet och Reinstein, som
hade desavouerats av Socialist Labour Party.*'° N&r Mikael Borodin, en bolsjevik som
hade utvandrat till Forenta staterna efter 1905 ars revolutionsforsok atervande till Moskva
I augusti 1918 erbjod han sig att overfora ett brev till de amerikanska arbetarna. Det brev
som Lenin skrev var en allman propagandaappell. Han forbigick taktfullt alla parti-
fragor.*! Det var snarare impulsen som gavs genom Kominterns fodelse an utvecklingen
hemma som gjorde att ett antal grupper inom den yttersta vanstern sande delegater till ett
konvent i Chicago den 1 september 1919 for att grunda ett amerikanskt kommunistparti,
men optimisterna hade undervérderat splittringstendenserna i den amerikanska arbetar-
rorelsen orsakade av en stor geografisk spridning, ras och sprakskillnader samt det
forhallande att en stor del av arbetarklassen hade det relativt gott stallt. Konventet var inte
alls representativt. Inte ens de delegater, som kom till Chicago kunde komma 6verens
sinsemellan, Tva separata partier bildades slutligen vid konventet — Communist Labour
Party med John Reed som drivande kraft och Communist Party of America under ledning
av Louis Fraina'*?, som i huvudsak vande sig till de nyanlanda emigranterna fran Europa.
Beslutet att skapa Communist Labour Party och att trada in i Komintern trycktes i arets
sista nummer av Kom-interns officiella tidning.'*® Det ar tveksamt huruvida ytterligare
information om tvisten kom till Moskvas kannedom.** | de mindre landerna &r bilden av
kommunistpartiernas tillvaxt lika forvirrad. Det polska kommunistpartiet hade bildats i
december 1918 genom en sammanslagning mellan Kungaddmet Polen-Litauens
socialdemokratiska parti och det vanstersocialistiska polska partiet (Polska socialistpartiet
hade splittrats i ett hoger- och ett vansterparti 1905). Under nagra veckor kontrollerade det
polska kommunistpartiet Dombrowas kolbacken, dér lokala sovjeter tog makten och
dominerade arbetarrérelsen i Warszawa och Lodz.*** I bérjan av 1919 métte emellertid
den polska regeringen stodd av de vastallierade framgangsrikt hotet fran den upproriska

199 pid., XX, s. 128. Efter oktoberrevolutionen laste Lenin nagra skrifter av de Leon och blev férvanad dver

att se hur vidstrackt och hur tidigt de Leon hade anammat samma tankegang som ryssarna” och tillade att
”hans teori om att folkrepresentationen skulle uppstéa ur industrierna och inte komma fran olika delar av
nationen redan var kdrnan i det sovjetiska systemet” (A. Ransome, Six Weeks in Russia in 1919 (1919), s.
80-81); ungeféar samtidigt sa Lenin till en amerikansk korrespondent, Robert, Minor att ”amerikanen Daniel
de Leon forst formulerade idén for det sovjetiska styrelseskickets utformning. (The World (New York), 8
februari 1919).

19 v/olodarskij, en gammal bolsjevik, som hade emigrerat till Forenta staterna 1913, men &tervant hem 1917,
kunde knappast rdknas som ~amerikan”; han mordades i Petrograd i juni 1918.

1 enin, Sotjinenija, XXI111, s. 176-189. Brevet har redan citerats ovan; vid denna tid var Lenin mer upp-
agen med forsvarsarbetet i inbdrdeskriget &n av att sprida kommunismen utomlands. Den intressantaste
kommentaren om revolutionens framtidsutsikter kom i slutet av brevet: Vi kan sla vad om den internationella
revolutionens oundviklighet, men detta betyder inte alls att vi 4r s& daraktiga att vi slar vad om revolutionens
oundviklighet inom en faststélld begransad tid. Vi har upplevt tva stora revolutioner, 1905 och 1917, i vart
land, och vet att revolutioner inte kan skapas pa order eller genom 6verenskommelser.” Aven for marxister
tedde sig revolutionen i Forenta staterna alltjimt avlagsen. Lenins brev till de amerikanska arbetarna” i
september 1919 var en intervju med en korrespondent for Christian Science Monitor (ibid., XXI1V, s. 465-
466, 803, n. 150) och berdrde inte kommunismen och revolutionen.

12 Fraina, som var av italiensk harkomst, hade redigerat ett urval av Lenins och Trotskijs skrifter och tal med
titeln The Proletarian Revolution in Russia (New York, 1918).

113 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 7-8 (november-december 1919), spalt 1113-1114.

14 En redogdrelse for dessa handelser finns i en rapport som lades fram infér Kominterns andra kongress i
juni 1920 av American Communist Labour Party (Bericht zum Zweiten Kongress der Kommunistischen
Internationale (Hamburg, 1921), s. 367-368). Senare amerikanska kallor &r talrika men motségelsefulla och
forvirrade. Fa autentiska redogorelser tycks ha 6verlevt.

115 En detaljerad redogorelse for det polska kommunistpartiets ursprung finns i The American Slavic and
East European Review (New York), XI (1952), s. 106-122.
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kommunismen och séakrade sin makt dver hela landet. Nar Marchlevskij (under namnet
Karski) framtradde vid Kominterns forsta kongress i mars, var det polska kommunistparti i
vars namn han talade redan en for, f6ljd och till halften underjordisk organisation — en
stallning som det hade i tjugofem ar. Det bulgariska socialdemokratiska partiet, dar
vansterflygeln tagit makten (de s. k. Tesnjaki), ombildades i maj 1919 utan allvarliga
utbrytningar till Bulgariens kommunistiska parti och blev salunda det enda masspartiet
inom Komintern, férutom det ryska det enda partiet med otvetydig bolsjevikisk karaktar.
Det norska arbetarpartiet, som hade en egenartad doktrin med lutheranska och anarkistiska
inslag blandade med marxism, gick in i Komintern utan att byta namn. Dess I6sa uppbygg-
nad var inte olik det italienska socialistpartiets. Bada dessa partier skulle orsaka i huvud-
sak samma svarigheter for Moskva langre fram. De flesta av de andra europeiska partierna
som intradde i Komintern under dess forsta ar var sma sekteristiska grupper, som i
huvudsak bestod av intellektuella och som inte hade nagot inflytande pa sina respektive
landers politiska liv. Av dessa hade det hollandska partiet de starkaste kontakterna med
arbetarna. Det var ocksa det minst ortodoxa och hade starka syndikalistiska bojelser och
visade sig vara minst omedgorligt inom Kornintern. Nagra av de andra partierna, speciellt
de ungerska och finska partierna, bestod i huvudsak av flyktingar, som bodde i Moskva.

Sélunda var t. 0. m. den indirekta forstarkningen som Sovijetryssland kunde hoppas pa fran
Komintern snarare potentiell &n konkret under det svara aret 1919, da Moskva var i det
narmaste fullstandigt isolerat. Tjitjerin kallade i en pamflett fran denna tid grundandet av
Komintern for ”den storsta historiska handelse, som praglat var utrikespolitik i ar”, och
forklarade att sovjets utrikespolitik ’nu var narmare forenad med den universella kampen
mellan revolutionen och den gamla vérlden.**® Den sjunde allryska sovjetkongressen
forklarade i december 1919 att det var ”den storsta h&dndelsen i vérldshistorien”, och att
den ndra kontakten mellan sovjeterna och den Kommunistiska internationalen dikteras av
hela varldens arbetares och arbetande bénders intressen”.*'” Men den nya internationalen
agde annu inte nagra av en fungerande politisk organisations egenskaper — en represen-
tativ medlemskader, ett effektivt maskineri och en definierad politik. En 6versikt 6ver de
partier som var med i Komintern skulle, aven pa detta tidiga stadium, véacka en fraga som
maste tas upp inom en nara framtid. Skulle Komintern ha som mal att sakra anslutningen
av masspartier fran vanster som det italienska eller det norska partiet — pa bekostnad av
kravet pa en fast ideologisk likformighet eller skulle Komintern krava strikt ideologisk
disciplin pa bekostnad av den numeriska styrkan — Levis politik i Heidelberg? For nar-
varande var Lenins och de andra bolsjevikledarnas installning forsiktig i detta avseende.
Aldrig senare visade sig Komintern, i sin iver efter nya medlemmar, sa tolerant mot
politiska avvikelser. Granserna for denna tolerans var emellertid inte desto mindre
preciserade. Lenin var annu orolig for de ortodoxa socialdemokraternas forréaderi 1914,
vilket hade medfort Andra internationalens sonderfall. Skapandet av Tredje internationalen
var forst och framst ett forsok att samla alla uppriktigt internationalistiskt inriktade
vansterkrafter mot dessa forradare. Lenin visade en jamforelsevis stor mildhet vid denna
tid aven mot pacifister och syndikalister, eftersom de atminstone var immuna mot tron pa
statens Overhoghet. Han beklagade darfor djupt splittringen i Tyskland mellan KAPD och
KPD och sokte med iver narma sig USPD:s vénsterflygel. | Storbritannien sag han med
otalighet pa oenigheten i underordnade fragor, (som han under andra tider och omstandlig-
heter betraktade som vasentliga) som fragan om huruvida man skulle deltaga i parlaments-
valen eller inte. Men detta betyd inte alls nagon kompromiss med de socialdemokratiska
partierna av den gamla typen och &nnu mindre med de borgerliga partierna. Trots Lenins
tydliga dnskan att 6ppna portarna mycket som mojligt, skulle det vara en anakronism att i

116 Tjitjerin, Vnesjnjaja Politika Sovetskoj Rossiiza Goda (1920), s. 29, 32.
117 Sezdy Sovetov v Postanovlenijach (1939), s. 141-142.
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deta inledningsskede ldsa in senare uppfattningar om en “enhetsfront” med socialdemokra-
tiska eller borgerliga partier, eller tro att Lenins uppenbara tolerans mot ideologiska avvi-
kelser enbart dikterades av (dven under denna desperata tid) tankar pa Sovjetunionens
sékerhet.
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24. Diplomatiska trevare

Under aret 1919 berdvade sovjetregeringens svaghet den fran all initiativkraft i utrikespoliti-
ken och medforde att dess handlingsatt kom att bero pa dess motstandares agerande. Den
direkta orsaken till det totala sammanbrottet i forbindelserna mellan Sovjetryssland och
yttervarlden var de allierade regeringarnas beslut att ge aktivt stod at de “vita” i inbordes-
kriget och att behandla sovjetregeringen som en rebellisk och fientlig partiklick. Det var de
allierade regeringarna som malmedvetet och framgangsrikt forsokte isolera Moskva. Det var
inte Moskva som forsokte isolera sig fran den 6vriga delen av varlden. Salunda maste ett
nedbrytande av dessa murar vanta tills en forandring i den politiska installningen intrétt i det
allierade lagret i Storbritannien, vars installning till Ryssland hela aret fortsatte att karaktari-
seras av tvara kast och motsagelsefyllda stallningstaganden. Dessa aterspeglade de standiga
och kortvariga forandringarna inte bara hos den allmanna opinionen utan ocksa i regerings-
kretsar. Den politiska omkastningen i april 1919, da forséken att fa kontakt med Sovjet-
ryssland évergavs och fullt stod lamnades till de vita”, utan att man gick sa langt som till
direkta militara aktioner, gillades aldrig helt av den liberala och socialdemokratiska
opinionen, som i allménhet ville fa ett slut pa denna politik och na fram till en 6verens-
kommelse med sovjetregeringen om detta var mojligt. Denna instélining delades av Lloyd
George, sa lange som den inte hotade att rubba balansen inom den osékra koalitionen. Fruktan
for att bolsjevismen skulle sprida sig i Europa och hoppet om att sovjetregeringen skulle
stortas av de vita” hade sommaren 1919 medfort en 6kning av anti-bolsjevismen. Denna
politik, som halvhjartat fordes infor en vaxande kritisk opinion, misslyckades emellertid. N&r
det pa senhosten 1919 blev klart att alla de vita” generalernas krafter — Koltjak, Denikin,
Yudenitj — var uttémda utan att de kunnat tvinga fram ett avgorande, borjade opinionen att
starkt motsatta sig en politik, som motvilligt hade accepterats nar den forefoll framgangsrik
och som snabbt 6vergavs sa snart som dess meningsldshet avslojades.

Den andra orsaken, som tillsammans med de vitas” uppenbara misslyckande till sist férde
med sig att man atergick till en forsoningspolitik, var det vaxande medvetandet om de ekono-
miska behoven. Nar varlden trevande atervande till det som den trodde vara det ”normala”,
aterupplivades minnet av Rysslands tidigare stallning i en nu upplost varldsekonomi. Det
tycktes bli allt svarare att pa obestamd tid uppratthalla en handelsblockad av ett av varldens
storsta lander endast pa grund av att man hade en avog instéllning till dess styrelseskick. Den
1 augusti 1919 uttryckte ett brev i The Times, som vid denna tid representerade den extrema
antibolsjevikiska opinionen, oro for den brittiska handelns framtida handel med Ryssland och
betonade att man maste beakta “de nya villkor, som skapats genom kriget”. Efter bolsjevik-
revolutionen utstracktes de allierades blockad av Tyskland till att ocksa galla Ryssland. Den
bibehdlls i tysthet dven efter det att fientligheterna med Tyskland hade upphdrt. | bérjan av
oktober 1919 gjordes ett forsok av Hogsta radet att krava att de viktigaste neutrala landerna
skulle férena sig med dem i blockaden av Sovjetryssland, som for att blidka den kansliga
amerikanska opinionen, beskrevs som “ekonomiskt tryck”. En liknande not som ganska
klumpigt beskrev dessa villkor sandes ocksa till den tyska regeringen. Man kravde att aven
tyskarna skulle flja dem.! Sovjetregeringen svarade genast med en haftig protest till de
neutrala regeringarna och till den tyska regeringen, vilka varnades for att om de atlydde de

L Ett forsta utkast till dessa noter behandlades av Hogsta radet den 21 augusti 1919, men hanskots ater till
“blockadkommittén” for att tillmotesga de amerikanska invandningarna (Documents on British Foreign Policy,
1919-1939: 1st Series, | (1947), s. 495, 501-502). Beslutet att s&énda noten till de neutrala staterna fattades den 29
september 1919 (ibid., I, s. 826; om nottexten se ibid., s. 830). Beslutet om att [&mna noten till den tyska
regeringen finns inte upptaget men den séndes och texten publicerades i tidningarna; texten finns i C. K.
Cumming och W. W. Pettit, Russian-American Relations (New York, 1920), s. 349-351.
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allierades begéran skulle detta betraktas som en “medveten fientlig handling”.? De neutrala

staternas svar var undvikande eller 6ppet negativa. Den tyska regeringen, som var helt med-
veten om den stora fara som hotade alla folks kultur och ekonomi genom bolsjevismen”,
trodde att blockaden knappast skulle fa den avsedda effekten och urséktade sig med motive-
ringen att Tyskland inte hade ndgon gemensam grans med Ryssland. Noten slutade med
klagomalet att ”medan de allierade makterna foreslar Tyskland att landet skall deltaga i
blockaden av Ryssland uppratthaller de i sjalva verket en blockad mot de tyska kusterna och
de tyska fartygen”. Inget ytterligare forsok gjordes av de allierade att fora fram detta krav.
Oavsett en blockad eller inte var handeln med Sovjetryssland omgjlig. Ingen var emellertid
beredd att forstora framtida mojligheter. Misslyckandet med att fa till stand en allmén
blockad, som intréffade samtidigt som férhoppningarna om de ™vita” arméernas framtids-
utsikter grusades, beredde végen for en radikal frontférandring. I slutet av oktober analyse-
rade Krasin, en skarpsinnig observator som vl kande till vasteuropeiska forhallanden, korrekt
de nya stamningarna i ett privatbrev:

Mojligheten att fortsatta kriget pa obestamd tid kommer inte att uppskattas av stormakterna, och
om Denikin inte har gjort kal pa oss fore vintern, vilket knappast ar troligt, kommer England att for
en gangs skull anse det ligga i sitt eget intresse att forsoka Gvermanna bolsjevikerna genom att séka
na nagon sorts dverenskommelse och uppratta fredliga forbindelser med Sovjetryssland. Kanske
skulle denna plan pa att erévra det bolsjevikiska Ryssland ha storre chanser till framgang &n de
fruktldsa militara falttdgen under de tva sista ren.*

Lloyd George reagerade med sin vanliga mottaglighet pa opinionssvangningen. | sitt tal i
Guildhall den 8 november 1919 orsakade han nagot som kan liknas vid en sensation genom
att saga att “man kan inte ha fred om man inte har fred i Ryssland”.” Han talade manande om
kostnaderna for ”interventioner i &ndlosa inbdrdeskrig”, hanvisade till Ryssland som “’ett
farligt land att intervenera i” och uttryckte en férhoppning om att en mojlighet skulle
uppenbara sig for varldens stormakter att fa till stand fred och samférstand i detta stora land”.
Fem dagar senare angrep han dppet i underhuset blockaden och beskrev Ryssland som ’en av
de stora kéllorna till livsmedel och révaror”.® Sedan holl han den 17 november 1919 som svar
pa en anklagelse fran sina kritiker ett stort tal som troligen var menat att bana vag for en
avslutning pa interventionspolitiken och ersétta den med en politik som gick ut pa att forsoka
skapa handelsforbindelser med Sovjet-Ryssland. | ett mycket citerat uttalande aberopade han
Lord Beaconsfield, ”som sdg ett stort, gigantiskt, kolossalt vaxande Ryss- land, som likt en
glaciar rorde sig framat mot Persien, Afghanistan och Indiens granser som det storsta hot som
det brittiska imperiet kunde stéllas infor”.” Detta argument talade starkt mot ett stod at de
»vita”, som sokte ateruppratta det tidigare ryska imperiet, och for bolsjevikerna som bara var

2 Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 398-399.

¥ The Times, 31 oktober 1919: noten finns inte i ndgon dokumentsamling. Fér debatten i den tyska riksdagen se
nedan s. 339 n. 4.

* L. Krasin, Leonid Krasin: His Life and Work (u.&. [1929]), s. 111-112; originalen till Krasins brev som citeras
Oversatta i denna volym har inte publicerats.

> Han hade anvant nastan samma ord i ett tal i underhuset den 19 februari 1919 (House of Commons: 5th Series,
CXIl, s. 194): men detta intraffade fore den politiska forédndringen i april.

® Ibid., CXXI, s. 474. Det var Ryssland som leverantdr snarare &n Ryssland som marknad som sysselsatte den
brittiska regeringen vid denna tid. Ett konfidentiellt memorandum fran handelsdepartementet den 6 januari 1920
papekade att Ryssland fore 1914 hade svarat for en fjardedel av vérldens veteexport och att England hade fatt en
tredjedel av sin linimport fran Ryssland: detta memorandum slutade med en rekommendation att definitivt
overge blockaden och att inte alls lIagga nagra hinder i vagen for handelsforbindelserna med hela Ryssland”
(Documents om British Foreign Policy 1919-1939: Ist Series, Il (1948), s. 867-870). Lloyd Georges mycket
forhanade anmarkning om att ’Rysslands kornbodar ar fyllda med spannmal” falldes i ett tal i underhuset den 10
februari 1920 (House of Commons: 5th Series, CXXV, s. 45).

" 1bid., CXXI, s. 723.
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alltfor ivriga att lova sjalvbestammande &t olika folk inom sina granser.® Dessa uttalanden
passerade obemarkta i Moskva, dar Tjitjerin i radion framlade en ny och betydelsefull syn pa
forhallandena till den kapitalistiska varlden:

Forbindelserna med Ryssland ar mojliga trots de djupa skillnaderna mellan Englands och Ryss-
lands regimer ... De engelska kunderna och leveranttrerna ar lika nddvéndiga for oss som vi &r for
dem. Vi 6nskar inte bara fred och majlighet till inre utveckling utan vi kanner ocksa starkt behovet
av ekonomisk hjalp fran mer utvecklade lander som Storbritannien. Vi ar t. 0. m. redo att géra
uppoffringar for att f& goda ekonomiska forbindelser med England ... Jag valkomnar darfoér med
storsta gladje den brittiske premiarministerns uttalande som det forsta steget mot en sadan sund och
realistisk politik som star i dverensstimmelse med bé&da landernas intressen.’

Det var bara atta manader sedan Lenin forklarade att det var otankbart att sovjetrepubliken
skulle kunna fortsétta att existera en langre tid sida vid sida med imperialistiska stater”, och
att det ”under mellantiden &r oundvikligt med ett antal fruktansvarda sammanstétningar
mellan sovjetrepubliken och de borgerliga staterna”.'® Denna linje 6vergavs inte. Bolsjevik-
ledarna fran Lenin och nedat fortsatte att leva i den fasta dvertygelsen att revolutionen i
Europa inte bara var nddvandig utan att den ocksa var nara forestaende. Denna politiska
forandring som var ett svar pa de forandrade villkoren kom emellertid snart att fa langtgaende
verkningar. Med dessa nya trevande kontakter fran bada sidor var situationen mogen for ett
aterupptagande av forbindelserna. Man fann en ursakt i behovet av att forhandla om utvéx-
lingen av fangar. Under den varsta perioden hade de brittiska och sovjetiska regeringarna
lyckats fa till stand tillfalliga utbyten av viktiga agenter, som man tillfangatagit. Tva brittiska
Roda Korsrepresentanter underlattade det hela tiden for de brittiska krigsfangarna.*! Fredsfor-
slagen som lamnades till Bullitt i mars 1919 upptog bland annat frdgan om 6msesidigt utbyte
av fangar. I maj 1919 féreslog den brittiska regeringen i ett radiomeddelande ett allméant
utbyte av fangar, och den 10 juni 1919 svarade Tjitjerin i radio att detta forslag kunde antas
endast om “den ryska regeringen far sanda en kommission till England eller nagot neutralt
land, som kunde ta kontakt med ryssar i Storbritannien.*? Detta villkor orsakade en l&ngvarig
forvirring och drojsmal, och det var forst nar isen borjat smalta pa annat hall som en Gverens-
kommelse ndddes om ett mate mellan brittiska och sovjetiska representanter i Képenhamn,
som strikt skulle begransa sig till att diskutera utvaxlingen av krigsfangar. Den sovjetiske
representanten var Litvinov, den brittiske en labourledamot i parlamentet vid namn O'Grady.
De tréffades i Képenhamn den 25 november 1919 — den forsta formella halvdiplomatiska
kontakten p& mer 4n ett & med n&gon av de allierade.*® Andra betydelsefulla handelser
intréffade foljande manad. | september 1919 hade forhandlingar pabdrjats med den estniska
regeringen, som emellertid hade brutit dem med ursakten att den inte kunde sluta fred med
Sovjetryssland annat &n tillsammans med grannstaterna.* Denna végran var resultatet av
brittisk paverkan strax innan Yudenitj pabérjat sitt falttdg.™ Yudenitjs nederlag i slutet av

& Det var en naturlig foljd av den nya politiken att Hogsta Radet i januari 1920 beslét att pa brittiskt initiativ de
facto erkénna regeringarna i Georgien, Armenien, Azerbajdzjan, Litauen och Estland.

® Moskvaradion 20 november 1919, citerad i A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Sovjet Russia (1924), s.
380.

% Se ovan's. 70-71.

! Documents on British Foreign Policy, 1919-1939: Ist Series, 111 (1949), s. 418.

" Ibid., 111, s. 343-344, 360.

" Ibid., 111, s. 593, 643-644, 661.

Y Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, |1 (1926), s. 344-346, 387-388.

1> Den 16 september 1919 gjorde den brittiska regeringen ivriga framstallningar till de estniska och lettiska
regeringarna om att de inte skulle »vidta nagra atgarder da det gallde fredssamtalen” (Documents on British
Foreign Policy, 1919-1939: Ist Series, 111 (1949), 554). Tva dagar senare meddelade den estniske utrikes-
ministern det brittiska sandebudet i Tallinn att den estniska regeringen hade ”’beslutat att inte sluta fred utan
Storbritanniens medgivande”, men “betonade nédvandigheten av att paborja fredsforhandlingar av inre skél, som
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oktober hotade att leda till en kris i de sovjetisk—estniska forbindelserna. Trotskij framforde
Rdoda arméns 6nskan om att fa forflja Yudenitjs slagna trupper in i Estland, medan Literin
trodde att narvaron av sovjetiska trupper pa estnisk jord bara skulle “utmana de engelska
liberalerna och de moderata konservativa” och ”’spela Churchill i hdnderna”. Lenin stdédde
Tjitjerin och Rdda armén holls tillbaka, fastdn man sénde en varning till den estniska rege-
ringen i vilken man kravde att Yudenitjs trupper, som tagit sin tillflykt till Estland, skulle
avvapnas.'® D& dessa svarigheter hade dvervunnits, pabdrjades forhandlingarna i Dorpat den 2
december 1919 mellan en estnisk delegation och en sovjetisk under ledning av Krasin.*’

Under tiden hade forhandlingarna mellan Marchlevskij, den polske kommunist som hade
deltagit i Kominterns forsta kongress men som nu var delegat for det ryska Roda Korset, och
polska delegater, som representerade det polska Rdda Korset, fortsatt i storsta hemlighet i en
jarnvagsvagn pa en isolerad plats vid Pinsk-gransen. Denna pittoreska och foga kanda episod i
den sovjetiska diplomatins historia resulterade i en 6verenskommelse den 2 november 1919
om att den polska gisslan som Sovjetunionen holl fangslad skulle slappas och att bada sidor
skulle avsta fran fientligheter. | en éverenskommelse en vecka senare skulle bada sidor slappa
civilpersoner som hallits fangslade.'® Men dessa praktiska dverenskommelser fungerade
ocksa som en forevandning for mer 6mtaliga diskussioner. Nar forhandlingarna borjade tidigt
i oktober 1919 var R6da armén i svart lage pa tva fronter — mot Yudenitj vid Petrograd och
mot Denikin i Centralryssland. Det var nédvandigt att kopa sig fri fran polsk intervention
genom en retratt som lamnade ytterligare territorier &t de polska styrkorna.'® Denna plans
framgang berodde inte s& mycket pa skickligheten hos Sovjets forhandlare som pa Pilsudskis
ovilja mot att se sovjetregimen stortad av “vita” generaler, som i det langa loppet tycktes
utgdra en storre fara for Polens oberoende. A andra sidan skulle inte ens ett erbjudande om
mycket storre territoriella vinster kunna forma Pilsudski att 6verge sina vastliga allierade och
sluta en formell fred med sovjetregeringen. | december nér den allvarligaste faran for Roda
armén var 6ver slutade forhandlingarna bara med det resultatet att nagra hundra polacker
utvaxlades mot nagra hundra bolsjeviker. Den polska passiviteten hade temporart sakrats och
Pilsudski ville inte g4 langre.”® Efter det att dessa hemliga forhandlingar hade misslyckats

ett svepskal for att tillfredsstalla den allménna opinionen” (ibid., 111, s. 558). De dérpa foljande kommunikéerna
frén béde de estniska och lettiska regeringarna (ibid., 111, s. 562-564) visade emellertid storsta motvilja pa denna
punkt. Den 25 september 1919 sénde den brittiska regeringen en formell not till de estniska, lettiska och litauiska
regeringarna med innehallet att den inte kande sig “berattigad att utova nagot tryck pa de baltiska staternas fria
initiativ>*, och att ”det ar de som fritt skall bestimma huruvida de skall sluta ndgon 6verenskommelse med de
sovjetiska myndigheterna och om sa sker hur den skall se ut” (ibid., 111, s. 570).

'8 Denna handelse kan féljas i dokument i Trotskijarkivet, vilka ar daterade fran den 17 oktober till den 27
oktober 1919.

17 Krasins inledningstal och férslag publicerades i Pravda den 8 och 9 december 1919 och trycktes i L. B.
Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 267-273.

'8 Dokumenten finns i Krasnaja Kniga: Sbornik Diplomatitjeskich Dokumentov o Russko-Polskich
Otnosjenijach, 1918-1920 (1920), s. 70-80.

9 K. Radek, Die Auswartige Politik Sowjet-Russlands (Hamburg, 1921), s. 56, ndmner “ett hemligt férdrag med
Pilsudski enligt vilket Roda armén drog sig tillbaka till en faststalld linje”. Trotskijarkiven innehéller protokollet
med ett beslut fattat i politbyran den 14 november 1919, nar falttdget mot Denikin annu var i sin kritiska fas, att
acceptera alla polska stillestdndskrav med undantag for operationerna mot Petlyura i Ukraina. Pellyura sokte vid
denna tid polsk hjalp (se vol. 1, s. 331-332).

0 Frhandlingarna beskrivs i Y. Marchlevskij, Vojna i Mir mezjdu Burzjuaznoj Polsjoj i Proletarskoj Rossiej
(rysk Gversattning fran polskan, 1921), s. 12-15, 38. Enligt K. Radek, Die Auswartige Politik Sowjet-Russlands
(Hamburg, 1921), s. 56, som tillagger ytterligare nagra detaljer, ingick i erbjudandet till Pilsudski att man skulle
avtrada “hela Vitryssland anda bort till Beresina, Volhynia och Podolia”; Detta stimmer med Marchlevskijs pa-
staende att Polen vid stillestandet i oktober 1920 “erbjods langt mindre &n hosten 1919”. Det brittiska sandebudet
i Warszawa fick den 3 november 1919 veta att de bolsjevikiska Réda Kors-representanterna” hade “kommit
med mycket formanliga erbjudanden till polackerna” som bestod i ”hela Vitryssland inklusive de 6stra delarna
som dnnu inte var ockuperade av de polska trupperna”. Detta kallades typiskt nog for ett forsok att ”inveckla
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framstéllde sovjetregeringen, som hade noterat att den polske utrikesministern officiellt hade
fornekat att ndgra fredsforslag mottagits fran Sovjetryssland,? ett offentligt erbjudande om
fredsforhandlingar, som ignorerades.

1920 tillfangatogs och avrattades Koltjak i Sibirien och Denikin besegrades fullstandigt i
Sydryssland. Detta medforde att de trevande forsoken att bryta igenom den mur av isolering
som skilde Sovjetryssland inte bara fran stormakterna i vést utan ocksa fran dess mindre
vastliga grannar som stod under deras beskydd intensifierades. Den 14 januari gav Hogsta
radet audiens at tva representanter fran de ryska jordbrukskooperativernas kontor i Paris, som
genom nagon sallsam tillfallighet hade fortsatt att existera under den revolutionara perioden.
Dessa sade att det kooperativa jordbruket omfattade 25 000 000 medlemmar, praktiskt taget
hela den ryska befolkningen”, och att Sydryssland hade ett dverskott pa 10 000 000 ton vete
som kunde exporteras.?® Med utgdngspunkt fran detta tillkannagav Hogsta radet tva dagar
senare sitt beslut att “tillata ett dmsesidigt utbyte av varor” mellan det ryska folket och de
allierade och de neutrala landerna. Avsikten med detta var att “ombesdrja att Ryssland genom
import forsags med klader, mediciner, jordbruksmaskiner och andra férnédenheter, som det
ryska folket &r i trangande behov av, i utbyte mot spannmal, lin, etc., som Ryssland har
overflod pa”. Det tillades speciellt att “dessa 6verenskommelser inte innebar nagon forandring
i de allierade regeringarnas politik mot sovjetregeringen”.* Beslutet, som medforde en kon-
centration av den ryska exporten och importen till den all-ryska kooperativa centralunionen
(Centrosojuz), besvarade inte sovjetregeringen. Det var ett [ampligt satt att forstarka mono-
polet p& utrikeshandeln eftersom Centrosojuz var helt under sovjeternas kontroll.?® Den 23
januari 1920 telegraferade ordféranden for Centrosojuz till kontoret i Paris att hans organ av
sovjetmyndigheterna hade bemyndigats att 6ppna direkt handel mellan kooperativerna och
Vasteuropas, Amerikas och andra landers privatféretag.?® Upphavandet av blockaden var en
héndelse av stor symbolisk betydelse. Det halsades i Sovjetryssland som en forklaring om att
kriget med vastmakterna hade upphort. De praktiska svarigheterna med att ateruppta handeln
skulle framtrada pa ett senare stadium.

Detta beslut kan mycket vél ha paskyndat ett annat. Om Sovijetryssland skulle handla med
Vasteuropa var det i hogsta grad onskvért att ha en neutral icke-fientlig hamn genom vilken
handeln kunde passera. Den estniska huvudstaden Tallinn passade vél for detta andamal. For-
handlingarna mellan Sovjetunionen och Estland utvecklades snabbt och smidigt och ett freds-
fordrag undertecknades den 2 februari 1920.>” Nagra dagar tidigare hade Lloyd George ratt
den polske premiarministern att sluta fred med sovjetregeringen.?® Tre veckor senare gjorde
Hogsta radet som sammantradde i London ett uttalande att om de allierade makterna tillfraga-
des om rad av nagon av “de stater, som gransar till Ryssland”, skulle de inte kunna ta pa sig
ansvaret att rada dem fortsatta ett krig som kan vara skadligt for deras egna intressen”.®

Polen i ett andra Brest-Litovskfordrag” (Documents on British Foreign Policy 1919-1939: Ist Series, 111 (1949),
s. 630).

2! Den 15 december 1919 sa Pilsudski till det brittiska sandebudet i Warszawa att, “medan bolsjevikerna troligen
var beredda att sluta fred skulle de aldrig héalla en éverenskommelse de gjort och han skulle absolut inte paborja
nagra forhandlingar med dem” (ibid., 111, (1949), s. 787).

%2 Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politka, 11 (1926), 423-424; det brittiska séndebudet i Warszawa
rapporterade att den polska regeringen fann férslaget ”ganska besvarande” (Documents on British Foreign
Policy, 1919-1939: 1st Series, I11 (1949), s. 754.

2 |bid., I1, (1948), s. 868-874.

 Documents on British Foreign Policy, 1919-1939: 1st Series, |1 (1948), s. 912.

® Se vol. 2, 267.

% Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, I (1928), s. 2-3.

’Sevol. 15341

%8 Documents on British Foreign Policy, 1919-1939: 1st Series, |11 (1949), s. 803-805.

# Foreign Relations of the United States, 1920, I11 (1936), s. 647.
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Under tiden hade forhandlingarna med Litvinov i Kopenhamn sedan november 1919 efter
manga svara intermezzon resulterat i en engelsksovjetisk dverenskommelse om att utvaxla
fangar. Denna 6verenskommelse undertecknades den 12 februari 1920.*° Lenin p&pekade
innebdrden av dessa héndelser:

Vi har visat att vi vet hur vi motstar vald, men aven hur vi avstar fran det da vi dr segerrika.
Vidare hette det:

Vi har redan oppnat ett fonster mot Europa, som vi skall forséka att anvanda i sa stor utstrackning
som mojligt.®*

Det visade sig att efter inbordeskrigets oro och férvirring och den allierade interventionen pa
de »vitas” sida intradde ett mellanspel av fredlig samlevnad med kapitalistvarlden. Isolations-
perioden var over.

Den nya linje som bérjade utvecklas i Sovjets utrikespolitik under de forsta manaderna 1920
berodde automatiskt pa Sovjetrysslands fortsatta existens i en varld med kapitalistiska stater.
Sovjetregeringen fann sig néstan ofrivilligt i en forsvarsstallning och det var inte varlds-
revolutionens intressen utan nationella intressen som vilken rysk regering som helst skulle ha
varit tvungen att forsvara. Nagot direkt medgivande av denna kontinuitet i den politiska
utvecklingen undveks forst. Protesten mot de allierade makternas forsok vid fredskonferensen
att avgora Alands 6de utan att radfréga den ryska sovjetregeringen berodde inte p& nagot
formellt aberopande av de tidigare ryska regeringarnas rattigheter. Ett sovjettelegram av den 2
oktober 1919 vadjade till principen om nationell sjalvbestdmmanderétt och till de militdra och
politiska argumenten att ”Alands geografiska ldge vid inloppet till Finska viken samman-
lankar denna égrupps 6de med de folk som bebor Ryssland”.®* Fyra ménader senare citerade
sovjetregeringen tidigare ryska fordragsrattigheter i en protest mot det fordrag, som slots i
Paris den 9 februari 1920, som tilldelade Norge Spetsbergen. I det sovjetiska telegrammet av
den 12 februari 1920 forklarade man att ~’Spetsbergens internationella status har varit foremal
for overenskommelser mellan Ryssland, Sverige och Norge och mellan dessa landers
regeringar och andra regeringar”. Fordragsakter fran 1872 och 1914 citerades for att stodja
protesten mot erkdnnandet av den norska suveréniteten dver Spetsbergen “utan Rysslands
deltagande” och utan att ens ha underrattat den ryska sovjetregeringen”.>® Blotta existensen
av en regering i Moskva som utévade makt, i sitt eget namn och i andra sovjetregeringars
namn, som var beroende av Moskva, 6ver ungefar samma omrade som tidigare styrdes fran
Petrograd, gjorde sovjetregeringen till vardare av samma ryska nationella intressen och till
arvinge da det gallde gamla ryska nationella tillgangar, krav och skyldigheter, som den i det
langa loppet inte kunde avhanda sig. Dessa villkor forandrade omarkligt bade vad
sovjetregeringen ansag om sig sjalv och vad andra ansag om den.

Aterupplivandet av hoppet om en vérldsrevolution och om en revolutionér politik under
intryck av handelserna sommaren 1920 fordunklade i efterhand mycket av det som gjordes
under de forsta manaderna av detta ar. Den radande opinionen i Moskva ansag att inbordes-
kriget var slut och att en period av fredligt ateruppbyggnadsarbete skulle komma. Detta
paverkade Sovjets utrikespolitik, som emellertid hastigt kom att férandras genom aterupp-
tagandet av kriget under sommaren 1920 och som forverkligades forst med inférandet av NEP
varen 1921. Precis som de ideer som ledde till NEP diskuterades i ett ar innan de antogs och

% RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, | (1921), nr 20, s. 120-124; Agreement Between His Majesty's
Government and the Government of Russia for the Exchange of Prisoners, Cmd 587 (1920).

%1 Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 21, 27; Krasin beskrev Estland som “det forsta fonster vi lyckades dppna”
(Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 265).

%2 Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 391.

¥ Ibid., 111, 1, 5. 11-12,
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tradde i kraft, féregrep uttalandena under de forsta manaderna 1920 den utrikespolitik som
slutligen antogs ett &r senare.>* Den 22 januari 1920 skrev Radek, som d& “’p& en liten polsk
jarnvagsstation” invantade ldgenhet att resa vidare till Ryssland, ett brev till ledarna for det
polska socialistpartiet, i vilket han bad dem att std emot Pilsudskis planer pa krig mot Sovijet-
ryssland och forsakrade att ”Sovjetryssland inte hyser nagra erdvringsplaner mot Polen,
varken i nationalismens eller i kommunismens namn” och férdémde sarskilt ”militant
kommunism”.* Den 28 januari 1920 vadjade Sovnarkom till den polska regeringen om att
man skulle férhandla om en demarkationslinje mellan de polska styrkorna och R6da armén.
Notens diplomatiska sprak var nytt och obekant:

Folkkommissariernas rad forklarar att sovjetregeringen inte har slutit fordrag eller 6verenskommel-
ser med Tyskland eller med nagot annat land, som &r direkt eller indirekt riktade mot Polen och att
inneborden av Sovjets internationella politik absolut utesluter mojligheten av sddana avtal liksom
forsok att utnyttja nagon tankbar motsattning mellan Polen och Tyskland eller andra stater for att
kranka Polens oberoende eller territorium.®

Nagra dagar senare utfardade VTsIK ett langt Brev till det polska folket”, som var forfattat i
revolutiondra ordalag, men som samtidigt forsokte lugna de polska nationalistiska k&nslorna:

Vi, representanter fér den ryska arbetarklassen och de ryska bénderna, har éppet tratt fram och
framstar fortfarande infor hela varlden som de kommunistiska idealens forkampar; vi ar helt
Overtygade om att det arbetande folket i alla Iander skall betréda den vag som det ryska arbetande
folket redan slagit in pa.

Men vara fiender och era bedrar er da de sager att den ryska sovjetregeringen 6nskar inplantera
kommunismen i Polen med den ryska Roda arméns bajonetter. En kommunistisk ordning ar mojlig
endast nar det arbetande folkets stora majoritet ar medveten om att det maste skapa en sadan av
egen kraft. Bara da kan den forbli varaktig; bara da kan den kommunistiska politiken sla rot i
landet. Kommunisterna i Ryssland kdmpar for narvarande endast for att forsvara sin egen jord, sitt
eget fredliga uppbyggnadsarbete; de kdmpar inte och kan inte kdmpa for att med vapenmakt
inplantera kommunismen i andra lander.*’

Det aterstod att utveckla dessa vaga antydningar till en politik. I februari 1920 intervjuades
Lenin, Trotskij, Joffe och Litvinov av den utlandska pressen om mojligheterna till en fred och
till handelsforbindelser mellan Sovjetryssland och den kapitalistiska varlden.*® Den 25
februari sande Tjitjerin ut ytterligare en appell till de amerikanska och allierade regeringarna
om att borja fredsforhandlingar.®® Nagra dagar senare utvecklade Radek samma tema med den
rattframhet som kannetecknade honom:

Om vara kapitalistiska motstandare avstar fran kontrarevolutionar verksamhet i Ryssland kommer
sovjetregeringen att avsta fran sin revolutionara verksamhet i kapitalistlanderna. Det ar emellertid
vi som faststaller huruvida de fortsatter sin kontrarevolutionara verksamhet. En gang existerade en
feodalstat sida vid sida med kapitalistiska stater. Pa den tiden kampade inte det liberala England
oupphdrligt mot det traldgande Ryssland. Vi tror att kapitaliststater nu kan existera sida vid sida
med en proletér stat. Vi anser att det ligger i de bada parternas intresse att sluta fred och att
ateruppratta varuutbytet. Vi ar darfor redo att sluta fred med alla lander, som hittills har kampat

¥ Se volym 2, s. 314.

% Det sags att brevet publicerades i partitidningen Robotnik; en dverséttning kom i Soviet Russia (New York), 1
maj 1920, s. 448-449.

% Krasnaja Kniga: Sbornik Diplomatitjeskich Dokumentov o Russko Polskich Otnosjenijach, 1918-1920 (1920),
s. 84-85.

*"Ibid., s. 88.

% Referenser till dessa intervjuer finns i Calendar of Soviet Documents on Foreign Policy, red. J. Degras (1948),
s. 50.

% Foreign Relations of the United States, 1920, I11 (1936), s. 447.
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mot oss men som i framtiden &r beredda att i utbyte mot vara ravaror och var spannmal ge 0ss
lokomotiv och maskiner.*

Vid nionde partikongressen talade Lenin till ah6rarna i det traditionella utrikespolitiska
sprakbruk som anvéndes 6ver hela vérlden:

Det passar oss bast av allt att soka styra var internationella politik genom att strikt halla fast vid den
linje vi fastslagit men samtidigt vara beredda pa vad som helst. Vi har fort kriget for fred med
storsta energi. Detta krig har givit utmarkta resultat ... Men vara fredliga atgarder maste foljas av en
skarpt militar beredskap.**

Tjitjerin fortsatte att vénda sig till varlden med temat om de fredliga férbindelserna mellan
Sovjetryssland och de kapitalistiska landerna:

Det kan finnas meningsskiljaktigheter om det kapitalistiska systemets varaktighet men for nar-
varande existerar det kapitalistiska systemet. Ett modus vivendi maste nas for att vara socialistiska
stater och de kapitalistiska staterna kan existera fredligt sida vid sida och ha normala férbindelser
med varandra. Detta &r en nodvandighet i allas intresse.*

En vadjan till det gemensamma intresset mellan socialistiska och kapitalistiska lander och till
mojligheten av ”normala” forbindelser mellan dem kanske tycktes forvanande for nagra
doktrindra renlarighetsivrare. Men logiken i denna nya syn skulle snart fa sin beléning. Efter
Hogsta radets januaribeslut som ersatte blockaden med handel via kooperativerna, foreslog
Centrosojuz sitt kontor i Paris att det skulle sanda en delegation som skulle férhandla &
Centrosojuz vagnar och utsag tills vidare Litvinov i Képenhamn som speciell delegat. De
omtaliga forhandlingarna om tillstand for delegationen att resa in i Frankrike i Storbritannien
misslyckades. Men den kunde atminstone arbeta i nagra neutrala lander. Den 25 februari 1920
tillkdnnagavs dess fullstandiga sammansattning. Den leddes av Krasin, dess andra med-
lemmar var Litvinov, Nogin, Rozovskij och Chintjuk.*® Av dessa var endast de tva sist-
namnda aktiva medlemmar i den kooperativa organisationen. Delegationens sammanséttning
var avsedd att sa fort som mdjligt utplana den formella skillnaden mellan representanter for
Centrosojuz och representanterna for den sovjetiska regeringen. | sjalva verket bemyndigades
delegationen att tala i regeringens namn. | mitten av mars 1920 reste Krasin, foljd av femton
experter frén olika industrier” till Képenhamn och Stockholm.**

Denna lovande utveckling, som var produkten av den korta tid av fred som féljde efter
Koltjaks och Denikins nederlag, avbrots av en vapnad konflikt med Polen, som helt tog
sovjetstatens krafter i ansprak och bestdmde dess politik. Under mars manad och under forsta
delen av april 1920 mottes de véxande anstrangningarna fran Sovijets sida att fa ett slut pa
detta 6verhangande krigshot och fa till stand fredsforhandlingar med Polen av standigt
undvikande svar.*> Den 28 april 1920 utfardade Pilsudski en proklamation till Ukrainas
invanare i vilken han tillkannagav en allman offensiv.*® Den 6 maj var Kiev i polska hander.
Den omedelbara foljden blev att VTsIK utsédnde en appell till de ”polska arbetarna, bénderna
och soldaterna” att resa sig och revoltera mot sin regering och dess aggressiva politik.*” P&
grund av kriget aterkom det revolutionara innehallet i Sovjets politik snabbt och totalt.

0 Moskvaradion den 3 mars 1920 citerat i A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s. 358-
359.

* Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 102.

“2 Citerat i A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s. 384.

** Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 3-4

* L. Krasin, Leonid Krasin: His Life and Work (u.&. [1929]), s. 122.

*® Brevvaxlingen publicerades efter fientligheternas utbrott i Krasnaja Kniga: Sbornik Diplomatitjeskich
Dokumentov o Russko-Polskich Otnosjenijach, 1919-1920 (1920), s. 92-98.

“* Ibid., s. 104-105.

“"Ibid., s. 105-107.
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Forhallandet till den évriga kapitalistiska varlden tycktes emellertid till en bérjan inte ha pa-
verkats i namnvard utstrackning. Speciellt som det polska agerandet hade vackt féga sympati i
nagot land i vaster forutom i Frankrike. Da kriget utbrét var Krasin upptagen av férhandlingar
i Stockholm. Det formella upphdvandet av den allierade blockaden inbegrep inte ett annat
hinder for Sovjets utrikeshandel — guldblockaden”. Sovjetryssland fick inte nagra krediter.
Inte heller fanns det i Sovjets raserade ekonomi ravaror eller produkter i nagon tillracklig
utstrackning for att man skulle kunna driva nagon export. Sovjetregeringen var beredd att
betala de nddvéndigaste importvarorna i guld. Ingen av de stora varldsbankerna ville vid
denna tid emellertid acceptera Sovjets guld och aberopade att det hade konfiskerats fran
tidigare dgare, som kanske en dag skulle komma att géra ansprak pa det. Detta var under
nagra veckor ett odverstigligt hinder for den sovjetiska handeln.

Sverige var det forsta land som tack vare Krasins 6vertalningsférmaga brot guldblockaden
och tog risken att ta emot sovjetiskt guld. Den svenska regeringen avbojde att férhandla med
den ryska delegationen, men en grupp pa femton svenska foretag accepterade en sovjetisk
order pa varor for 100 000 000 kronor, i huvudsak jordbruksmaskiner, jarnvags-, telefon- och
telefonmateriel. En fjardedel av summan skulle betalas omedelbart i guld och resten pa kredit.
Det forsta inofficiella sovjetiska handelsavtalet undertecknades den 15 maj 1920.* Borjan pa
efterkrigstidens ekonomiska depression kunde redan skonjas i Storbritannien. Vid tiden for
undertecknandet av det svenska avtalet inbjods Krasin av Lloyd George att komma till
London. Han anlande den 26 maj 1920 och mottogs av premiarministern den sista dagen
samma manad. Bonar Law, Horne och Curzon var ocksa narvarande. Férhandlingar om ett
handelsavtal mellan de brittiska och sovjetiska regeringarna inleddes. | Ryssland forstéarktes
Krasins stallning genom ett dekret den 11 juni 1920 att det som fanns kvar av folkkommissa-
riatet for handel och industri skulle omvandlas till folkkommissariatet for utrikeshandeln
(Vnejtorg), som skulle ledas av Krasin. Alla dtgarder som vidtogs av regeringens departement
eller statliga institutioner, som berdrde utrikeshandeln, skulle kontrolleras av det nya kommis-
sariatet.*® | London tycktes de inofficiella samtalen visa att inga odverstigliga svarigheter stod
i vagen for en dverenskommelse. Vid ett mote den 7 juni 1920 framlade de brittiska forhand-
larna tre villkor for en 6verenskommelse — de fientliga handlingarna skulle upphdra, alla
krigsfangar skulle fa atervanda och i princip skulle skulderna till privatpersoner erkannas. En
lang not fran Krasin den 29 juni 1920, som var forbindlig i tonen men undvikande till
innehallet medférde att de tre villkoren aterupprepades pa nytt i en brittisk not den 1 juni, i
vilken man krévde ett jakande svar inom en vecka som villkor for fortsatta férhandlingar.
Foljande dag tog Krasin med sig denna not hem till Moskva. Sovjet bekréftade formellt
villkoren den 7 juli.*® Det var vid denna tidpunkt som det sovjet—polska kriget p ett
avgorande sitt kolliderade med forhandlingarnas utveckling. Aven de vastlander, som hade
chockerats av Polens aggression mot Sovjetryssland blev inte mindre oroade nér de polska
styrkorna i juni 1920 fordrevs fran Kiev och Ukraina och Réda armén tog till offensiven.
Hotet mot Polen forsatte den allierade konferensen i Spa, som hade samlats for att diskutera
de tyska krigsskadestanden i ett tillstand av oro och éngslan. Curzon, som var narvarande vid
konferensen sande en skrivelse till Tjitjerin den 12 juli 1920, i vilken han, efter att i korthet

“® L. B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 245-246.

*° Sobranie Uzakonenij, 1920, nr 53, art. 235; en viss uraktlatenhet att folja detta dekret hos nagra “centrala
departement i Sovjetunionen” och hos regeringsorgan i de autonoma republikerna” medférde att Vnesjtorgs
makt ytterligare starktes i ett dekret den 17 februari 1921 (Sobranie Uzakonenij, 1921, nr 14, art. 89).

% De basta kallorna om forhandlingarna 4r de artiklar som Krasin skrev i borjan av 1921 i Narodnoe
Chozjajstvo, nr 1-2, 1921, s. 3-12, och i Ekonomitjeskaja Zjizn, 6 februari 1921 (den sistnd&mnda artikeln finns
tryckt i L. B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 278-286); de tre noterna av den 30 juni, 1 juli och 7
juli trycktes i Soviet Russia (New York), 14 augusti 1920, s. 149-151. De brittiska dokumenten om
forhandlingarna ar dnnu opublicerade.
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nadmnt att sovjetregeringen accepterat de tre villkoren, i detalj formulerade ett nytt krav av
annan art — ett omedelbart vapenstillestdnd med Polen.>* De trevande diplomatiska kontak-
terna mellan Sovjetunionen och vastvarlden avbréts hastigt efter sex manader genom kriget
med Polen och béada sidor atervande till den militanta och ofdrsonliga politiken fran 1919.

3! Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, I (1928), s. 34-35.
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25. Revolution 6ver Europa

Krigsutbrottet i maj 1920 férde med sig att inbdrdeskriget mot de vita” trupperna i séder,
som leddes av Wrangel, aterupptogs. Situationen var i mindre skala lik den som radde 1919.
Rdda armén var starkare an de militara styrkor som stod enhet dem. Ryssland var emellertid
utmattat, forraden tomda Och transportvasendet vid denna tid i det narmaste fullstandigt
forstort. Hotet 1920 tycktes darfor knappast mindre allvarligt an det som forelegat foregaende
ar. Det begynnande narmandet till vast, som hade inletts under de forsta manaderna 1920,
kvavdes i sin linda. Resultatet blev detsamma som aret innan och man ersatte de diplomatiska
kontakterna med revolutionér propaganda, vilken blev grunden for den sovjetiska utrikes-
politiken. En vésentlig skillnad kan emellertid iakttas i detta avseende. 1919 hade den bolsje-
vikiska propagandan, fastan den ofta varit effektiv lokalt sett och spritts fran mun till mun,
inte varit organiserad i internationell skala. 1920 var Komintern redan ett fungerande organ,
som kunde spela en betydelsefull roll pa den internationella scenen och utgora ett effektivt
centrum for revolutionar propaganda i manga lander. Huruvida man i det langa loppet skulle
vinna mer an det som hade uppnatts genom bolsjevikernas jamforelsevis oorganiserade och
spridda anstrangningar aterstod att se. Men den revolutionara propaganda, som nu strommade
ut fran Moskva var mer tillforlitlig och mer konsekvent &n den som tidigare hade prévats och
gav ett klarare intryck av en bakomliggande makt. Sommaren och hdsten 1920 visade sig vara
hojdpunkten for Komintern, nar det gallde dess prestige och forhoppningar om dess formaga
att kunna sprida revolutionen dver varlden.

Det gradvisa aterupptagandet av kontakterna mellan Sovjetryssland och Centraleuropa hade
hjalpt till att rada bot pa bristen pa organisation, som gjort att Komintern under sitt forsta ar
var en negligerbar maktfaktor. I januari 1920 atervande Radek till Moskva. I honom fann
Komintern snart en ledare som var mer energisk och flexibel an Zinovjev och som var mindre
upptagen av partipolitiken. Radek gjorde ansprak pa att bli betraktad som en internationell
personlighet och da han inte hade nagon hog partistalining kunde han anvandas i forhand-
lingar, vilka kanske efterat maste forkastas. | Radek fick Komintern genast en néra och
permanent kontakt med KPD och de andra tyska partierna. Han var under de féljande fyra
aren en aktiv och framtradande personlighet i Komintern. En organisation dar Radek arbetade
kunde knappast forvantas att bli inaktiv. Efter den kommunistiska regimens fall i Ungern
1919 flydde de flesta av dess ledare till Wien, dar en ny kominternbyra bildades under deras
ledning. Denna byra publicerade fran februari 1920 och framat en tidning med namnet
Kommunismus, i vilken Bela Kun, Varga och Lukacs var de mest kdnda medarbetarna.
Sommaren 1920 utvisades de ungerska kommunisterna fran Wien och tog sin tillflykt till
Moskva. De kunde inte absorberas av det ryska partiet eller sovjetadministrationen. Det var
emellertid naturligt och lampligt att anvanda dem till att bygga upp Kominterns inter-
nationella organisation eller till resor till utlandska kommunistpartier, da detta arbete kunde
goras mer diskret av icke ryska medborgare. Salunda bildade Bela Kun, Rakosi, Varga,
Rudnyanskij och andra ungerska ledare, karnan i Kominterns nya internationella byrakrati. De
hade under dessa tidiga ar en stallning som inte alls stod i proportion till deras hemlands
betydelse.

Vintern 1919-1920 inleddes en ny fas i Kominterns historia. Den Andra internationalen
tycktes utslocknad. Forsok att ateruppliva den vid kongressen i Bern i februari och i Luzern i
september 1919 hade brutit samman och en planerad konferens i Genéve i januari 1920
installdes. Hosten 1919 vann det schweiziska socialistpartiet, som representerade det inte
sarskilt stora schweiziska proletariat som fanns i den schweiziska tunga industrin, ett visst
rykte i socialismens historia da dess energiske ledare Robert Grimm lade fram ett forslag om
en ’rekonstruktion” av internationalen, som skulle sammanféra den gamla Andra och den nya
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Tredje internationalen till en gemensam international. Detta var i sjdlva verket ett aterupp-
livande av “centristernas” standpunkt, som under kriget forts fram av Zimmerwald-
majoriteten. Forslaget mottogs i borjan reserverat, men fastan det annu inte hade tagits upp
officiellt vadjade det till vénsterpartiernas kénslor i mer &n ett land, vilka var negativt installda
pa att atervanda till den gamla internationalen eller att trada in i den nya, speciellt da den
upptradde i rysk gestalt. De tvekade mellan tva motbjudande alternativ. Bland dessa partier,
som stod i valet och kvalet hade USPD en betydelsefull stallning. Dess medlemstal vaxte
snabbt under 1919 och uppnadde en miljon i slutet av aret. Det forefoll att vara pa vag att bli
en viktig rival till SPD i valen, men dess numeriska styrka aterspeglade delvis vad som visade
sig vara USPD:s fatala svaghet — en odefinierad politisk linje. Det hade skapats som ett anti-
krigsparti och sa snart som kriget var éver fann det sig vara utan nagon fast och samman-
héngande ideologisk plattform. Det svangde mellan KPD:s revolutionédra program och SPD:s
reformistiska; mellan kravet pa arbetare- och soldatrad och stod at Nationernas Férbund;
mellan 6st och vast; mellan Tredje och Andra internationalen. Vid dess kongress i Leipzig i
december 1919 gverskyldes fortfarande dessa motsattningar, men den allménna instéllningen
lutade at vanstern. Det gift, som Radek under sin sejour i Moabitfangelset hade droppat i orat
pa &tminstone ndgra av USPD:s ledare hade borjat verka.! USPD beslét enhalligt att inte gé in
i en aterupplivad Andra international. Partiet besl6t ocksa att inte ga in i Komintern, men det
kompromissheslut som majoriteten fattade forde partiet langt in pa denna vag. Man forklarade
att ~en effektiv proletar international bor bildas genom att vart parti forenar sig med den
Tredje internationalen och med andra l&nders socialrevolutiondra partier”. Man gav partiets
centralkommitté i uppgift att inleda férhandlingar for att forverkliga en enad arbetarklass
beredd till revolutionar kamp i Tredje internationalen”. Spraket var tvetydigt och syftade
uppenbarligen till att blidka minoriteten. Det yttersta malet var emellertid klart faststallt.?

Det officiella meddelandet om beslutet till Moskva gav upphov till en principdiskussion.
USPD var ett massparti och skulle kunna ge Komintern vad organisationen saknade i
Tyskland — ett stod fran en bred bas av organiserade arbetare. Fragan var huruvida USPD i
sjalva verket hade fjarmat sig fran SPD:s misstag och kunde vara nagonting att bygga pa —
huruvida USPD var berett att ta upp en kamp med SPD i framtiden. Den 5 februari 1920
utfardade EKKI en allman appell till alla tyska arbetare, till det tyska kommunistpartiets
centralkommitté och till det oavhangiga tyska socialdemokratiska partiets centralkommitté”, i
vilken man efter att ha papekat tidigare misstag inbjod partiet att sanda delegater till Moskva
for att forhandla. Man varnade emellertid i forvag for att Komintern skulle forkasta allt
samarbete med de “ledare fran hogerflygeln ... som forsoker dra ner rorelsen i den ruttna
Andra internationalens borgerliga trask™.® Tva dagar senare sande EKKI ett brev till det
avvikande KAPD, i vilket man uttryckte sitt ogillande av dess motstand mot att delta i
fackforeningarnas arbete och i parlamentariska val. Man inbjod det emellertid till att sdnda
delegater till Moskva for diskussion.* Komintern bérjade kanna sin styrka och bérjade nu ta
aktiv del i den tyska vansterns angeldgenheter. Losenordet var fortfarande enhet mellan alla
vansterkrafter, som stod i motsatsstélining till Andra internationalens socialdemokrati samt
forlikning och kompromiss om de mindre ideologiska skillnader som fanns mellan dem. Detta
hade Lenin papekat redan hosten 1919. Det viktiga i den nya utvecklingen var att partierna
utsag kandidater som var valvilligt instéllda till Moskva och att EKKI likt en appellations-

! Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 172.

2 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 7-8 (november-december 1919), spalt 1113; Lenin, Sotjinenija, XXV, s.
598.

® Kommunistitjeskij Internatsional, nr 9 (22 mars 1920), spalt 1381-1392.

* Detta brev tycks inte ha publicerats i Kommunistitjeskij Internatsional, men man hanvisade till det vid KPD:s
tredje kongress (Bericht tiber den 3 Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.a..),
s. 14).
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domstol skulle doma i tveksamma fall.

Néstan samtidigt foljde det franska socialistpartiet, som hade deltagit i de misslyckade
forsoken 1919 att ateruppliva Andra internationalen, ganska ovantat USPD:s exempel. | likhet
med det italienska partiet hade det alltid tillatit en viss disciplinléshet och en vidstrackt
ideologisk tolerans. Dess vansterflygel hade starkts genom krigets efterverkningar och
besvikelserna i samband med freden. Vid partikongressen i februari 1920 blottades den nu
vélbekanta uppdelningen i hdger, center och vanster. Renaudel, Albert Thomas och Sembat
ledde hogerflygeln, som helhjartat stott krigspolitiken, var trogen den Andra internationalen
och stodde eller tolererade interventionen i Ryssland. Den lilla men vélorganiserade vénster-
gruppen under ledning av Loriot, Monatte och Souvarine hade anslutit sig till Zimmerwald-
linjen under kriget och kréavde nu anslutning till Komintern. Mellan dessa tva ytterligheter
fanns en stor centergrupp, inom vilken asikterna var delade. Kongressen som aterspeglade
dessa fraktioner rostade med stor majoritet for att man skulle lamna Andra internationalen.
Men en nastan lika stor majoritet forkastade ett forslag om att man skyndsamt skulle férena
sig med Komintern. Man beslot att sénda delegater till Moskva for att narmare undersoka den
nya organisationen.> Cachin och Frossard, bdda medlemmar av centergruppen, utségs till detta
uppdrag. Innan de lamnade Paris hade arton medlemmar av vénstergruppen, bland dem Loriot
och Souvarine, arresterats och anklagades for att de hotat den allméanna sékerheten genom att
organisera masstrejker.

Ytterligare en héndelse i borjan av 1920 tycktes utlova en snabb 6kning av Kominterns
prestige och inflytande. Rutgers hade med hjélp av en liten men energisk grupp hollandska
kommunister verkstallt instruktioner att uppratta en vésteuropeisk byra for Komintern i
Amsterdam. Dess ledare Wijnkoop och dess sekreterare Rutgers och Henriette Roland-Holst
var ledande hollandska marxistiska intellektuella. Denna byra atog sig att svara for utgiv-
ningen av en bulletin pé tre sprak.® Dess forsta atgard var att sammankalla en internationell
vansterkongress i borjan av 1920 till vilken deltagarna i huvudsak kom fran Véasteuropa.
Kongressens uppgift var att forbereda en andra Kominternkongress i Moskva. Férutom
delegater for det hollandska partiet deltog tre engelsmén, som representerade olika vénster-
grupper, franska, italienska, belgiska, skandinaviska och amerikanska delegater, tre delegater
fran KPD under ledning av Clara Zetkin (som kom sent, da deras inbjudan uppenbarligen
hade blivit férenad), och viktigast av alla Mikael Borodin, som just atervant fran Férenta
staterna, som delegat for Komintern. Konferensen blev ett fiasko, da den uppldstes av polisen
redan andra dagen.’ Det betydelsefulla var emellertid att den kommunistiska rérelsen i
Vasteuropa borjade ta form under dverinseende av en organisation som, oavsett graden av
lydnad for Moskva, var klart misstrogen mot Berlin. Dessa férhandlingar foll inte alls KPD i
smaken. Komintern hade valt att forhandla bade med USPD, som inte ens sade sig vara ett
kommunistiskt parti och med KAPD, utan hansyn till det parti som ansag sig vara det enda
renlariga tyska kommunistiska partiet.> Amsterdambyran, som &tnjét Moskvas beskydd,
tycktes dverflygla det vasteuropeiska sekretariatet i Berlin. KPD:s tredje kongress, som
sammantradde i Karlsruhe i februari 1910, gjorde nagra fortackta hanvandelser till
Kominterns flirt med USPD och KAPD. Efter att ha ahort en vresig rapport av Clara Zetkin

> Parti Socialiste: 17e Congrés National tenu & Strashourg les 25, 26, 28 et 29 Février 1920 (u.4.)

® Istorik Marksist, nr 2-3 (1935), s. 91-92.

" Inga officiella protokoll fran konferensen finns; den beskrivs positivt i J. T. Murphy, New Horizons (1941), s.
87-89 och negativt av Zetkin i Bericht Giber den Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands
(Spartakusbund) (u.d.), s. 79-84.

 KPD var utan tvivel ansvarigt for ett uttalande om USPD som det “visteuropeiska sekretariatet” utfirdade den
15 januari 1920 (som finns tyckt i Kommunistitjeskij Internatsional, nr 10, den 11 maj 1920, spalt (604-1620): i
detta papekades att ”problemet &r inte att forena olika partier en ny revolutionér international utan helt enkelt
huruvida USPD 6nskar gé in i Tredje internationalen eller ej”.
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om Amsterdamkonferensen godkande man en resolution, dar man kravde att berlinsekreta-
riatet skulle bibehallas och att en Kominternkongress snarast skulle sammankallas for att
diskutera dessa fragor.® Den politiska atmosfaren praglades av djup pessimism. Den sachsiske
fackforeningsledaren Brandler, en av de fa arbetarna i partiets ledning, forklarade att “vi har
annu inget parti” och i Rhenlandet och Westphalen, som han just besokt, ar det som finns
vérre &n om vi inte hade haft nagot alls och det kommer inte att bli mojligt att inom en nara
framtid f& kommunistpartiet pa fétter”.'* KPD:s oerhdrda svaghet rackte i sig for att forklara
Kominterns taktik. KPD-ledarna ansag kanske att de sjalva forsokte efterlikna bolsjevikerna,
och Levi kanske rattfardigade splittringen vid Heidelbergkongressen med Lenins exempel,
som under sin exil i Vasteuropa hade foredragit ideologisk renlérighet framfér massanslut-
ning. Tyskland befann si emellertid redan i en revolutionér situation och hade ett stort och
politiskt medvetet proletariat. | borjan av 1920 var det otdnkbart att Komintern uteslutande
skulle stodja en liten sekt, som i huvudsak bestod av intellektuella som f6ljde Rosa Luxem-
burg och trodde att de tyska massorna inte var mogna for den proletéra revolutionen. Denna
overtygelse var kanske korrekt, men i den revolutionéra entusiasmens forsta utbrott maste den
ha forefallit Gverdrivet pessimistisk. Man maste forsoka astadkomma nagot som var béttre och
som man kunde hoppas pa. Lenin skulle, vid en tidpunkt da inbdrdeskriget gick mot ett seger-
rikt slut, inte forlora ndgot av sin tro pa den kommande tyska och europeiska revolutionen.
Om de kapitalistiska regeringarna hade misslyckats sa totalt i sina skandliga avsikter att
krossa sovjetmakten, berodde detta pa att ententens arbetare visade sig std oss narmare &n
sina egna regeringar”.*! I ett hyllningstal med anledning av Kominterns férsta fodelsedag
forklarade Lenin att ”’det tyska oavhéngiga partiets bortfall och detta erkdnnande av
proletariatets diktatur och sovjetmakten blev det sista avgérande slag som utdelades mot
Andra internationalen.”. Han sade vidare att ”Andra internationalen ar déd” och att arbetar-
massorna i Tyskland, England och Frankrike haller pd att g& 6ver till kommunisternas sida”."?
| en artikel fran denna tid jamforde han USPD med dess motsvarighet i Frankrike och
England, Longuetgruppen i det franska socialistiska partiet och ILP, vilka bada var emot
kriget, och hoppades att de ocksa skulle se situationen klart. 3

Vid denna tid intraffade 6desdigra handelser i Tyskland. Det svaga och tveksamma KPD hade
sina hander bundna — vilket hade varit fallet i januari 1919; nagot som skulle intraffa vid mer
an ett tillfalle — av en revolutionar situation, som det inte hade gjort nagonting for att fram-
bringa och som dess ledare i hemlighet djupt beklagade. Tva generaler ledde en revolt — den s.
k. Kappkuppen — mot den socialdemokratiska regeringen i Berlin. Den 13 mars 1920 flydde
ministrarna till Stuttgart och generalerna insatte en hdgernationalistisk regering med en
preussisk &mbetsman vid namn Kapp som kansler i deras stélle. Kuppen skulle mojligen ha
lyckats om inte en generalstrejk, som utlystes av fackforeningarna foérhindrade den nya
regeringen att etablera sig och till slut framtvingade att den gamla regeringen aterinsattes.

° Bericht tiber den 3. Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.d.), s. 84-85.
Enligt Clara Zetkins troligen 6verdrivna pastdende vid kongressen hade det vasteuropeiska sekretariatet
“utvecklats till mer dn ett informationsorgan” och blivit ”en centralforbindelse och ett centrum i Vésteuropa”.
Forbindelser hade upprittats med Osterrike och Schweiz; kontakter hade upptagits med den “revolutionért
inriktade sektionen bland de franska socialisterna” och med de “uppriktigt kommunistiska organisationerna i
England”; trevare hade gjorts till revolutionéra socialister i Balkan” (ibid., s. 77.). Om detta var sant maste det
?Oundvikligen i Moskva betraktas som ett intrdng pa den centrala organisationens omrade.

Ibid., s. 14.
' Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 50. ["Vinsterismen” — kommunismens barnsjukdom” (VV10 , bd 9, s 424-428,
441-445) ]
2 1hid., XXV, s. 75. [Tal pA Moskvasovjetens hogtidssammantrade till Tredje internationalens ettdrsdag (VV10
bd 9, s 350) ]
" Ibid., XXV, s. 32.
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KPD Zentrale' i Berlin vagrade kompromisslést i ett flygblad den 13 mars “att lyfta ett finger
for den demokratiska republiken”.*® Organisatoren av strejken, fackforeningsledaren Legien,
hade mer &n en gang blivit utsatt fér angrepp fran Lenin som en typisk renegat. Kampen
mellan socialdemokraterna och nationalisterna ansags av kommunisterna vara en likgiltig
fraga eftersom de var lika fientligt installda mot bada. Nésta dag, da strejken visat sig vara en
lysande framgang och partiets medlemmar visat sig folja sina fackforeningskamraters
exempel, &ndrade emellertid partihdgkvarteret snabbt sin installning till ett halvhjartat stod.
Strejken godkandes, men lokala avdelningar inom KPD varnades for "illusioner ... om den
borgerliga demokratins véarde” och instruerades att den enda ratta formen for en allmén
arbetarkamp var den som fordes av arbetarraden och fabriksraden.™® Den kallsinniga
rekommendationen om att stodja strejken mottogs entusiastiskt. I Ruhromradet utfardade
socialdemokrater, oavhangiga socialdemokrater och kommunister en gemensam appell till
arbetarna att strejka mot den ’kontrarevolutiondra” Kapp-regeringen och att kdmpa »for att
erdvra den politiska makten genom proletariatets diktatur” och socialismens seger med
utgangspunkt fran det sovjetiska systemet”. | Kemnitz forenade sig den 15 mars faktiskt
Brandler och andra kommunister med de lokala socialdemokraterna och utropade en sovjet-
regering for att gemensamt forsvara sig mot nationalisterna. Denna existerade nagra dagar
men upplostes da generalerna och deras regering fordrivits fran Berlin. Dessa forsta
experiment i Kominterns historia benamndes i efterhand som ’folkfronts”-taktik riktad mot
hdgern. De intraffade emellertid i sjalva verket som en reaktion till féljd av verklighetens
harda logik och berodde inte pa politiska beslut i Moskva eller i Berlin.

Under tiden hade kuppen i Berlin krossats och de segerrika fackféreningarna gjorde forfrag-
ningar i KPD:s hogkvarter om KPD:s instéllning till en socialdemokratisk regering. Den 21
mars utfardade Zentrale en kungorelse enligt vilken KPD:s politik, i handelse av att en
arbetarregering skulle komma till makten, skulle besta i ”lojal opposition”, d. v. s. man skulle
avsta fran alla forsok att storta regeringen med vald. Detta var ett steg av KPD i riktning mot
en férsonings- och “enhetsfrontspolitik” med SPD och USPD."" Deklarationen som starkt
kritiserades inom partiet forlorade sin verkan da planerna pa en arbetarregering inte blev av
och en koalitionsregering bestaende av socialdemokrater och representanter for borgerliga
partier atervande till makten. Denna I6sning tillfredsstéllde alla utom de extrema nationalister
som hade gjort kuppen. Reichswehr hade inte deltagit i kuppen. Aven om det inte gjort ndgot
for att sla ned den (Reichswehr gav inte eld mot tyskar om de inte var tyskar fran véanstern)
hade det forblivit i teknisk mening lojalt till den konstitutionella ordningen och sttt den
aterinrattade forfattningsenliga regeringen. Som beléning fick det nu vanda sina vapen inte
mot nationalisterna, vilka ensamma varit ansvariga for kuppen, utan mot Ruhrarbetarna, som
hade tagit till vapen mot kuppmakarna. Den verkliga segraren i Kappkuppen var Seeckt, som
omedelbart efterat utnamndes till chef fér arméledningen”. Genom att komma Gverens med
Weimarrepubliken blev Reichswehr den starkaste makten i republiken och Seeckt som var
den ledande inom Reichswehr blev den starke mannen i den tyska politiken. Den tunga
industrin, som hade sin talesman i Stresemann, ledaren for tyska folkpartiet, fordémde ocksa
kuppen och samlades kring den aterinsatta regeringen. Nederlaget for kuppmakarna blev ett
slag mot junkerinflytandet i den tyska politiken sa lange som detta stred mot industriledarnas

14 Zentrale bestod enligt KPD:s stadgar av en grupp pé sju medlemmar frén centralkommittén, som permanent
vistades i Berlin; dess stéllning pAminde om den senare politbyrans (Bericht tiber den 2. Parteitag der
Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.d.) [1919]), s. 68).

15 Flygbladet citeras i M. J. Braun, Die Lehren des Kapp-Putsches (1920), s. 8; denna pamflett ar en tysk version
av en artikel som forsvarade Zentrales instéllning, undertecknad “’Spartak”, som kom i Kommunistitjeskij
Internatsional, nr 10 (11 maj 1920), spalt 1581-1604.

18 Instruktionen den 14 mars &r citerad i M. J. Braun, Die Lehren des Kapp-Putsches (1920), s. 28-29.

7 Forhandlingarna och deklarationen den 21 mars 1920 finns i ibid. S. 19-21.
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intressen. Fackforeningarna hade visat sin motstandskraft genom att ga till angrepp men ocksa
visat sin brist pa konstruktiv politik. De kunde inte regera, men for narvarande kunde ingen
regera mot dem. Det var bara KPD, som hade givit en féga uppbygglig bild av sin blindhet,
sitt vankelmod och sin kompromissanda. Levi som satt i fangelse da kuppen dgde rum skrev
den 16 mars en lang forkastelsedom over partiets férlamning.*® KPD:s fjarde kongress
foljande manad hade formen av en likbesiktning. Partiets centralkommitté hade under tiden
utfardat en resolution i vilken Zentrales agerande fordomdes. Kongressen godkande denna
resolution med stor majoritet.*®

Handelseutvecklingen under Kappkuppen hade varit for snabb for att Komintern eller nagon
auktoritet i Moskva skulle kunna hinna uttala sig.?° Det ryska partiets nionde kongress, som
sammantrddde omedelbart efter militdrkuppen sénde varma lyckonskningar” till de tyska
arbetarna och hoppades att de skulle ha framgang i ”den svara kamp” som de hade atagit sig
att fora.”* Detta var emellertid bara en formalitet. Kritiska roster bérjade snart hojas. Bela
Kun, som skrev i den kommunistiska tidningen i Wien, analyserade korrekt militdrkuppen och
menade att det var forsta gangen som “den demokratiska kontrarevolutionen i Tyskland fick
en antidemokratisk medtavlare”. Han forutsatte att “resultatet kommer att i vilket fall som
helst bli att man offrar demokratin”.?” Tre veckor senare angrep han den ”lojala oppositionen”
i KPD:s deklaration.® Radek angrep ocks& KPD:s vankelmodiga politik under kuppen liksom
dess "lojala opposition”.?* Lenin skrev & andra sidan mer forsiktigt om deklarationen att
“taktiken var otvivelaktigt i grunden riktig”, fastan nagra av de fraser som anvandes var
olyckligt formulerade.” Denna mangfald av bedémningar var typisk for en period dé sovjet-
ledarna, som gradvis borjade framtrada efter tva ar av total isolering fran yttervarlden, fort-
farande agnade foga uppmarksamhet at problemet med de utlandska kommunistiska
rorelserna, som de fortsatte att bedoma utifran en abstrakt teoretisk stdndpunkt snarare &n
utifran objektiva iakttagelser.

Bland de faktorer som forklarade bolsjevikernas absoluta tro vid denna tid pa att den
europeiska revolutionen var nara forestaende och deras vaxande didaktiska instéllning till de
kommunistiska partierna i vaster var kanske den viktigaste att man kritiklost accepterade
giltigheten i de tidigare exempel som kunde fas fran den ryska revolutionen. Detta var vanligt
bland alla de bolsjevikiska ledarna. Ur den marxistiska ideologin foljde att revolutionen
utvecklades enligt ett vetenskapligt kartlagt monster och att den 16d under villkor som kunde
faststéllas genom observation och férklaras genom teoretisk analys. Medan ingen serios
marxist pastod att dessa villkor 6verallt var fullkomligt likformiga eller att tva revolutioner,
vilka som helst, skulle ha ett identiskt monster, var det naturligt for bolsjevikerna att betrakta
forloppet och mojligheterna i andra revolutioner i ljuset av sina egna erfarenheter och fast-
stalla gemensamma misstag och styrkekéllor. Det var den tyska revolutionen, den mest
utvecklade, den mest betydelsefulla och till alla delar den som var mest analog med dess

18 Brevet publicerades i Kommunistitjeskij Internatsional, nr 12 (20 juli 1920), spalt 2077-2080.

19 Bericht tiber den 4. Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (u.d.), s. 39, 53.
% En berlinmedlem i KPD skriver om denna period: “Det var med svarighet som sindebuden kunde skickas fram
och tillbaka. Viktiga fragor ordnades genom brev eller tillfalligtvis telegrafiskt; mellan berlingruppen och
moskvacentralen fanns ingen telefonforbindelse. Under denna tidigare period medférde dessa tekniska
svarigheter att den ryska synen pa handelserna i Tyskland i allméanhet forst blev kinda efter det att det kritiska
ogonblicket hade passerat” (R. Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 235).

! Devjatyj Sjezd RKP(B) (1934), s. 10-11.

22 Kommunismus (Wien), nr 11 (27 mars 1920), s. 316, 322.

2 Ibid., nr 14 (17 april 1920), s. 403-411.

 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 12 (20 juli 1920), spalt 2087-2098; ett &r senare beddmde han politiken
som “’en kastrering av kommunismen” (Protokoll des 111. Kongresses der Kommunistischen Internationale
(Hamburg, 1921), s. 45).

% Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 243.
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ryska motsvarighet, som fran forsta borjan oupphorligen underkastades analyser av detta slag.
Héndelserna i november 1918 var Tysklands “februarirevolution”. Ebert och Scheidemann
var dess Kerenskij och Tseretelis, Liebknecht dess Lenin. Den forsta alltyska arbetare- och
soldatradskongressen i december 1918 tycktes vara en motsvarighet till den forsta allryska
sovjetkongressen i juli 1917, da en liten bolsjevikminoritet stod mot en mycket stor majoritet
av socialrevolutionarer och mensjeviker.?® Striderna i januari 1918 var Berlins julidagar” fast
mindre skickligt genomférda av det unga och oerfarna KPD &n Petrogradoroligheterna i juli
1917 av bolsjevikerna, men de representerade samma steg i den revolutionara utvecklingen.?’
Végen var sa uppenbart densamma att den bara kunde leda till ssmma mal. Objektivt sett
tycktes Kapp-kuppen i mars 1920 vara ett chockerande avsldjande av den tyska kommunis-
mens svaghet — och i sjélva verket svagheten hos alla grupper i Tyskland, som stod till vénster
om de konservativa fackféreningarna. Lenin tvekade emellertid inte under det forsta
entusiastiska skedet att beskriva kuppen som den tyska ”Kornilov-affaren”. De tyska
arbetarna, sa han till nionde partikongressen, ~’héll pa att bilda roda arméer” och att bli mer
och mer entusiastiska”.?® Detta var konsekvenserna av den ryska forebilden. Hur kunde “den
tyska Kornilov-affaren” vara annorlunda? Handelseforloppet i Tyskland hade pagatt dnda
sedan augusti 1917. Tysklands oktober kunde inte vara sa langt borta. Liknande analogier
drogs oupphdrligen fram av Lenin. | slutet av januari 1920 rattfardigade han det nara fore-
staende fredsslutet med en borgerlig estnisk regering med argumentet, att Estland holl pa att
’genomga Kerenskij-perioden” och att de estniska arbetarna snart skulle ’storta denna makt
och skapa ett sovjetiskt Estland, som skall sluta en ny fred med 0ss”.?° | september 1920
ansag han att de aktionsrad”, som bildats i Storbritannien for att organisera oppositionen mot
militara aktioner mot Sovjetryssland var sovjeter men med ett annat namn, att Storbritannien
hade intrétt i sin februariperiod med “dubbelvalde” och att de brittiska mensjevikerna holl pa
att bereda végen for den bolsjevikiska revolutionen”.*® Med denna tro pé revolutionernas
parallellism sa fast rotad i medvetandet var det svart att inte erkanna bolsjevikernas erfarenhet
som den viktigaste erfarenhetskallan for kommunisterna i vast.*

| denna kénsla av odvervinnerlighet och hoppfullhet sammankallades Kominterns andra
kongress till sommaren 1920. Lenin skrev i april som forberedelse till den en stridsskrift med
titeIn Radikalismen — kommunismens barnsjukdom [kallas Vansterismen” — kommunismens
barnsjukdom i senaste svenska upplagan av Valda verk — Red anm]. Detta var det sista av
hans storre arbeten och ett av hans mest inflytelserika. Det &r darfor speciellt viktigt att erinra
sig de omstandigheter varunder det kom till. Det skrevs vid en tidpunkt da inbérdeskrigets
skarseld hade slutat i en seger langt storre an den man vantat. Dess triumferande forsvar for
bolsjevismens teori och praktik gav tyngd at det tema som I6pte som en rod trad fran den
forsta sidan till den sista ndmligen att de ryska erfarenheterna skulle vara en ledstjarna och ett
exempel for de revolutionara rérelserna i andra lander. Det skrevs vid en tidpunkt da den
tvadriga isoleringen fran yttervarlden just borjade brytas och da Lenin hade fa informations-
kéllor och &nnu farre direkta kontakter, som kunde ge honom upplysningar om det politiska
laget och speciellt om vansterrorelsernas situation i vast. Den europeiska utvecklingen sags av

% Dessa paralleller framfordes av Stalin s& sent som i januari 1933 (Sotjinenija, XIII, s. 226).

%" Dessa paralleller framfordes av Trotskij i en artikel i april 1919 (Sotjinenija, X111, s. 97-98).

% |enin, Sotjinenija, XXV, s. 101.

2% 1bid., XXV, s. 16.

% bid., XXV, s. 378-379, 403-404.

%! Samma revolutionéra analogier accepterades p& samma satt av de icke ryska kommunisterna. Jamférelsen
mellan Kapp-kuppen och kornilovupproret fanns i sin helhet i M. J. Braun, Die Lehren des Kapp-Putsches
(1920), s. 14-19; vid KPD:s kongress 1920 forsvarade bade Pieck och Levi sina stallningstaganden genom att
hénvisa till tidigare ryska héndelser (Bericht iber den 4. Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands
(Spartakusbund) (u.d.), s. 40-50).
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honom i ett forvridet perspektiv skapat av allt som héant i Ryssland sedan hans dramatiska
aterkomst i april 1917. Slutligen skrevs det i den fasta Gvertygelsen att den proletara
revolutionen som hade segrat i Ryssland nu skulle svepa fram Over hela Vésteuropa. Skriftens
argument och rekommendationer var avsedda for den korta mellanperioden som var néd-
vandig innan allt blev fullbordat. Det var forst senare som det som Lenin ansett vara kort-
siktiga taktiska anvisningar aberopades och tillampades pa en betydligt langre period an Lenin
nagonsin hade avsett.

Lenin utgick fran forutsattningen att vissa drag i den ryska revolutionen sannolikt skulle
upprepas i internationell skala. Lenin skisserade bolsjevismens historia for att visa hur partiet
hade varit tvunget att strida mot tva huvudfiender — den socialdemokratiska opportunismen
till hoger och den smaborgerliga anarkismen till vanster. Da Lenin var i opposition hade hans
angrepp i huvudsak riktats mot hdgern men da han kommit till makten riktades de mot
vanstern. Han trodde att faran for partiet fran hoger, fastan den var allvarligare an faran fran
vénster, i huvudsak hade évervunnits. Den Andra internationalen var déende. Han kon-
centrerade sig pa den mindre men mer aktuella faran fran vénster. De tva basta exemplen pa
»vansterradikalism” i partiets historia hade varit motstandet mot att delta i duman 1908 och
motstandet mot Brest-Litovsk 1918. | bada fallen hade oppositionen motiverat sitt agerande
med ett principiellt stallningstagande mot kompromisser. Lenin fortsatte att attackera
vansterflygeln i den tyska (och aven den engelska) socialistiska rorelsen for att den avstod
fran att delta i parlamentariska val och fran att arbeta inom fackféreningarna. Samma misstag
hade ocksa gjorts av den franska, italienska och amerikanska syndikalismen. De politiska
linjerna for den kommande kongressen drogs upp klart och exakt men alltid med forbehallet
att malet skulle vara att 6vertala vansterradikalerna” och inte att bryta med dem. Den linje
som hade foljts under det sista aret med oférsonlig fientlighet mot socialdemokraterna till
hdger men med mildhet mot vansteravvikelser bland dem som kanske &nnu kunde féras in i
en gemensam front mot socialdemokraterna évergavs inte. | ett appendix till skriften medgav
Lenin t. 0. m., i det att han sneglade at Tyskland, att vansterkommunisterna ibland var mer
framgangsrika an de ortodoxa i att vinna stod fran massorna.®* Men tonen var anmark-
ningsvart hardare an under foregaende sommar och host, kravet pa disciplin och ideologisk
likformighet understroks kraftigt. Deltagandet i parlamenten och i fackféreningsarbetet som
Lenin och Komintern hosten 1919 hade betraktat som en andrahandsfraga som inte var nagot
att brdka om blev nu en absolut skyldighet.

Lenin forsokte ocksa gora nagra mer allmangiltiga generaliseringar. | ett kapitel rubricerat
Inga kompromisser? citerade han Engels, dar denne sa att sanna kommunister maste vara
beredda pa att genomga “alla mellanliggande stationer och kompromisser, vilka inte skapats
av dem utan av den historiska utvecklingen” pa sin vag mot malet. Som svar till véanster-
radikalerna som ansag att deras stallningstaganden var principiellt obeflackade, sade Lenin,
att > hela bolsjevismens historia, bade fore och efter Oktoberrevolutionen, ar full av manovrer,
overenskommelser och kompromisser med andra partier, dven borgerliga”. Men det mest
detaljerade exemplet som lamnades i pamfletten pa kompromisstaktik avslojade nagra av de
praktiska svarigheterna. Detta var det berémda avsnitt, som rekommenderade de engelska
kommunisterna att ’hjélpa Henderson, Snowden m fl att besegra de férbundna Lloyd George
och Churchill”. En kompromiss skulle foreslas Henderson och Snowden i form av en
“valkartell” om en gemensam kampanj mot ”Lloyd Georges och de konservativas forbund”
och om en delning av de vunna parlamentsplatserna mellan labour och kommunisterna enligt

%2 Detta var kanske sant i Tyskland, dar revolutionéra strémningar och en potentiellt revolutionar situation &nnu
existerade 1920; dar kunde den yttersta vanstern fa masstod i storre utstrackning an det officiella partiet. | de
flesta andra lander, dér det revolutiondra programmet var helt akademiskt férblev den yttersta vénstern en liten
doktrindr sekt medan massorna stod langt till hoger.
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nagon princip som Lenin aldrig utarbetade. Allt detta skulle emellertid géras under villkor
som gav kommunisterna fullstandig frihet att avsldja Henderson, Snowden & Co” — precis
som bolsjevikerna under en lang tid samarbetat med mensjevikerna i ett enda parti, medan de
obehindrat fortsatte att kritisera dem. For att detta forslag om en kompromiss, dven i be-
gransad omfattning, inte skulle komma i konflikt med den politik som pa annat hall i strids-
skriften uttryckte oforsonlig fientlighet mot socialdemokraterna till hoger, radde Lenin de
brittiska kommunisterna att populért klargdra” att man skulle stddja Henderson med sin ’rgst
pa samma satt som repet haller uppe den hangde”, eftersom ju narmare Henderson kom den
politiska makten desto narmare skulle han vara sin ”politiska dod”” genom att hans sanna
politiska farg skulle avsldjas for arbetarmassorna.®® Denna fyndigt utfunderade kalkyl for en
tillfallig taktisk allians for vissa begransade mal med politiska krafter, som man var tvingad
att bek&mpa och slutligen krossa, kunde kanske ha forefallit sannolik fér en ledning, som
bakom Sig hade ett disciplinerat massparti, som var villigt att folja dess foreskrifter utan kritik
eller diskussion. Men att rekommendera den som en form av politisk taktik for en brittisk
valkampanj, dar medel och mal i lika man haftigt skulle diskuteras inom och mellan partierna,
skulle vécka 16je bland praktiska politiker.

Radikalismen — kommunismens barnsjukdom avslojade omedvetet for forsta gangen bolsje-
vikernas akilleshél — svarigheten harrérde ur en sldende och oangriplig analogi mellan
revolutionara processer och revolutionar taktik i Ryssland, som nastan direkt hade dvergatt
fran autokrati till proletar revolution, och lander dar proletariatet hade genomlevt en lang
period av indoktrinering av den borgerliga demokratins teori och praktik. Nar en anarkistisk
deputerad i en debatt i VTsIK 1918 papekade att medan det ryska proletariatet inte var
positivt installt till statsmakten ’kanner sig proletariatet i vast som delégare i den statsmakt
som det for narvarande forsvarar”, svarade Lenin med ovanlig skarpa att denna syn pa den
vésteuropeiska arbetaren var “s& stupid att jag inte vet hur jag skall kunna beskriva den”.®*
Bolsjevikerna lockades ibland, i sin iver att forneka existensen av internationella skillnader,
att ignorera de nationella motsattningar som hade djupa ekonomiska rotter. Foljaktligen
undervérderade de andelen arbetare i landerna i vaster som atnjot fordelar under den borger-
liga demokratin och som inte sa latt kunde formas att ifragasatta dess varde. Lenin forstod
aldrig varfor “reformism”, som inte betydde ndgonting i Ryssland i VVasteuropa var en envis
och framgangsrik rival till den revolutionara laran, varfor illegala atgarder, som accepterades
som en naturlig sak av ryska arbetare forkastades i vaster eller varfér uppldsningen av den
konstituerande férsamlingen, som inte vackte nagon fortrytelse bland de ryska arbetarna,
chockerade manga vésterlandska arbetare.

Dilemmat blev speciellt markbart i fragan om forhallandet mellan partiets ledning och dess
massor, vilken regelbundet dykt upp sedan partistriden 1903. Lenin var alltid intensivt
medveten om massornas roll i den revolutiondra rérelsen. Det var utopisk socialism att tro att
det nya samhaéllet skulle skapas av ”speciellt dugliga manniskor uppfodda i speciella drivhus”.
marxisterna visste att det nya samhallet maste byggas pa “massan av manskligt material som
tvinnats samman under sekler och artusenden av slaveri, traldom, kapitalism och i ett allas
krig mot alla for att f& plats p& marknaden, for hogre priser pé varor eller arbete”.*® Men
denna uppfattning av massorna som revolutionens bas medforde en speciell syn pa ledarnas
uppgifter. Om ledare var meningsldsa utan en massa som foljde dem var massorna maktlésa
utan ledare. Som Lenin kraftfullt understrok i Radikalismen — kommunismens barnsjukdom,
var att stalla fragan om “partiets diktatur eller klassens diktatur” pa detta sétt bevis pa “den

% Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 221-225. [**Vénsterismen’ — kommunismens barnsjukdom” (VV10 , bd 9, s 424-
428, 441-445) ]

% Protokolij Zasedanij VTsIK 4go Sozyva (1920), s. 231; Lenin, Sotjinenija, XXII, s. 493,

% Ibid., XXV, s. 458.
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mest otroliga och hoppldsa tankeférvirring”.*® Det betydde bara att man gjorde atskillnad
mellan tva foreteelser som var delar av ett oupplosligt revolutionart helt. Denna uppfattning
hade framsprungit ur ett studium av de ryska villkoren och passade utmaérkt for dessa, vilket
den framgangsrika bolsjevikiska politiken visade. | Ryssland var det nddvandigt att skapa ett
revolutiondrt medvetande bland massan av hittills politiskt omedvetna arbetare. FOr detta
andamal var ett starkt disciplinerat och revolutionart ledarskap en absolut nédvandighet.
Uppfattningen av ”massorna” som en stor reservoar av fortryckta och oorganiserade
proletarer, vilken fick en vaxande betydelse i det bolsjevikiska tankandet aterspeglade efter-
blivenheten hos den ryske industriarbetaren.*” Men samma uppfattning kunde inte appliceras
pa lander dar problemet inte var att skapa ett revolutionart medvetande hos de politiskt
omedvetna massorna utan att genomsyra och foréndra ett politiskt medvetande som redan var
hogt utvecklat i den borgerligt demokratiska traditionen. Denna uppgift skilde sig fran allt det
som de ryska bolsjevikerna moétt tidigare och var langt mer komplicerad. Missuppfattningen
av denna skillnad mellan Ryssland och Véasteuropa forklarar varfor de anvisningar som
bolsjevikerna erbjod vést och som senare erbjods av Komintern ofta tycktes sa otillrackliga
och omajliga att anvanda. Detta var manga ar innan en situation uppstod som innebar att
beslut fran Moskva automatiskt anammades och féljdes av fogliga kommunistpartier med
foga eller ingen hansyn till lokala politiska omstandigheter. Den forsatliga inledningen till
denna process maste sparas tillbaka till den period da Lenins Radikalismen — kommunismens
barnsjukdom skrevs och Kominterns andra kongress holls.

En annan varaktig ingrediens i Kominterns doktrin antogs vid denna tid. Sa tidigt som 1858
hade Engels, som var nedslagen till foljd av chartistrorelsens totala sammanbrott, i ett brev till
Marx framkastat asikten att “det engelska proletariatet i verkligheten blir mer och mer borger-
ligt s& att denna den mest borgerliga av nationer till slut troligen kommer att sida vid sida med
sin bourgeoisie ha en borgerlig aristokrati och ett borgerligt proletariat”. Han tillade att “’detta
var i viss utstrackning naturligt for en nation som utsuger hela varlden”.*® Teserna upprepades
i ett brev till Kautsky &r 1882.% Tre &r senare, efter Marx’ dod, 1at Engels trycka dessa asikter
i en engelsk tidskrift med ytterligare tillagg. Denna artikel kom att bli synnerligen betydelse-
full:

Under perioden for Englands monopol har den engelska arbetarklassen i viss man tagit del av
monopolets fordelar. Dessa formaner tillkom dem i mycket ojamlik grad; den privilegierade

minoriteten inhdstade mest, men &ven den stora massan fick atminstone en tillfallig del da och d&.*°

Innebdrden var inte langre den att proletariatet som sadant hade blivit borgerligt” utan att en
»privilegierad minoritet” inom det pa massornas bekostnad. I Imperialismen som
kapitalismens hogsta stadium byggde Lenin vidare pa den grund som lagts av Engels och
upprepade att en del av det engelska proletariatet hade blivit borgerligt och tillade att en del
av detta proletariat later sig ledas av folk, kopta eller &tminstone betalda av bourgeoisin”.**

Att monopolkapitalismen genom sin utsugning av koloniala och halvkoloniala marknader

% Ibid., XXV, s. 187. [*“Vansterismen’ — kommunismens barnsjukdom” VV10 , bd 9, s 399 ]

%" Den andra kongressen definierade “massorna” som “totaliteten av arbetarna och offren for den kapitalistiska
utsugningen, speciellt de minst upplysta, de mest fortryckta och de minst organiserade” (Kommunistitjeskij
Internatsional v Dokumentach (1933), s. 95).

% Marx i Engels, Sotjinenija, XXIII, s. 360.

¥ 1bid., XXVI1, s. 238.

“0 Ibid., XVI, 1, s. 200; avsnittet citerades in extenso av Engels i ett nytt forord till 1892 &rs upplaga av The
Condition of the Working Class in England (ibid., XVI, 11, s. 275). [ ”Den arbetande klassens lage i England” ]
“! Lenin, Sotjinenija, XX, s. 157-158; frasen “ledda av personer vilka ar kopta eller &tminstone betalda av
bourgeoisin” lanade Lenin ur ett brev fran Engels till Marx den I1 augusti 1881, dér den anvénds (pa engelska)
om “den sdmsta” av fackforeningarna (Marx i Engels, Sotjinenija, XXIV, s. 529). [Lenin, Imperialismen som
kapitalismens hdgsta stadium (VV10, bd 5s. 501) ]
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kunde ge fordelar at och salunda korrumpera en “privilegierad minoritet” inom arbetarklassen
och att denna minoritet spelade rollen av ledare ”betalda av bourgeoisien”, blev nu en grund-
sten i den marxistiska laran. Den tycktes bekréftas av det revisionistiska” fenomenet i det
tyska socialdemokratiska partiet, som gallde ledarna langt mer &n massorna och av att mer an
en socialistisk ledare i Frankrike som borjat med att trada in i en borgerlig koalitionsregering
slutat med att helhjartat ga 6ver till bourgeoisien.

Bolsjevikerna drvde darfor en val utvecklad lara som fick naring ur den tyska revolutionens
sammanbrott vintern 1918-1919, da ledande socialdemokrater upptradde som forsvarare av
den borgerliga republiken. I en artikel till aminnelse av bildandet av Komintern anvande
Lenin denna analys pa de nyligen timade handelserna i Tyskland. Sa lange som Tyskland
ekonomiskt lag efter Storbritannien och Frankrike hade den tyska socialdemokratin varit
framstaende och ledande i varlden.

Men nar [fortsatte Lenin] Tyskland ekonomiskt 6verflyglat bada dessa lander, dvs i borjan av
1910-talet, visade det sig att i spetsen for Tysklands marxistiska arbetarparti, vilket gallt sasom ett
monster for varldens alla marxistiska partier, stod en klick inpiskade skurkar, ett det snuskigaste
pack som salt sig till kapitalisterna, fran Scheidenmann och Noske till David och Legien, de allra
avskyvardaste bodlar fran arbetarklassens led i monarkins och den kontrarevolutionara
bourgeoisins tjanst.”*

Tva manader senare atervande han i en artikel om Tredje internationalens uppgifter till temat
om den engelska “arbetarklassens toppskikt i England” och dess dvergang till bourgeoisien
och férdomde an en gang Andra internationalen som “imperialismens lakej och som verktyg
for att sprida borgerligt inflytande, borgerliga 16gner och borgerligt fordarv inom arbetar-
rorelsen.”.** Argumentet ledde till en 1angtgéende och évertygande slutsats som accepterades
och anvandes utan invandningar av bolsjevikledarna i Komintern. N&r obstruktion eller
tvekan formarktes i de vasteuropeiska arbetarpartierna, var diagnosen klar. Ledarna for
rorelserna i dessa lander — vilka kom att bli kdnda som “arbetararistokrater” — var medvetet
eller omedvetet verktyg for bourgeoisien och kunde i en kris forvantas stodja den borgerliga
demokratin och den borgerliga kapitalismen. Salunda brannmérkte denna tes om “arbetar-
aristokratin” alla reformister som kattare och klassforradare, som svek proletarernas intressen
och som inte var skyldiga till intellektuella misstag utan till moraliska brott. Revolutionarer-
nas uppgift var att upplysa arbetarpartiernas massor om deras ledares sanna egenskaper och
skilja dem fran deras ledare. Alla de taktiska foreskrifterna i Radikalismen — kommunismens
barnsjukdom var intimt forbundna med denna uppfattning.

Innan Lenins pamflett publicerades hade handelserna redan lett till att denna hardare politik
som Lenin foresprakade redan blivit verklighet. Den vésteuropeiska byran i Amsterdam, som
kontrollerades av de hollandska ledarna, forklarades skyldig till vansteravvikelser da den
foresprakade att man skulle avsta fran parlamentariskt arbete och politiskt arbete i fack-
foreningarna. Genom ett beslut av EKKI i april 1920 uppl6stes byran och dess obestdamda
arbetsuppgifter dverfordes till det vasteuropeiska sekretariatet i Berlin.** Ungefér vid samma
tid infriades delvis Lenins forvéntan om att det brittiska ILP i likhet med det franska socialist-
partiet skulle folja USPD:s exempel. Vid sin arliga konferens i april 1920 besl6t ILP med stor
majoritet att uttrada ur Andra internationalen.*® Endast en obetydlig minoritet rostade for att
man skulle ga in i Tredje internationalen. De andra besluten hade en kompromissartad
karaktar. Partiets ledning instruerades att paborja forhandlingar med det schweiziska socialist-

“2 Lenin, Sotjinenija, XXIV, s. 249. [Tredje Internationalen och dess plats i historien (VV10, bd 8) ]

* Ibid., XX1V, s. 390. [Tredje internationalens uppgifter (VW10 , bd 9's. 92) ]

“ Kommunistitjeskij Internatsional, nr 10 (11 maj 1920), spalt 1659-1660; Istorik Marksist, nr 2-3 (1935), s. 92.
% Independent Labour Party: Report of the Twenty-Eighth Annual Conference (1920).
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partiet, som redan hade tagit ett initiativ*® om att undersoka "méjligheten av att ateruppratta
en allomfattande international”” och samtidigt granska Kominterns stadgar och understka
villkoren for ett intrade. Denna uppgift anfortroddes tva ILP-delegater, Wallhead och Clifford
Allen, som reste tillsammans med en stor delegation fran labourpartiet, som ocksa skulle
besoka Sovjetryssland. I delegationen fanns ocksa fackforeningsman, parlamentsledaméter
fran labour och vénsterintellektuella som Tom Shaw och Robert Williams, Bertrand Russell
och Ethel Snowden, Haydn Guest och Roden Buxton. Tre manader tidigare hade George
Lansbury besokt Moskva och atervande sedan till Storbritannien med en entusiastisk rapport
om allt han hade sett. Men labourdelegationen var den férsta stora och viktiga grupp fran den
brittiska vanstern, som reste och tillfallet hade darfor en viss betydelse.

Nér delegationen kom fram till Moskva i mitten av maj 1920 var Pilsudskis invasion i
Ukraina i full gang och som framgangsrikast. Det var knappast forvanande att Lenin, som
mottog delegaterna den 26 maj, i forsta hand var angelagen om att papeka for sina besokare
Sovjets dnskan om fred och det absurda i att den brittiska regeringen gav de “vita” och Polen
hjalp — sérskilt eftersom nagra av besokarna tycktes vara kritiskt installda till detta stod. Nagra
av delegaterna stallde den nagot forbryllande fragan om vilket av tva 6nskemal han ansag
vara viktigast: ”bildandet av ett enhetligt revolutionart kommunistparti eller omedelbar hjalp
fran arbetarmassorna till stod for en fred med Ryssland”. Lenin vande pa fragan genom att
kalla den en fraga om 6vertygelse”. De som énskade befria arbetarna kunde inte vara mot att
ett kommunistparti grundades; & andra sidan skulle ingenting vinnas om folk som fortsatte att
hysa illusioner om borgerlig demokrati och pacifism kom pa idén att kalla sig kommunister
och gick in i Tredje internationalen. Sadana manniskor skulle bara godkéanna “sockersota
resolutioner mot intervention”, fastan sadana resolutioner kunde bli anvéndbara i det langa
loppet genom att de fick forfattarna att framsta som I6jliga. Detta tycks ha varit enda gangen
som Komintern namndes under férhandlingarna.*” Lenin hade andra saker att tinka pa.
Delegation upplostes i grupper, som besokte olika delar av Sovjetryssland.

Detta kunde emellertid inte tillfredsstélla de tva ILP-delegaterna, som hade det sérskilda
uppdraget att undersoka forhallandena inom Komintern. | detta var de mindre framgangsrika.
Varken Lenin eller Trotskij hade tid med dem. Zinovjev som knappt kunde tala engelska holl
sig i bakgrunden och de fick i huvudsak halla sig till den allestades narvarande Radek.
Delegaterna, som var vana vid brittiska férhallanden, blev chockerade da de upptéckte att
Komintern efter att ha funnits till i mer &n tolv manader fortfarande var “en i huvudsak ad
hoc-organisation”, och inte hade nagon formell stadga eller nagra regler”. Till foljd av de
klumpiga arbetsmetoder Komintern tillampade visade det sig svart att fa ett officiellt samtal
till stand med EKKI. Néar man slutligen lyckades arrangera ett var de enda fran EKKI som
deltog i férhandlingarna Bucharin och Radek. De utlandska medlemmarna raknades tydligen
inte. En serie skriftliga fragor presenterades, vilka besvarades i ett langt meddelande fran
EKKI. Svaren var oférsonliga i tonen och principfasta till innehallet. Ramsay MacDonald och
Snowden, ledarna for ILP, anklagades for att vara centrister, som hade i ord protesterat mot
kriget” men “spelade Pontius Pilatus roll och tvadde sina hander”. Framsteg kunde goras
endast genom revolution, genom att man ¢kade klassmedvetandet, och inte genom
konferenser och kompromisser med ledarna”. EKKI visste mycket val att ILP bara utgjordes
av en fjardedel av de rattframma och uppriktiga anhéngarna till den kommunistiska inter-
nationalen”. Dessa borde forena sig med andra kommunistgrupper och bilda ett enda
kommunistparti. Svaret slutade med appellen: ”’Kommunister i Storbritannien, férena er!”

“® Se ovan s.1.

*" En redogérelse for samtalet lamnades av Lenin sjélv i form av ett Brev till de engelska arbetarna, vilket négra
dagar senare publicerades i Pravda (Sotjinenija, XXV, s. 262-265.) [’Letter to the British Workers”, 30 May,
1920. CW 31]
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Forsoket att splittra partierna genom att fa till stand en revolt av medlemmarna mot ledarna
forkunnades 6ppet. Den omedgdrliga tonen och det frana ordvalet var med sakerhet en
produkt av Radeks penna.*® Men politiken var en logisk féljd av den linje som fastslagits i
Radikalismen — kommunismens barnsjukdom. Kominterns hogkvarter var omutligt och lat sig
inte avskrackas av militara motgangar i Ukraina. Den 27 maj 1920, samtidigt som svaret till
ILP-delegationen avlamnades, sandes ett meddelande till USPD:s centralkommitté, dar man
klagade Over att partiet inte hade svarat pa brevet fran den 5 februari 1920 och inte ens
omnamnt det for partimedlemmarna.*® Ett intrade i Komintern fick inte ske pa alltfor I6sa
grunder. ”Det &r nodvandigt att satta 1as pa den Kommunistiska internationalens dérrar och
nddvandigt att skydda den Kommunistiska internationalen , forklarade Zinovjev i
Kominterns tidning.*

ILP-delegaternas exempel foljdes snart av det franska socialistiska partiet som sande tva dele-
gater, Frossard och Cachin, till Moskva i mitten av juni 1920. De hade med sig instruktioner
om att inte bara undersdka villkoren for medlemskap i Komintern utan ocksa gora en bred
undersokning av de sociala och politiska férh&llandena i Sovjetryssland.”* Den 19 juni 1920
kallades delegaterna till ett méte med EKKI. EKKI var nu mer representativt an det hade varit
da ILP-representanterna mottogs. Fragor om tillstandet inom det franska partiet stalldes av
Radek, Zinovjev, Bucharin (som sarade deras nationalstolthet genom att uppmana delegaterna
att fordoma partiets “forraderi” under kriget), Serrati, John Reed och Lenin. Lenin krévde en
klar partilinje, en disciplinerad press (Humanité, sade han, hade bara ett socialistiskt kdnne-
tecken — prenumerationsregistret) och att ’reformisterna” skulle uteslutas ur partiet. Delega-
terna, som kanske hade vantat sig ett mer vordnadsfullt forsok att fa ytterligare en medlems-
organisation, kunde bara lova att de skulle rapportera hem.>? Hérda patryckningar utévades
for att 6vertala dem att stanna i Moskva och delta i den kommande kongressen, som de inte
hade nagon fullmakt fran partiet att bevista, eftersom kongressen inte hade blivit utlyst innan
de reste fran Paris. Efter en viss tvekan gick de med p4 att stanna.>®

Innan den andra Kominternkongressen sammantrédde i juli 1920, hade en dramatisk vandning
intraffat i krigslyckan. Den polska invasionsarmén hade drivits tillbaka langt bort fran
Ukrainas granser; Roda armén trangde vasterut in i Polen utan att méta ndgot motstand;
Warszawas fall — och utbrottet av den polska revolutionen tycktes sta for dérren. Zinovjev,
som var ordférande vid kongressen, beskrev efterat scenen:

| kongresshallen hangde en stor karta pa vilken varje dag vara arméers positioner markerades.
Varje morgon stod delegaterna med andldst intresse framfor denna karta. Detta var en symbol: de
bésta representanterna for det internationella proletariatet foljde med andl6st intresse och
klappande hjarta varje framryckning som vara arméer gjorde, och alla insag klart, att om var armé
uppnadde de militara mal som den forutsatt sig, skulle det betyda en valdsam acceleration av den
internationella proletara revolutionen.>

*® Delegaternas rapporter finns i Independent Labour Party: Report of the 29th Annual Conference (1921), s. 49-
61; fragorna till och svaret fran EKKI finns i The ILP and the 3rd International (1920); en rysk éversattning av
EKKI:s svar publicerades i Kommunistitjeskij Internatsional, nr 12 (20 juli 1920), spalt 2231-2256.

* Kommunismus (Wien), nr 24 (26 juni 1920), s. 833-834.

0 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 11 (14 juni 1920), spalt 1730.

> Brevet med instruktionerna, daterat den 23 april 1920, finns i L. O. Frossard, De Jaurés & Lénine (1930), s.
235-244,

%2 Frossards och Cachins rapport fran métet finns i ibid., s. 245-269; n&gra personliga kommentarer av Frossard
aterfinns i ibid., s. 64-66; EKKI:s frina kommentarer finns i ett brev av den 26 juli 1920, adresserat “till alla
medlemmar av det franska socialistpartiet och alla medvetna franska proletirer” (ibid., s. 281-303).

%% Ibid., s. 105-110; Frossard portratterar genomgéende sig sjalv som en svag person som mot béttre vetande
forleddes av sin mer impulsive och entusiastiske kollega.

* Desjatyj Sjezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partij (1921), s. 271.
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Zinovjev hade da han 6ppnade kongressen anslagit samma dramatiska ton:

Den Kommunistiska internationalens andra kongress har fatt en plats i historien i samma 6gonblick
som den 6ppnar forhandlingarna. Kom ihag denna dag. Vet att denna dag ar beloningen for alla era
umbaranden och for er tappra och rakryggade kamp. Berétta och forklara for era barn denna dags
betydelse. Bevara i era hjartan denna hégtidliga stund.>

| kongressen deltog mer &n 200 delegater fran ungefar 35 lander. Den ryska delegationen var
an en gang den ledande. Zinovjev, som ibland talade fran ordférandestolen och ibland som
rysk delegat var den mest framtradande personligheten under kongressen. Lenin talade i alla
viktiga fragor och sekunderades skickligt av Bucharin och Radek. Trotskij, som var upptagen
av det polska falttaget, gjorde bara flyktiga framtradanden. KPD-delegationen leddes av Paul
Levi. USPD sande fyra delegater, tva som var for att man skulle ansluta sig till Komintern och
tva som var mot en anslutning. Men eftersom USPD:s anslutning inte var klar fick de delta
utan rostréatt. Tvéa delegater fran KAPD deltog ocksd men tog ingen del i forhandlingarna.®
Den italienska delegationen leddes av Serrati men inneholl representanter for alla grupper
inom det italienska socialistpartiet utom hdgern. | den brittiska delegationen ingick represen-
tanter for British Socialist Party, Socialist Labour Party, shopsteward-rérelsen” och atskilliga
mindre grupper. De tva delegaterna fran det franska socialistpartiet hade bara konsultativ
stéllning eftersom deras parti annu inte hade beslutat sig for att trada in i Komintern. Fem
andra franska delegater hade emellertid full rostratt eftersom de representerade den franska
“kommittén for den Tredje internationalen”. Nagra av dessa var samtidigt medlemmar av det
franska socialistpartiet. Delegater fran American Communist Party och American Communist
Workers5 ’7 Party bestred, utan hinsyn till Kominterns uppmaning om enhet, varandras

mandat.

Vid sin forsta session antog motet utan debatt, pa forslag av den tyske delegaten Levi, en
appell till alla landers arbetande mén och kvinnor” att genom strejker och demonstrationer
forhindra all slags hjalp till det vita Polen, all slags intervention mot Sovjetryssland”.®® Men
medan den forsta kongressen hade sammantrétt i skuggan av inbordeskriget, sammantradde
nu den andra kongressen da den Rdda armén triumferade. Nu betonades mindre an vid den
forsta kongressen — eller vid ndgon senare kongress — behovet av direkt hjalp och stod at
Sovjetunionen. Forhandlingarnas betydelse l1ag i den stora uppgiften att paskynda vérld-
srevolutionen, som nu var i sikte.

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 14.

% Levi hotade i KPD-delegationens namn att dra sig ur kongressen om representanter for KAPD fick deltaga
som rdstande delegater. Bericht tiber den 5 Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakus-
bund) (1921), s. 27-29; enligt ett senare uttalande av Zinovjev stddde Radek Levi (Protokoll Flinfter Kongress
der Kommunistichen Internationale (u.d.), I, 468).

“ Shopsteward-rorelsen var en betydelsefull foreteelse inom den engelska fackféreningsrérelsen under forsta
varldskriget. Den bestod ursprungligen av lokala fackféreningsfunktionarer Dessa hade emellertid inget eller
obetydligt inflytande vid forhandlingarna mellan arbetarna och arbetskdparna. De heltidsanstéllda fackférenings-
funktionérerna forlorade kontakten med arbetarna och darmed deras fortroende under kriget. De lokala fack-
foreningsledarna, framst inom krigsindustrin, organiserade missnojet mot de radande forhallandena. Dessa shop-
stewards fick inget stéd av de officiella fackféreningsrepresentanterna. O.a.

> Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921). s. 607-610; enligt officiella
amerikanska kallor nadde man fram till ett beslut i Moskva den 12 januari 1920 om att de tva partierna skulle
enas (Russian Propaganda: Hearing, before a Sub-Committee of the Foreign Relations, United States Senate (66
Congress, 2nd Session, 1920), s. 415-416), och ha kontakt med varandra genom en “bolsjevikisk kurir” (Foreign
Relations of the United States, 1920, 111 (1936), s. 449-450. Man misslyckades emellertid att 6verbrygga den
klyfta som fanns mellan organisationerna.

% Ibid., s. 56. I den tyska texten slutar appellen med orden: “Det ér till ett sddant agerande vi uppmanar vérldens
alla proletérer och ‘Ryssland véntar sig att varje man gor sin plikt’ ” (de sista orden var pé engelska). Denna
mening finns inte i den ryska upplagan: den hérde uppenbarligen till Levis tal och inte till appellens text. Levi
tyckte om att utsmycka sina tal med litterdra allusioner.
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Den Kommunistiska internationalen [16d en resolution] forklarar att Sovjetrysslands sak ar
Kominterns sak. Det internationella proletariatet kommer inte att sticka svérdet i skidan forrén
Sovjetryssland blir en lank i en varldsomfattande federation av sovjetrepubliker.>®

Tron pa den nara forestaende upplésningen av det revolutionédra dramat var det standiga temat
under kongressen, vilket kom att satta sin pragel pa alla synpunkter bade da det gallde den
organisationstyp som behovdes och de atgarder, som maste vidtas for att skapa en sadan
organisation.

Den for nérvarande viktigaste uppgiften var att géra Komintern till ett praktiskt verktyg for
revolutionen:

Vad var den Tredje internationalen vid sitt grundande i mars 19197 fragade Zinovjev. Ingenting
mer an en propagandaorganisation; och den forblev det under hela det forsta aret ... Nu vill vi inte
langre vara en propagandaorganisation utan ett kamporgan for det internationella proletariatet.”

Denna forandrade malsattning innebar ocksa en férandring av organisationens utformning: i
stallet for ett antal nationella partier maste Komintern forvandlas till ett enda kommunist-
parti, som forgrenar sig till olika lander”.®* Mer &n en gdng hamtade man lardom ur skillnaden
mellan den Forsta och Andra internationalen. Den forsta hade varit en starkt centraliserad
organisation”. Marx och Engels hade i dess program nedskrivit arbetarnas behov av ”inter-
nationell enhet” och ”’strikt internationell organisation”. Den Andra internationalens verk-
stallande organ var foga mer &n en “brevldda”.®? Den Tredje internationalen fér inte upprepa
den Andra internationalens misstag. Samtidigt som kongressen hade sina 6verlaggningar
kunde den folja revolutionen, som dagligen spred sig allt langre vasterut med den fram-
ryckande Roda armén. | detta 6gonblick fanns det mindre anledning an nagonsin att ifraga-
satta det ryska exemplets giltighet for det 6vriga Europa. Det radde ingen tvekan om att
enhéllighet om ett revolutionart agerande och om partilinjen holl pa att skapas inom Kommu-
nistiska internationalen. De mindre avvikelser som officiellt tolererats 1919 bannlystes. Det
var inte langre tillatet att hysa olika meningar i frdgan om deltagande i parlamentsval och
fackforeningsarbete. T. 0. m. da det gallde detaljer maste partilinjen klart faststallas och
foljas. Nar en brittisk delegat pladerade for en viss frihet i den obestridligt speciella och
esoteriska fragan om British Communist Party skulle liera sig med labourpartiet, fastslog
Lenin bestamt likformighetsprincipen:

Kamrat Ramsay séager: Lat oss engelska kommunister sjalva avgora den fragan. Vad skulle
Internationalen vara, om varje liten fraktion kom och sade: nagra av oss ar for detta, nagra ar emot,
1at oss sjalva avgora? Varfor skulle vi da behéva Internationalen, kongressen och hela denna
diskussion?

En s&dan slapphet var karaktaristisk for Andra internationalen och var “absolut fel”.%* I alla
fragor om revolutionar strategi och taktik var det troligast att de riktiga besluten fattades av en
organisation, som representerade hela den revolutiondra rérelsen med alla dess erfarenheter.

Detta mal kunde endast uppnas genom fast organisatorisk disciplin. Zinovjev forklarade for
kongressen att den Andra internationalen hade misslyckats darfor att den i sig tolererade
partier vars taktik och praktik stod i stark motsattning till det revolutiondra proletariatets

% Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 152.
% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 193-194.
61 H
Ibid., s. 102.
®2 Ibid., s. 13, 238.
% Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 348, 365. [Tal den 23 juli om det kommunistiska partiets roll (VV10 bd 10 s 75-
76]
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taktik”.%* Revolutionen i Ungern foregdende &r hade misslyckats p grund av att man begétt
samma misstag.®® Partier kunde endast med sékerhet bli renlariga om man rigorést uteslot
kattare. ”Schism, schism, schism” hade Lenin utropat 1904, da han forsvarade splittringen i
det ryska socialdemokratiska partiet mot kritikerna.®® Under de foljande tio &ren hade han i
alla véader fort bolsjevikernas kamp for ideologisk renhet mot mensjevikernas eklekticism. Att
splittra partiet, att reducera det till numerisk obetydlighet var ett mindre ont &n att uttunna
laran eller att forsvaga disciplinen. 1920 tillampade han denna vélprévade princip pa
Komintern. Det viktigaste villkoret for att ett parti skulle beviljas medlemskap i Komintern
var att det reservationslost accepterade Kominterns program och stadgar och uteslot alla
oliktankande. Nar en engelsk delegat infor Kominterns andra kongress framhéll att en
majoritet av de engelska kommunisterna skulle forkasta sadana villkor, fragade Lenin varfor
det var nédvandigt att alltid folja majoriteten. Den trogna minoriteten kunde organiseras
separat”. Hellre en splittring dn “att avsta fran att besvara fragan om vilken taktik som ar den
ratta”.%” Zinovjev gjorde ett kategoriskt uttalande pa denna punkt i det ryska partiets namn:

Om det skulle intraffa att vara italienska kamrater eller kamrater fran andra lander skulle séaga till
oss att de kravde att fa uppratthalla forbindelser med dessa hogerelement, da ar vi redo att bli helt
ensamma hellre &n att vi sammankopplas med de element som vi betraktar som borgerliga.®®

Splittringsprincipen och uteslutningen av kattare anvandes sa snart som den antagits och med
en bitterhet som var oundviklig, sa lange som de katterska ledarna betraktades som forradare
“kopta av bourgeoisien”. Denna princip kom genast att paverka Kominterns handlingsstt.
Lenin redogjorde i Brev till de engelska arbetarna for sitt méte med den brittiska labour-
delegationen i Moskva och beskrev “6vergangen av majoriteten av arbetarnas parlamentariska
ledare och fackfdreningsledare till bourgeoisiens sida” som “en varaktig bold”. Det var inte
arbetarnas 6ppna fiender som det var mest angeldget att besegra utan forrddarna i arbetarnas
egna led. ”Fienden sitter i ert eget hus”, férklarade Zinovjev vid den andra kongressen.®®
Lenin hanade Crispien, en av USPD-delegaterna, for att denne hade behandlat splittringen
mellan USPD och SPD som en "bitter nédvéandighet”:

De oavhangiga [bor] inte grata dver detta utan saga: den internationella arbetarklassen star annu
under arbetararistokratins och opportunisternas fortryck.

Crispien hade sagt att revolutionen kunde genomforas i Tyskland bara pa det villkoret att den
inte utarmade de tyska arbetarna alltfor mycket”:

En sadan arbetararistokrati, som fruktar offer, som ar radd for att bli alltfor” fattig under den
revolutionara kampen, kan inte intas i partiet. "

De som det var Onskvart att kasta ut var inte vdlmenande manniskor, som hade en felaktig syn
pa revolutionens riktiga taktik; de var renegater och forradare av den proletara saken.

Sadan var bakgrunden till den andra kongressens viktigaste och mest beromda dokument — de
21 villkor”, som bestdamde medlemskapet i Komintern. Den forsta kongressen hade inte gjort
nagot forsok att definiera villkoren for medlemskap; inte heller hade EKKI forsokt sig pa

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 572; Zinovjev kunde ha sagt
detsamma om Forsta internationalen - men gjorde det inte da han i sa fall faktiskt skulle ha beskyllt sjalve Marx
for att ha gjort samma fel.

% Ibid., s. 45, 241. Inledningen till de 21 villkoren” (se nedan denna och nésta sida) hanvisade ocksa till
”ldrdomarna” av det ungerska misslyckandet: “Forbundet mellan de ungerska kommunisterna och
socialdemokraterna stod det ungerska proletariatet dyrt.”

% Se vol. 1, s. 49.

®7 enin, Sotjinenija, XXV, s. 350. ["Tal den 23 juli om det kommunistiska partiets roll” VV bd 10 s 77 ]

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 243.

*Ibid., s. 111.

" Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 357-358. ["Tal om villkoren fér intrade i Kommunistiska internationalen”, 30 juli]
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uppgiften. Denna fraga kunde emellertid inte langre ignoreras. Lenin utarbetade och tillstallde
andra kongressen ett forslag pa nitton villkor for upptagande i Kommunistiska internationa-
len”. | forslaget krévdes att varje medlemsparti i Komintern skulle sprida propaganda for den
proletéra revolutionen och proletariatets diktatur och vara ansvarigt for sin partipress och de
publikationer det gav ut; att strava efter att fylla viktiga poster i arbetarrérelsen med sina
medlemmar och se till att reformister och anhéngare till centern avlédgsnades; att kombinera
lagliga och olagliga aktioner samt skapa en underjordisk organisation som skulle férbereda
sig till det kommande inbdrdeskriget; att sprida propaganda i armén och pa landsbygden; att
brannmarka alla socialpatrioter och socialpacifister och visa att sadana lésningar som
internationella skiljedomar eller ett omorganiserat Nationernas Forbund inte kunde rddda
manskligheten fran imperialistiska krig; att absolut bryta med alla reformister, &ven med
kénda reformistledare; att fordéma kolonial utsugning, speciellt om den féretogs av den egna
regeringen; att bilda kommunistiska celler i fackforeningar, kooperativer och andra arbetar-
organisationer, som var direkt ansvariga infor partiet; att fora en hard kamp mot den ruttna”
fackforeningsinternationalen i Amsterdam och att stodja den nya internationalen for de réda
fackforeningarna, som holl pa att bildas; att Gvervaka sina representanters arbete i parla-
mentet; att organisera sig efter principen om demokratisk centralism med jarnhard disciplin
och periodiska rensningar; att med alla medel stddja varje sovjetrepublik i dess kamp mot
kontrarevolutionéra krafter; att revidera sitt partiprogram enligt Kominterns principer och att
for godkénnande understélla det kongressen eller EKKI; att som bindande acceptera alla
beslut av Komintern; att om det inte redan hade gjorts ta namnet ”kommunistiskt”; att
omedelbart sammankalla en partikongress for att bekrafta villkoren.”

De nitton villkoren var, fastan harda, en logisk foljd av den syn pa Komintern, som Lenin och
andra framtradande personer gjorde sig till talesmén for under manaderna fore kongressen.
Villkoren understélldes i forsta instans en kongresskommission, som gjorde nagra sprakliga
rattelser och tillade pa forslag av Lenin ytterligare ett villkor dar man kravde att alla partier
som nu var medlemmar i Komintern skulle till &tminstone tva tredjedelar besta av medlemmar
som tidigare hade forklarat sig vara for en anslutning till Komintern. Genom att sla samman
tva av Lenins ursprungliga villkor forblev det totala antalet nitton. Dessa nitton villkor
diskuterades sedan av kongressen vid tre pa varandra foljande sammantraden. En stor del av
tiden upptogs av de fyra USPD-delegaternas tal. Tva stodde och tva forkastade villkoren.
USPD var det storsta och maktigaste masspartiet vid kongressen — ett parti vars framgangar
véxte snabbt.”” Fragan var huruvida partiet skulle acceptera villkoren eller inte och ansluta sig
till Komintern. Villkoren i sig motte relativt liten opposition vid kongressen. | sjalva verket
utvidgades de till slut med ytterligare tva villkor, sa att det slutliga antalet blev tjugoen. Ett av
dessa villkor var att alla partiorgan skulle publicera viktiga dokument och beslut fran
Komintern; det andra stadgade att partimedlemmar som réstade mot villkoren vid parti-
kongressen skulle uteslutas ur partiet. Detta tjugofdrsta villkor, pa manga satt det mest
drastiska av dem, foreslogs av italienaren Bordiga och stéddes av Humbert-Droz, en delegat
fran franska Schweiz, som tidigare hade varit kalvinistprast. Den sistnamnde levererade det
mest kompromisslosa talet i denna fraga under kongressen:

Bordigas forslag om att tvinga partierna att utesluta dem som réstar mot den Kommunistiska
internationalens program ar anvandbart i alla lagen da det galler att genomfora den forsta
utrensningen av de extrema hogerelementen. Ordet splittring” skrdmmer alla opportunister som

™ Lenins ursprungliga utkast till de nitton villkoren publicerades i Kommunistitjeskij Internatsional strax fore
kongressen. De finns i Sotjinenija, XXV, s. 280-284 [VV10 bd 10 s. 48-54]
721919 hade SPD fem génger s& manga medlemmar som USPD; KPD deltog inte i 1919 &rs val. | valen 1920
fick USPD néstan 5 000000 rdster mot SPD:s 5 600 000; KPD fick 440 000.
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sétter enhet hogre an allt annat. Denna forsta utrensning kommer naturligtvis att vara ofullstandig,
men den &r det forsta steget mot skapandet av ett dkta kommunistiskt parti.”

De tjugoen villkoren godkéndes sedan i sin helhet. Endast tva delegater uttryckte en annan
: 74
mening.

De tjugoen villkoren var inte avsedda att fullborda den formella brytningen med Andra inter-
nationalen (som ansags vara dod) utan att omintetgdra alla kompromissmajligheter genom att
ur internationalen utesluta de centerelement som &nnu hade vissa sympatier for Andra inter-
nationalen och som férsékte bilda ett mellanting mellan de béda internationalerna.” Enligt
Lenin var dessa element begransade till ledarskiktet. Vad som darfor behévdes var en
splittring i centristpartierna — speciellt i USPD, det italienska socialistpartiet och det brittiska
ILP — genom att bannlysa deras ledare och dra in den lojala parti massan i Komintern. | de
tjugoen villkoren ndmndes speciellt Turati och Modigliani, Kautsky och Hilferding, Mac-
Donald, Longuet och amerikanen Hillquit som notoriska opportunister”, som under inga
omstandigheter kunde erkénnas som medlemmar i Komintern. A andra sidan var dessa hérda
villkor, trots sin allmangiltighet, i praktiken inte avsedda for att man skulle utesluta olik-
tankande inom vanstern, mot vilka man fortsatte att visa en férvanande mildhet. I en kon-
gressresolution erkandes att nagra av dessa representerade “djupt proletara massrorelser, som
i grunden stodjer sig pa den Kommunistiska internationalens fast rotade principer” samtidigt
som man férdémde den politik som sadana vanstergrupper som KAPD, det amerikanska
IWW och den brittiska shopstewardrorelsens ledning stod for. Kommunister borde d&rfor
“inte avsta fran upprepade forsok att forena sig med dessa organisationer och bilda ett enda
kommunistiskt parti”.”® Andra resolutioner av kongressen bekraftade kommunisternas uppgift
att delta i arbetet i fackféreningarna och de borgerliga parlamenten. En speciell kommission
brottades med den omstridda fragan om British Communist Party borde ga samman med
British Labour Party (en 16s federation, som inte avkravde sina medlemmar nagon ideologisk
disciplin). Kongressen besvarade fragan jakande med en majoritet pa 58 roster for och 24
mot.”” Kongressen antog en resolution i agrarfragan, som redan har citerats, samt beslot efter
en viktig debatt att anta ett antal teser i den nationella och koloniala fragan, som kommer att
diskuteras i nasta kapitel.”® Kominterns andra kongress gjorde ett anspraksfullt forsok att inte
bara skapa en vérldsomfattande kommunistisk organisation utan ocksa att diskutera och lagga
grunden till den kommunistiska politikens fundamentala principer i alla viktiga fragor.

Den andra kongressen utgjorde hojdpunkten i Kominterns historia som internationell makt-

™ Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 365; Zinovjev gjorde vid Halle-
kongressen (se nedan s. 000) stor sak av det faktum att det hardaste villkoret inte hade foreslagits av en rysk utan
av en italiensk delegat (USPD: Protokoll tiber die Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle,
(u.d.), s. 175). Det forefaller klart att ryssarna inte skulle ha kréavt ett sddant villkor. | realiteten kom det att
upphéava Lenins forslag om att centralkommittéerna och de centrala organen till tvé tredjedelar skulle besta av
medlemmar fran véansterflygeln (4ven om detta villkor kom att st& kvar); enligt ett uttalande av Zinovjev (Der
Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 235-236) ut6vade inte ens den ryska
delegationen nagra patryckningar i denna fraga. Den skulle ha n6jt sig med att till kongressen uttrycka en allman
onskan i denna riktning.

™ Ibid., s. 400: de villkor som slutligen antogs finns pa tyska i ibid., s. 387-395, pa ryska i Kommunistitjeskij
Internatsional v Dokumentach (1933), s. 100-104, och i Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 575-579.

™ Zinovjev beskrev senare de tjugoen villkoren som “ett balverk mot centrism” (Protokoll: Fiinfter Kongress der
Kommunistischen Internationale, u.a., I, s. 45).

’® Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933) s. 99; Radek forsvarade vid kongressen ‘beslutet att
erkdnna syndikalistiska organisationer i internationalen” med argumentet att ’vi ser i syndikalismen bara en
sjukdom under en dvergangsperiod bland revolutionira arbetare” (Der Zweite Kongress der Kommunist.
Internationale (Hamburg, 1921), s. 496).

" Ibid., s. 654.

®Se vol. 2,'s. 189 n. 55.
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faktor vid en tidpunkt da den ryska revolutionen med storsta sékerhet tycktes vara i det laget
att den kunde utvecklas till en europeisk revolution. Genom Komintern var Sovjetunionens
6de nara forbundet med Europas framtid. Ingen var mer intresserad av detta slutmal &n de
ryska bolsjevikerna, som fortfarande var dvertygade om att deras egen raddning berodde pa
detta. Det radde ingen tvekan om att priset for en seger var att den revolutionara rérelsens
tyngdpunkt forflyttades vasterut till Europa. Detta var ett pris som det var omgjligt att pruta
pa. En djup paradox Iag darfor i andra kongressens férhandlingar. Ryssarna forsokte upp-
riktigt och ivrigt att minska sin exklusiva dominans inom den revolutionéra rérelsen genom
att sprida revolutionen éver hela Europa och varlden. Anda kom, da de misslyckades och da
revolutionen envist stannade vid den ryska gransen, allt som gjordes vid andra kongressen att
fa den ovantade féljden att det bekraftade den ryska dominansen. Det oundvikliga resultatet
av de villkor som kongressen arbetade under ansags av manga vara resultatet av en utstuderad
och ondskefull plan. Ingenstans var denna process tydligare an i utarbetandet av Kominterns
stadgar, som utfordes av den andra kongressen. Dessa stadgar liknade i stora delar det ryska
kommunistpartiets. Det hogsta organet var varldskongressen, som i princip skulle samman-
trada varje ar. Exekutivkommittén som valdes av kongressen, styrde under perioderna mellan
kongressens sammantraden och var “ansvarig endast infor varldskongressen”. Sammansatt-
ningen av EKKI var en 6mtalig fraga. Enligt det beslut som fattades vid andra kongressen
skulle den besta av 15 till 18 medlemmar, av vilka fem skulle utses av “det parti i det land dar
kommittén har sitt sate”; av de aterstaende skulle en medlem utses for vart och ett av de
andra stora nationella partierna”.”® | den osammanhangande debatten om stadgarna under
kongressen foreslog en hollandsk delegat att EKKI kanske borde ha sitt sate i Italien eller
Tyskland och en tysk delegat féreslog halvhjartat Berlin. Det stod emellertid klart, att under
nuvarande forhallanden kunde det inte finnas nagot allvarligt alternativ till Moskva. |
avvaktan pa att revolutionen skulle sprida sig till vést var EKKI1 6desbestamt att, som den

hollandske delegaten korrekt forutsag, bli ”en utvidgad rysk exekutivkommitté>.%°

Den andra kongressens betydelse lag i att den sékerstéllde den ryska ledningen av Komintern
och gjorde att den blev obestridlig. Den ryska dominansen under kongressen var absolut och
oemotsagd. Ryssarna atnjét de sedvanliga fordelar som tillfoll vardarna for en internationell
kongress: de kunde samla alla sina tillgangliga resurser i varje fraga. Besokarnas antal
inskréankte sig till de utlandska delegationer, som kom till Moskva. Manga av de utlandska
delegaterna hade haft svarigheter att resa dit. En del hade tvingats att ta sig till Moskva illegalt
och kringgatt de férbud som utfirdats av deras egna regeringar. Annu viktigare var att den
ryska delegationen hela tiden argumenterade utefter samma linjer, de andra stora delega-
tionerna — den tyska, brittiska, franska, italienska och amerikanska — bestod av representanter
fran mer an ett parti och var inom sig splittrade i viktiga fragor. Detta ledde till att det
automatiskt uppstod ett lage i vilket de ryska ledarna i Komintern spelade ut oliktdnkande
utlandska delegater mot deras egna mer medgdrliga landsmaén. Viktigast av allt var att ledar-
skapet var den naturliga beléningen for den revolutionéra segern. Ryssarna, och de ensamma,
hade visat att de visste hur man gjorde en framgangsrik revolution — pa det och det sattet hade
segern vunnits i oktober 1917 och pa det och det sattet skulle den vinnas pa annat hall. En av
delegaterna for ILP, som forhandlade med EKKI omedelbart fére den andra kongressen har
beskrivit sina intryck pa foljande sétt:

Det var mycket svart att diskutera med ledarna for Tredje internationalen beroende pa deras starka
nationalistiska instéllning. Varje fraga ar starkt paverkad av idéer som enbart hér hemma i Ryss-

" Antalet medlemmar i exekutivkommittén utokades omedelbart efter kongressen till tjugoen.

% De viktigaste avsnitten fran denna debatt finns i Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale
(Hamburg, 1921), s. 582-587, 594-597; stadgetexten, ibid., s. 602-606; beslutet att Ryssland skulle vara séte for
EKKI "under den ndrmaste framtiden” var enhélligt (ibid., s. 659).
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land. Jag tror att det &r forstaeligt, men sakert ar att den mycket patriarkaliska installning som de
har inte gor diskussionen latt. De &r beredda att halla med om att revolutioner inte har nagot meta-
fysiskt ursprung; att de &r resultatet av den historiska utvecklingen och att den sociala revolutionen
i varje land maste utvecklas efter olika ménster; men de atervander alltid till karnpunkten och
menar att deras taktik ar den modell p& vilken alla socialistiska arbetsmetoder grundar sig.®

Det var en naturlig foljd av den ryska prestigen snarare &n av ryska avsikter, att Kominterns
organisation aterspeglade de ryska erfarenheterna och utformades efter rysk modell.
Kommunistiska internationalen, som skulle géra vérldsrevolutionen skapades efter samma
principer som det parti, som hade gjort den ryska revolutionen.®? Utlandska delegater kunde
anmarka pa den ena eller den andra punkten, men ingen vid kongressen ifragasatte — i varje
fall inte 6ppet — behovet av en ny international; ingen hade heller ndgon annan forebild att
peka pa. De utlandska partierna och deras sandebud var alla alltfor medvetna om sin
underlagsenhet. Nagra av dem gjorde ingen hemlighet av detta:

Vad r jag [utropade Serrati] jamfért med kamrat Lenin? Han ar ledaren for den ryska revolutionen.
Jag representerar ett litet kommunistiskt socialistparti.®®

Kongressen lyssnade talmodigt medan Zinovjev vidlyftigt bredde ut sig kring bristerna hos
nastan alla kommunistiska eller blivande kommunistiska partier i Europa undantag for det
ryska.®* Inte heller férandrade tidens gang laget. Besvikelsen som foljde pé de forhoppningar,
om hade funnits sommaren 1920 bara vidgade klyftan mellan auktoriteten hos dem som hade
lyckats med att gora sin revolution och dem som hade misslyckats och lamnade Komintern-
organisationen helt i ryska hander.

Den ryska dominansen i Komintern befordrades ytterligare av det splittringsarbete, som sattes
i system av den andra kongressen och som blev ett verktyg som standigt kom att brukas i
framtiden. | de flesta partierna borjade ledare snart framtrdda som blev kdnda som Komin-
terns talesmén och skyddslingar och som i Moskva regelmassigt benamndes “de basta
representanterna for proletariatet” — en fras som forsta gangen dok upp i en resolution antagen
av andra kongressen och som flitigt anvandes av Zinovjev. I alla vérldens lander”, skrev
Lenin, da han sammanfattade resultatet av kongressen, har de bésta representanterna for de
revolutionara arbetarna tagit stallning fér kommunismen”.2®> Men dessa ledare var inte
nddvandigtvis de mest kvalificerade att gora en objektiv analys av l&get i sina respektive
lander, inte heller atnjot de alltid stod och fortroende fran det egna partiet. Anklagelsen hérdes
aven att det viktigaste motivet for splittringspolitiken var att forstora de nationella partiernas
oberoende styrka och helt underordna dem Moskva.?® Anklagelsen var med séakerhet falsk,
atminstone da det gallde denna tidiga period, men frestelsen att uppskatta servilitet fran andra
partiers ledare hogre an en sjalvstandig hallning fanns i den ryskdominerade organisationen.
Sa lange som revolutionen segrat i Ryssland och inte i nagot annat land skulle Komintern vara

8 Independent Labour Party: Report of the 29th Annual Conference (1921), s. 53-54; Gorter, den hollandske
vansterkommunist, som besdkte Lenin vid denna tid fick samma intryck; se F. Borkenau, The Communist
International (1938), s. 191.

8 s8lunda kunde Hilferding, ledaren fér USPD:s hogerflygel vid Hallekongressen effektivt angripa Kominterns
organisation bara genom att citera Rosa Luxemburgs kritik fran 1904 av Lenins organisationsteori for
bolsjevikerna (USPD: Protokoll tiber die Verhandlungen des Ausserordentichen Parteitags zu Halle (u.a.) s.
194-196).

& Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale. (Hamburg, 1921), s. 340.

* Ibid., s. 243-255.

8 |enin, Sotjinenija, XXV, s. 370.

8 Denna anklagelse riktades speciellt mot Zinovjev av Angelica Balabanov, ett hdgst subjektivt vittne, i
Erinnerungen und Erlebnisse (1927), s. 257; Martov framforde anklagelsen mer generellt vid Hallekongressen,
dér han sa att andamélet med splittringspolitiken var “att resa en kraftig mur mot invasionen av element, som kan
kriva att fa ta del av de beslut som géller dens och deras egna partier” (USPD: Protokoll Gber die
Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.a.), s. 210-211).
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tvunget att forbli i detta skick.

Medan den andra kongressen emellertid tycktes ha registrerat en stor seger for principerna om
en hogt disciplinerad organisation och strikt doktrinar renlarighet aterkom det gamla dilemmat
med att gora dessa principer forenliga med stod fran massorna i ny form. Detta dilemma som
sa latt hade 6vervunnits i Ryssland visade sig vara o6vervinnerligt i vast. | resolutioner an-
tagna av den andra kongressen uppmanades kommunistpartierna i de borgerligt demokratiska
landerna att delta i parlamentsval genom att stélla upp egna kandidater, eller om detta var
omdjligt, stodja kandidater fran andra partier. Foreskriften var meningslés om man inte
forutsatte att partierna skulle soka stod fran massorna och agera pa ett sadant satt att de fick
detta stod. Detta forde emellertid med sig en rad taktiska och principiella problem. Det parla-
mentariska spelet fordes i varje land under olika och oupphdrligt fordnderliga betingelser. Det
var inte troligt att det med framgang kunde foras av partier, som var tvungna att folja likfor-
migt utformade direktiv utfardade i Moskva, dar synen pa parlamentariskt arbete i huvudsak
styrdes av erfarenheter som bolsjevikpartiet fatt i den tsaristiska duman. Svarigheterna var
emellertid inte bara taktiska eller formella. Andra kongressens uppmaning till utlandska
kommunistpartier att utnyttja den borgerliga statens institutioner for att forstora dem” var
motsvarigheten till Lenins uppmaning till de brittiska kommunisterna att stodja ledarna i
British Labour Party i stallet for att bekampa dem.®” Men dessa féreskrifter forutsatte att
massornas lojalitet mot de statliga myndigheterna och arbetarledarna effektivt kunde under-
mineras. Sa lange som denna forutsattning inte realiserades hade kommunistpartierna i de
flesta lander i vaster att vélja mellan tva alternativ. De kunde uppratthalla renheten och
orubbligheten i sina laror pa bekostnad av att forbli sma sekter i huvudsak bestaende av
intellektuella och utan inflytande pa massorna eller de kunde forsoka vinna gehor inom
vansterns masspartier genom kompromisser som medforde att de accepterade en tillfallig och
villkorlig lojalitet mot de existerande institutionerna och ledarna. Det var det senare alterna-
tivet som skulle utsatta dem for anklagelser for falskhet.

Problemet med att delta i fackforeningarnas arbete var analogt med problemen da det gallde
det parlamentariska arbetet men mer komplicerat. Teoretiskt var det mojligt att pasta att fack-
foreningarna var en produkt av den borgerliga kapitalismen, att de i likhet med Andra inter-
nationalens politiska partier hade forratt arbetarnas sak 1914 genom att stédja sina respektive
nationella regeringar och att det Iag i deras natur att de var oférmdgna att spela nagon
revolutiondr roll. Kommunisterna skulle darfor bojkotta de existerande fackféreningarna och
bilda nya och separata sammanslutningar av kommunistiska arbetare. Detta var den install-
ning som radde vid den andra kongressen med undantag for nagra brittiska, italienska och
amerikanska delegater. Teoretiskt var det ocksa majligt att havda, fastan ingen 6ppet gjorde
detta, att de smarre forbattringar i arbetarnas tillvaro som fackféreningarna forsokte uppna
inte var onskvarda, eftersom de minskade arbetarnas missnoje och salunda medférde att den
slutliga revolutionen uppskots. | motsats till bada dessa synsatt havdade bolsjevikerna att
fackforeningarnas misstag i det forflutna hade berott dels pa ett korrumperat ledarskikt och
dels pa det faktum att fackforeningarna i de utvecklade industrilanderna hittills hade haft en
oproportionerligt stor andel hogt utbildade och privilegierade arbetare — arbetararistokrati” —
vilkas intressen ofta placerade dem tillsammans med bourgeoisien snarare &n bland de mindre
privilegierade medlemmarna i den egna klassen. Kriget hade i alla lander fort med sig en
massanslutning av arbetare till fackféreningarna, vilket forandrade deras karaktér och mojlig-
heter. FOr att inte isolera sig fran de existerande fackféreningarna och fran de proletara
massorna maste kommunisterna ga in i fackféreningarna och revolutionera dem genom att
arbeta pa att hoja massornas medvetande och fa dem att revoltera mot ledarna, som inte langre
representerade deras sanna intressen. Ju fastare Komintern utvecklade en politik, som ledde

8 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 114.
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till en begransning av kommunistpartiernas storlek genom kravet pa hard disciplin och doktri-
nar renhet, desto viktigare blev det att halla kontakten med arbetarmassorna genom att arbeta i
deras fackféreningar.

Beslutet att delta i fackféreningsarbetet, liksom att delta i parlamentsvalen, var emellertid
borjan och inte slutet pa svarigheterna. | forsta hand géllde det att forma kommunisterna att
stodja de existerande fackforeningarna, oavsett hur reaktiondra de an var, och att motarbeta
utbrytarorganisationer inom arbetarrorelsen, oavsett hur revolutionara malsattningar de an
hade. Detta problem var aktuellt i Forenta staterna, dar en minoritet av utbildade arbetare var
forenade i American Federation of Labour, som var byggt pa yrkestillhérighet. Den enda
organisation som vadjade till massan av underbetalda och outbildade arbetare, i huvudsak
emigranter, var det syndikalistiska och revolutiondra IWW. | Tyskland hade revolutionéra
lokala fortroendevalda arbetarledare forsokt att organisera arbetarna utanfor fackféreningarna.
| Storbritannien hade shopstewardrorelsen utvecklats och redan i borjan fatt en syndikalistisk
pragel. Kommunisternas installning till dessa avvikande rorelser var svar att definiera.

Den andra svarigheten for bolsjevikerna var annu allvarligare. Bolsjevikernas uttalade mal-
sattning var att genom att ge dem en kommunistisk ledning kunna starka sammanhallningen
och oka storleken och styrkan i fackféreningarna. Men genomférandet av denna malséattning
maste, sdvida man inte antog att den kunde uppnas i ett enda slag eller med andra ord att den
proletéra revolutionen var nara forestaende, ta lang tid med héaftiga inbordes strider inom
fackforeningsrorelsen, som skulle splittra och forsvaga den och sa gott som forstora deras
makt. Lenin hade i ett mycket kritiserat avsnitt i Radikalismen — kommunismens barnsjukdom
forutsett mojligheten av att de opportunistiska ledarna” skulle anvanda alla medel, bada
arliga saval som oérliga, for att uttranga och fordriva kommunisterna ur fackféreningarna:

Man maste kunna halla stand mot allt detta, kunna bringa alla slags offer, t 0 m — om det behdvs —
tillgripa all méjlig list och slughet, illegala metoder, fortigande och déljande av sanningen bara for
att kunna trénga in i fackforeningarna och stanna dar samt till varje pris utféra kommunistiskt
arbete dar.®

Radek medgav nastan att den kommunistiska politiken innebar att de existerande fack-
foreningarna skulle forstras som en forberedande atgard i arbetet pa deras omvandling till
storre och battre fackféreningar i framtiden:

Vi skall forsoka omvandla fackforeningarna till kamporganisationer ... Vi gar in i fackféreningarna
inte for att bevara dem utan for att skapa den sammanhallning mellan arbetarna utan vilken den
sociala revolutionens fackforeningar inte kan skapas.®

Ett sadant program lat tillrackligt bra i bolsjevikernas 6ron. I Ryssland var fackforenings-
traditionen svag. Fa fackforeningar hade utévat nagon effektiv makt eller kravt nagon speciell
lydnad av sina medlemmar. Nagra av dessa fackforeningar hade dominerats av mensjeviker,
som gjort dem till motstandsnasten mot den nya regimen. Men i Central- och Vasteuropa
betraktades fackféreningarna av arbetarmassorna som balverk mot de otyglade kapitalistiska
makthavarnas fortryck. En politik som stéllde i utsikt att temporért splittra, férsvaga och
kanske forstora dessa fasten till forman for ett avlagset och osakert framtidsmal maste rakna
med att méta en djup misstro och ett envist motstand, som i Moskva felaktigt ansags bero pa
stamplingar fran nagra fa ledare eller fran en “arbetararistokrati”.

Kominterns ledare komplicerade ytterligare den svara och émtaliga uppgift som lag framfor
dem och avsl6jade fullstdndigt alla de orimligheter som fanns i deras fackforeningspolitik. En
I6st organiserad internationell federation av fackforeningar, IFTU (International Federation of

8 |enin, Sotjinenija, XXV, s. 198. [ "Vansterismen ” — kommunismens barnsjukdom, VV10 bd 9, s 412]
8 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s 499.
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Trade Unions), hade funnits fore 1914 men hade inte haft nagra formella férbindelser med
Andra internationalen. Den paminde emellertid pa manga satt om Andra internationalen.
Eftersom bolsjevikerna var fast beslutna att skapa en Tredje international, som skulle erséatta
den avlidna Andra internationalen, tycktes det under revolutionens forsta dagar vara naturligt
att skapa en ny fackféreningsorganisation som skulle ersatta IFTU. Varldsrevolutionen stod
for dorren och en atergang till den gamla ordningens internationella organisationer var otank-
bar. Den forsta allryska fackforeningskongressen i januari 1918 bestdmde sig for att med alla
medel stodja aterinrattandet av den internationella fackforeningsrorelsen”, och utlyste en
internationell fackforeningskonferens som skulle sammantrada i Petrograd i februari 1918.%
Denna inbjudan séndes ut till varlden. Men under de villkor som radde da &r det inte forva-
nande att den inte vackte nagot gensvar. Detta betydde emellertid inte att man 6vergav
projektet. De fa kommunister som betvivlade nyttan av detta projekt gjorde det inte darfor att
de fruktade en strid med IFTU (vars franfalle ansags vara definitivt) utan darfor att de trodde
att fackforeningar horde till den reaktionara kapitalistiska ordningen och inte hade nagon
betydelse for uppbyggandet av socialismen. Det officiella aterupplivandet av IFTU, som be-
rovats sina tyska medlemmar, intraffade i juli 1919 genom att ett huvudkontor uppréttades i
Amsterdam (efter vilket den allméant kom att bli kdnd som ”Amsterdaminternationalen”), pa-
verkade inte denna anda. Svarigheterna da det gallde att ateruppliva IFTU tycktes vara lika
odesdigra som forsoken att ateruppliva Andra internationalen. Nar Andra internationalen hade
kapitulerat infor den Tredje forklarade ordf6randen i Petrograds fackforeningsrad i slutet av
1919, att den tid var inne da hela varldens fackféreningar kunde “forena sig till en enda stark
intergfltionell organisation, som var redo att kdmpa sida vid sida med Tredje internationa-
len”.

Upprattandet av forbindelserna med fackféreningarna i VVasteuropa blev inte praktisk politik
forran pa varen 1920, da inbordeskriget tycktes vara dver, da den allierade blockaden hade
havts och d& de forsta trevande diplomatiska kontakterna togs.*? Zinovjev skrev i mars 1920 i
en rekommendation till den nionde kongressen att den ryska fackféreningsrorelsen borde ta
initiativet till att bilda en rod fackforeningsinternational pa samma sétt som kommunistpartiet
gjort da det grundade Tredje internationalen”.%® Denna fréga tycktes emellertid inte vara sar-
skilt angelagen och kongressen diskuterade den inte. En manad senare medférde en handelse
att ytterligare inaktivitet blev omojlig. I april 1920 tog fackféreningarna i vast och IFTU en
aktiv del i att organisera Washingtonkonferensen, vid vilken International Labour Organisa-
tion (ILO) grundades. Det var nar IFTU, med Lozovskijs ord, beslét sig for att ’genom I1LO
forena sitt 6de med Nationernas Férbund”, som ”’behovet av ett centrum for en samlad
vansterinriktad fackforeningsrorelse for hela varlden gav sig tillkanna”.** ILO var en
inkarnation av klassamarbetstanken, som var antitesen till klasskampen och proletariatets
diktatur. Vid den tredje allryska fackféreningskongressen samma manad brannmarkte
Zinovjev héftigt de ’socialforradare” som genom att lyda kapitalisternas diktat forsokte
ateruppbygga den “ruttna” Amsterdaminternationalen och salunda skaffa sig kompensation

% pervyj Vserossijkij Sjezd Professional 'nych Sojuzov (1918), s. 365 Detta beslut fattades inte i nagon fientlig
anda mot fackféreningarna i vést, vilkas vilja att samarbeta naivt forutsattes. Forordet till den officiella redogé-
relsen for den forsta allryska fackféreningskongressen, som skrevs av Tomskij och ar daterad september 1918, &r
full av beundran for fackforeningsrérelsen i vast (ibid., s. i—xi). Lozovskij sade flera ar senare att “det inte fanns,
inte ens omedelbart efter oktoberrevolutionen, ndgon tanke pa bilda en revolutionar fackféreningsinternational”
(A. Lozovsky, The World’s Trade Union Movement (1925), s. 126).

! Kommunistitjeskij Internatsional, nr 7-8 (november—december 1919), spalt 983-988.

% Drojsmalet med att skapa en fackféreningsinternational efter det framgéngsrika bildandet av Komintern
berodde delvis pa det faktum att fore 1919 var bolsjevikernas kontroll av den ryska fackforeningsrorelsen
fortfarande oviss.

% G. Zinovjev, Sotjinenija, VI (1929), s. 345,

% A. Lozovsky, The World’s Trade Union Movement (1925), s. 127.n
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for Andra internationalens sammanbrott. Tiden var mogen for en verkligt proletar inter-
nationell union for de fackféreningar, som stod for proletariatets diktatur”. Zinovjev hoppades
att ’de proletdra fackforeningarna éver hela véarlden” skulle ndrvara vid Kominterns
kommande kongress och konstituera sig som en sektion inom Komintern.®> Kongress-
resolutionen innehdll de ryska fackforeningarnas beslut om att ”ga in i Tredje internationalen”
och deras vadjan till ”de revolutionéra fackféreningarna i alla lander” att folja deras exempel.
Det centrala fackforeningsradet skulle vidtaga atgarder for att tillsammans med EKKI
sammankalla en internationell fackféreningskongress.”® Man skulle kunna pésta att om
infiltrationspolitiken i de redan existerande fackfdoreningarna, som oupphorligt predikades av
bolsjevikerna och som nyligen bekréftades av Lenin i Radikalismen — kommunismens barn-
sjukdom var framgangsrik, skulle denna langsamt men sakert férandra fackféreningarnas
ledning och darmed ocksa ledningen i IFTU och omvandla hela organisationen utan att
forstora den. Men denna process tycktes alltfor trivial och alltfér langsam for entusiastiska
revolutionarer, som trodde att den europeiska revolutionen bara var en frdga om veckor. Det
ansags betydelsefullt att paskynda eller foregripa denna process genom att skyndsamt skapa
en ny international, sa att de fackforeningar som var framgangsrikt infiltrerade och palitliga
genast kunde uttrada ur IFTU och ga in i den nya organisationen for roda fackforeningar.
Denna uppfattning diskuterades med Williams och Purcell, tva ledande fackforeningsman
som var medlemmar av den labour-delegation, som besokte Moskva. Bada uttalade sig
troligen till forman for en ny fackforeningsinternational.®’

Marken hade saledes beretts, nar Kominterns andra kongress sammantradde sommaren 1920
under den revolutionara fortrollning som radde i samband med det segerrika falttaget in i
Polen. Tva av de tjugoen villkoren for anslutning till Komintern, som kongressen antog, be-
rorde fackféreningarna. Det nionde villkoret gjorde det obligatoriskt for partimedlemmar att
aktivt arbeta i fackforeningarna och samtidigt avsldja socialpatrioternas forréderi och cen-
terns vankelmod” (den dubbla uppgift som Lenin fastslagit i Radikalismen — kommunismens
barnsjukdom). Det tionde villkoret foreskrev ’en envis kamp mot Amsterdam-’internationa-
len’ och dess ruttna fackforeningsfederation”. En lang resolution om fackféreningarna foljde
samma linje.”® Den godkandes av en stor majoritet, fastan de flesta brittiska och amerikanska
delegaterna talade mot den i en hetsig debatt. Dessa ville forkasta de existerande fackfore-
ningarna och bilda nya fackféreningar. En enda italiensk delegat ansag fackféreningar i och
for sig vara kontrarevolutiondra.”® Kongressen avstod fran att gora nagot uttalande om
skapandet av en fackforeningsinternational — kanske ett tecken pa att en majoritet inte kunde
ha vunnits sa latt. Medan kongressen sammantradde beslot emellertid en grupp, som represen-
terade de ryska, italienska och bulgariska delegationerna samt nagra medlemmar ur den
brittiska delegationen och en enda fransk delegat fran yttersta vanstern, som sade sig tala for
atta miljoner organiserade arbetare, att bilda ett internationellt fackforeningsrad (Mezsovprof)
vars huvudsakliga uppgift skulle vara att organisera “en internationell kongress for roda
fackforeningar”. Lozovskij blev ordférande i det nya radet och Tom Mann och Rosmer blev
viceordfdrande. Mezsovprofs beroende av EKKI framgick av férslaget att EKKI skulle ut-
farda en appell ’till alla fackféreningar i varlden” dér man avslojade den ruttna Amsterdam-

% Tretij Vserossijskoj Sjezd Professional ‘nych Sojuzov (1920), | (Plenumy). s 14-15

*Ibid., 1, s. 145.

° B. Vinogradov, Mirovoj-Proletariati SSSR (1928), s. 72; Lenin namnde for Murphy att Williams och Purcell
hade godkant idén (J. T. Murphy, New Horizons, (1941), s. 157).

% Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 120-126.

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 510-526, 610-638: Radek medgav i
sin rapport att “stora asiktsskillnader” fanns da det géllde fackforeningsfragan och att “manga medlemmar i
andra kommunistpartier” ville bilda nya fackforeningar (ibid., s. 622-623).
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internationalen” och erbjéd dem att gé in i den nya fackforeningsinternationalen.'®

Detta ddesdigra beslut fattades vid en tidpunkt da den revolutionara vagen annu var som
starkast, da Andra internationalen ansags vara dod och da endast de mindre framgangar som
uppnatts av IFTU tycktes utgora det enda vasentliga hindret for att den internationella
arbetarrorelsen skulle erdvras av kommunisterna.’* Beslutet att paborja kampanjen for att
splittra fackforeningsrorelsen i tva inbordes stridande broderorganisationer med Moskva och
Amsterdam som de bada polerna i detta kraftfalt fattades vid denna tidpunkt. Ett forlangt krig
av detta slag maste emellertid blotta den latenta oférenligheten mellan kommunisternas plikt
att arbeta inom de existerande fackforeningarna och deras uppgift att splittra rorelsen och
isolera Amsterdam till forman for Moskva, mellan en politik av fredlig infiltration pa det
nationella planet och en politik med frontalangrepp pa det internationella planet. Detta
dilemma som inte skulle ha uppenbarats om varldsrevolutionen faktiskt hade varit néra fore-
stdende uppfattades inte av Lenin och de andra bolsjevikledarna. De férhandlingar genom
vilka Mezsovprof bildades i juli 1920 holls i en atmosfar av forvirring pa denna punkt. Bara
ryssarna och deras néra lierade bulgarerna stddde beslutet helhjartat. Det italienska partiet var,
i likhet med det bulgariska partiet, en eftertradare till ett socialistiskt parti som i det forflutna
atnjutit fackforeningsstod, och kunde darfor inte ndja sig med dubbla lojaliteter i de italienska
fackforeningarna, men trots detta var den italienska attityden tvetydig.'*® Annu storre for-
virring radde inom den brittiska delegationen. Murphy, som deltog i motet da beslutet att
bilda Mezsovprof fattades och som blev den brittiske representanten i detta organ, sade efterat
att ”hade det funnits den minsta antydan om att man skulle splittra fackféreningarna” skulle
forslaget “naturligtvis™ inte ha fatt nagot brittiskt stod.'*® Bara Tanner en finsk arbetarledare
och den ende framtradande fackféreningsmannen i delegationen, tycks ha insett motségelsen
mellan forslaget att “’stanna kvar i fackforeningarna pa nationell niva” och skapandet av ett
oberoende internationellt organ. Zinovjev vagrade ge honom ordet nér han sokte motivera sin
asikt under kongressen.'® Bildandet av Mezsovprof forde sélunda Komintern ett 1angt steg
vidare pa den vag som inletts med genom Radikalismen — kommunismens barnsjukdom. Det
var ett steg som togs i ett dgonblick av stor entusiasm och i den fasta forvissningen om att den
europeiska revolutionen var nara forestaende. Denna plan som var &mnad att 6verbrygga den
korta Gvergangsperioden och bana vag for det stora malet fick ovéantade och fatala
konsekvenser nar évergangsperioden drogs ut till manader och ar.

Kominterns andra kongress sammanféll med Réda arméns snabba och oupphérliga fram-
ryckning in i Polen. Curzons not till Tjitjerin fran Spakonferensen hade avsants nagra dagar
innan kongressen dppnades.® | den foreslogs att stillestandsforhandlingar omedelbart skulle
pabdrjas mellan Sovjetryssland och Polen med utgangspunkt fran de granser som drogs upp
under hosten 1919. Denna linje (kdnd som “Curzon-linjen”) hade dragits upp av experter fran

% Ipid., s. 622, 636-637.

108 »Hyyudfienden dr Amsterdam [d. v. s. IFTU], inte Bryssel [d. v. s. Andra internationalen]”, forklarade
Zinovjev vid kongressen (ibid., s. 638). Han upprepade i Halle tre manader senare att “Politiskt 4r Andra
internationalen krossad, ... men den s. k. fackféreningsinternationalen &r Olyckligtvis fortfarande nagot, den &r
bélverket for den internationella bourgeoisien” (USPD: Protokoll Giber die Verhandlungen des Ausserordent-
lichen Parteitags zu Halle (u.a.), s. 161); detta forklarade den osedvanliga franheten i angreppen pa IFTU.

1921 ozovskij beskriver de allvarliga asiktsskillnader som fanns mellan honom och D’ Aragona, talesmannen for
den italienska delegationen: ”Under &tskilliga dagar diskuterade jag med honom de principer som skilde oss at.
Serrati foreslog da en kompromisslgsning, som enligt min mening inte var tillrackligt klar. Nér jag lamnade
Serratis forslag till Lenin sade han: Det innehaller naturligtvis oklara punkter, men detta ar inte det viktiga; det
viktiga &r att skapa en central organisation, klarheten kommer att infinna sig senare” (A. Lozovskij, Lenin und
die Gewerkschaftsbewegung (Hamburg, 1924), s. 17).

103 3. T. Murphy, New Horizons (1941), s. 158.

104 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 637-638.

1% Se gvan s. 185.
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fredskonferensen och grundade sig pa etnografiska principer. I noten tillades menande att den
brittiska regeringen var tvingad av Nationernas Forbund att forsvara Polens integritet och
oberoende inom landets rattmatiga etnografiska granser”. Den 17 juli 1920 samtyckte
Tjitjerin, samtidigt som han hanade den brittiska regeringen for dess senkomna intresse for en
fred mellan Sovjetryssland och Polen, till 6ppna férhandlingar om den polska regeringen bad
om det och erbjod Polen en mer gynnsam grans &r Curzonlinjen. ® Den 22 juli vande sig den
polska regeringen till slut till Moskva och vadjade om forhandlingar. Sovjetregeringen hade
emellertid inte brattom. Forhandlingarna fordrojdes under olika forevandningar. | slutet av juli
trangde Rdda armén dver Curzon-linjen in i vad som odiskutabelt var polskt territorium. Efter
Brest-Litovsks fall den 1 augusti kunde ryssarna inte vanta sig nagot allvarligt motstand
forran de nadde Warszawas yttre forsvarsverk.

Beslutet att fora kriget in i Polen foregicks av en strid i de inre partikretsarna. Trotskij var
emot en framryckning bade pa politiska och militara grunder. Lenin bemétte hans
invandningar med argumentet att de polska arbetarna i Warszawa och andra storre stader
skulle resa sig da Réda armén kom och halsa den som en befriare. Radek som kande Polen
varnade Lenin for att forlita sig alltfor mycket pa dessa forhoppningar, men hans syn pa
Tyskland hade givit honom ett rykte om att vara pessimist och Lenin kallade honom for
defaitist.%” Stalin hade klokt papekat innan offensiven borjade att ’de polska arméerna r helt
annorlunda an Koltjaks och Denikins”, da de & “homogena och nationellt férenade”, och att
sa snart som polska trupper forsvarade polsk jord, skulle det vara svart att kampa mot dem”.
Sa sent som i juni attackerade han “skravlet och den skadliga sjalvbelatenheten” hos de
kamrater som “talar for en ‘marsch mot Warszawa’  eller ’stolt deklarerar att de skall sluta
fred endast i ‘det roda Warszawa’ ”.*%® Men nér det avgérande 6gonblicket infann sig gjorde
Stalin inte sin rost hord. Trotskij stoddes bara av Rykov.*® Lenins &sikt segrade och
framryckningen fortsatte. Sovjetiska trupper hade hjélpt de roda i Finland vintern 19171918.
Enheter ur Roda armeén hade hjalpt till att uppratta sovjetrepubliker i Estland och Lettland i
slutet av 1918 och skulle gora detsamma i Georgien 1921. Men i dessa fall hade lokala
kommunister bildat basen for dessa foretag. Beslutet att marschera mot Warszawa samman-
foll med Kominterns andra kongress och fattades vid en tidpunkt da all forsiktighet hade
svepts at sidan av en entusiastisk tro pa att den europeiska revolutionen stod for dorren. Allt
detta forlanade det militara falttaget en tydlig revolutionar atmosfar som gjorde det olikt nagot
annat krig i Sovjets historia. Att Roda armeén inte var en rysk utan en internationell armé, att
den inte tjinade ett lands nationella intressen utan en klass’ internationella intressen, hade fran
forsta borjan ansetts sjalvklart. Grundandet av Komintern uppfattades som en politisk
motsvarighet till R6da armén. ”Jag kan forsékra er” forklarade Trotskij vid Kominterns forsta
kongress, “att de kommunistiska arbetare som bildar den verkliga karnan i denna armé inte
bara betraktar sig sjalva som styrkor som forsvarar den ryska socialistiska republiken utan
ocks& som Tredje internationalens roda armé.”*° Vid andra kongressen tycktes Roda arméns
triumferande framryckning vara det obestridliga beviset for riktigheten i denna princip. Innan
kongressen bérjade skrev Tuchatjevskij, Roda arméns befalhavare, da armén ryckte fram ett
brev till Zinovjev, i vilket han havdade att proletariatet maste forberedas “for det forestaende
inbordeskriget, for dgonblicket for en varldsattack av alla proletariatets vapnade styrkor mot

196 Bada noterna finns i Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 34-38.

197 Clara Zetkin, Erinnerungen an Lenin (Wien, 1929), 20-21.

198 Stalin, Sotjinenija, 1V, s. 323-324, 333.

199 Trotskij namner Rykovs stod tva ganger (Moja Zjizn (Berlin, 1930), I1, s. 192; Stalin (New York, 1946), s.
328); vid forsta tillfallet ndmner han inte Stalin, vid det andra nd&mner han honom bland dem som stédde Lenin.
Enligt den kronologi som finns i Stalins samlade skrifter (Sotjinenija, IV, s. 474-475), var Stalin borta fran
Moskva och vistades vid fronten mellan den 12 juli och mitten av augusti.

19 Der I. Int. Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 49.
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den bevapnade varldskapitalismen och foreslog att ”med avseende pa oundvikligheten av ett
inbordeskrig i varldsskala inom en néra framtid” skulle Komintern vidtaga atgarder for att
bilda en generalstab.'* Detta forslag beaktades inte. Vid kongressens éppningssession
foreslogs emellertid ett budskap till Réda armén av den italienske delegaten Serrati, som
hoppades att den dagen var nara da “den proletara Roda armén inte bara kommer att besta av
ryska proletarer utan av proletarer fran hela varlden” och halsade den som “en av varlds-

historiens fornamsta drivkrafter”.*'?

Medan allt som gjordes under sommaren 1920 hade sina rotter i den bolsjevikiska traditionen,
representerade det inte desto mindre en av dessa politiska forandringar, som var liktydiga med
en radikal frontférandring och som utsatte sovjetregeringen for valgrundade anklagelser for
att ha bedragliga avsikter. Under de forsta manaderna 1920 hade tydliga diplomatiska trevare
sants ut for en tillfallig uppgorelse med de kapitalistiska staterna. Tjitjerin, Krasin och Radek
tycktes behérska scenen och framstod som skaparna av en forsiktigare och mer kompromiss-
betonad politik: Zinovjev och Bucharin lamnades att teoretisera om vérldsrevolutionen och
forvisades till kulisserna. I slutet av januari 1920 hade man absolut férnekat att ’den ryska
sovjetregeringen 6nskar infora kommunismen med hjalp av Réda arméns bajonetter”.** S3
sent som den 20 juli 1920, medan delegaterna samlades till Kominternkongressen, forsédkrade
Sovnarkom hogtidligt att vi ar lika langt fran nagot slags angrepp mot Polens oberoende eller
mot dess okrankbara territorium som pa den tiden da vi hade vara stérsta militara svarig-
heter”.*** Inom négra fa dagar glomdes eller bortférklarades emellertid sddana forsakringar.
De militara segrarna och delegaternas entusiasm aterupplivade tron pa varldsrevolutionen och
pa Zinovjevs fallande stjarna. Nar Lenin hade vunnits for denna sak kastades forsiktigheten
och det revolutionara kriget borjade pa allvar. Sa snart som Réda armén gick éver gransen
bildades en provisorisk polsk revolutionar kommitté i samrad med det ryska kommunistiska
partiet, vilket tillsammans med Réda arméns ledning skulle delta i denna kommittés arbete”.
Kommittén forflyttade sig framat i Roda arméns kolvatten. Dess ordférande var Marche-
levskij och bland dess medlemmar fanns Dzerzjinskij, Unschlicht och Kon — tre bolsjevikiska
veteraner och en tidigare ledare for det polska socialistiska vansterpartiet. Radet skulle
6verlamna sin makt till det polska kommunistpartiet d& man kommit fram till Warszawa.**
Warszawa var emellertid bara en bérjan. ”Néara den”, sade Lenin efterdt, ~ligger varlds-
imperialismens centrum, som stoder sig pa Versaillesfordraget”. Polen var “det sista balverket
mot bolsjevikerna”.*® Hur kritiskt laget var framgick av den iver med vilken vastmakterna
s&nde ammunition och militar hjélp till Warszawa for att avvarja hotet. Viktigast av allt var
emellertid, ansag Lenin, den inverkan som framryckningen mot Warszawa hade pa arbetarna i
den kapitalistiska varlden:

Sovjetrepublikens arbetare och bénder har vunnit stora militara segrar 6ver jordagarna och kapita-
listerna, dver Judenits, Koltjaks och Denikins anhang, éver de vita polackerna och deras bunds-
forvanter — Frankrike, England, Amerika, Japan.

Men annu stdrre ar var seger 6ver sinnet och hjértat hos arbetarna, loneslavarna och massorna
fortryckta av kapitalisterna, de kommunistiska idéernas och de kommunistiska organisationernas
seger 6ver hela varlden.

M. N. Tuchatjevskij, Vojna Klassov (1921), s. 139-140.

12 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 42-44.

13 Se ovan s. 96.

1 Kljutnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 111, 1 (1928), s. 43.

15y, Marchelevskij,Vojna i Mir mezdu Burzuaznoj Polsoj i Proletarskoj Rossiej (rysk 6versattning frén
polskan, 1921, s. 22.

18| enin, Sotjinenija, XXV, s. 377.
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Proletariatets revolution, krossandet av det kapitalistiska oket ar pa vag: den skall komma till alla
lander pa jorden.™’

Nar de tyska arbetarna i Danzig hellre strejkade an lossade ammunition at Polen, nar brittiska
arbetare inte bara vagrade att lasta sadana varor utan bildade aktionsrad™ och hotade den

brittiske premiarministern med revolution, om hjélp sandes till Polen, da kunde bolsjevikerna
inte undga att tro att kommunismens seger 6ver arbetarnas sinnen och hjértan hade vunnits.**®

Né&r Kominterns andra kongress avslutades den 7 augusti 1920, fortsatte Sovjets framryckning
mot Warszawa nastan utan att méta nagot motstand. Optimismen och entusiasmen var utan
granser. Forberedelser gjordes for att de polska och sovjetiska fredsdelegationerna skulle
kunna métas i Minsk den 11 augusti. Kvéllen innan hade Kamenev i London redogjort for
Sovjets fredsvillkor for Lloyd George. | dessa foreslogs, som man lovat, att Curzon-linjen
skulle korrigeras till Polens forman i Belostock- och Kholmregionerna. Polen skulle begransa
sina vapnade styrkor till 50 000 man. Dess officerskar och administrativa personal skulle
dessutom inte tillatas 6verstiga 10 000; darjamte kunde en civil milis rekryteras for att
uppratthalla ordningen. Inga krigsskadestand kravdes, men den polska regeringen skulle dela
ut jord till de familjer, vars manliga medlemmar sarats eller dodats i kriget. Lloyd George
ansag villkoren rimliga och radde den polska regeringen att acceptera dem. Nar villkoren
emellertid slutligen delgavs den polska delegationen den 17 augusti (en oférklarad forsening
hade intraffat), visade de sig innehalla ett tillagg som inte fanns med bland de villkor, som
Kamenev ndmnt for Lloyd George. Tillagget innebar att den foreslagna civila milisen
uteslutande skulle rekryteras bland arbetarna.'*® Detta villkor och villkoret om jordfordelning
var ett uppenbart forsok att forandra Polens klasstruktur i revolutionens intresse: Roda armén
var i borjan begransad till arbetare och bénder.**° Diskussionen om dessa villkor pagick
emellertid inte lange, eftersom laget genomgick en blixtsnabb forandring. Den 16 augusti
hade en stark polsk motoffensiv pabdrjats. Inom nagra fa dagar var Roda armén pa retratt lika
snabbt som den ryckt fram.

Manga forklaringar har efterat lamnats till Sovjets nederlag. Senare sovjetiska militara
experter som hade fordelen av att kunna vara efterkloka tenderade till att fordoma hela
falttdget som en militar felbedomning: Roda armén var otillrackligt utrustad och illa forberedd
i allt utom entusiasm for ett sa stort foretag som en invasion av Polen.*® Tuchatjevskij,
befalhavaren for de styrkor som gick mot Warszawa, kritiserades for att han forsvagat sin
huvudstyrka genom ett forsok att omringa Warszawa fran norr och salunda utsatt sin huvud-
front for en férodande motattack. Detta ansdgs av nagra som en politisk manover avsedd att
skara av den polska korridoren och etablera kontakt med det tyska Reichswehr. Den sodra
armén som trangde fram mot Lvov misslyckades under de kritiska sista dagarna att omedel-

Y 1bid., XXV, s. 371. ["Speech Delivered at the Ninth All-Russia Conference of the Russian Communist Party
(Bolsheviks)”, September 22, 1920, CW 31]

8 Den 10 augusti 1920 mottog Lloyd George en delegation fran det centrala "aktionsradet”; dess talesman var
Ernest Bevin som bl. a. sade: ”De tvekade inte att ldgga korten pa bordet och om kriget fortsatte genom ett direkt
stdd till Polen eller ett indirekt stdd till general Wrangel, skulle det vara detsamma som att sétta en tandsticka till
en krutdurk och vad som sedan skulle bli féljden av detta kunde ingen av dem forutse” (The Times, 11 augusti
1920). Den 12 augusti mottog Wrangel, som hade samlat resterna av Denikins styrkor pa Krim och rérde sig in i
Sydryssland, ett franskt de facto-erkdnnande men inget brittiskt.

9 Den fullstandiga texten finns i Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 111, 1 (1928), s. 47-49; de
villkor som Kamenev ndmnde for Lloyd George finns i The Times den 11 augusti 1920. Enligt L. Fischer, The
Soviets in World Affairs (1930), I, s. 269, utelamnades tilldgget om den civila milisen avsiktligt av Kamenev.

120 ge gvan s. 76. [sidan hanvisar till boken ]

121 En objektiv redogdrelse for falttaget, jamte referenser till ndgra av de militara auktoriteterna, finns i W. H.
Chamberlin, The Russian Revolution 1917-1921 (1935), 11, s. 311-314; Tuchatjevskijs asikt, som i det stora hela
sammanfoll med Trotskijs, framférdes i forelasningar om falttaget vid krigshogskolan 1923 och trycktes in
extenso i J. Pilsudski, L’4nnée 1920 (fransk dversattning fran polskan 1929), s. 203-255.
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bart folja en order fran dverbefalhavaren Sergej Kamenev, att réra sig norrut for att undsétta
trupperna framfor Warszawa, fastan det inte ar klart huruvida detta berodde pa fel pa for-
bindelserna, pa halsstarrigheten hos dess beféalhavare Jegorov och hos dess kavalleriledare
Budjonnyj eller pa politisk misstanksamhet.'?? Politiska liksom militara misstag gjordes. Den
’provisoriska polska revolutiondra kommittén® ségs, nar den forst bildades i Bjelostok ha
gjort sig till ovanner med de polska kommunisterna genom att administrationen anfértroddes
&t ryssar och judar.?® Vilka misstag som &n begicks, var inget av dem i forsta hand orsaken
till nederlaget. Ingen hade, med undantag for den korta berusningen av ovéntat latta militara
segrar, verkligen trott att Réda armen kunde besegra polen. Lenin och de som med honom
hade rostat for framryckningen hade alla réknat med Polens roda proletariat. Det under-
jordiska polska kommunistpartiet forsokte enligt senare pastaenden att utlysa en generalstrejk.
Uppmaningen begransades emellertid bara till gruvarbetarna i nagra gruvor i Dombrowa-
regionen i sydvast och strejken slogs latt ned.*** Nar de polska arbetarna i Warszawa inte reste
sig och ibland t. 0. m. férenade sig med nationalarmén for att férsvara huvudstaden var hela
foretaget domt att misslyckas.'?® Det var inte Roda armén utan varldsrevolutionen som led
nederlag framfér Warszawa i augusti 1920.

Nederlaget var ocksa av betydelse for styrkeférhallandena i sjélva Sovjetryssland. Bonde-
armén hade kampat tappert och framgangsrikt — och skulle géra det igen — mot de “vita”
inkréktarna som hade hotat sovjetregimens existens, men samma bondearmé visade nu &n en
gang att den var utomordentligt duglig for forsvar men inte till anfall och att den, medan den
skulle ha kdmpat envist pa rysk jord inte formadde kampa for att sprida den proletara
revolutionen till andra lander. Mensjeviken Dan fastslog med kraft problemets karnpunkt i en
samtida analys av handelserna:

Falttaget mot Warszawa visade obestridligen det omoéjliga i ett offensivt kommunistiskt™ krig for
Roda arméns del, och i denna mening markerade det den verkliga vdndpunkten i bolsjevikernas
utrikespolitik ... Efter en mycket kort tid visade samma Roda armé, som hade visat sig oduglig da
det gdllde ett anfall mot Polen, underverk av odddlig tapperhet och odvervinnerlighet i kriget mot
Wrangel, denne epigon fran den tsaristiska feodala reaktionen. Vad kunde vara klarare &n detta
historiska exempel? Och hur kunde det pa ett mer slaende stt visas att den verklige segraren i alla
inbdrdeskrig under den bolsjevikiska perioden var den ryske bonden och ingen annan? %

Fiaskot med framryckningen in i Polen kan ses som det forsta tecknet pa att en stor del av
makten vilade hos bonderna och att det var de som skulle komma att paverka den sovjetiska
politiken. Detta kom till uttryck de foljande aren da NEP inférdes.

122 Enligt vad Trotskij sagt i Moja Zjizn (Berlin, 1930), 11, s. 192-193 och mer detaljerat och med storre bitterhet i
L. Trotsky, Stalin (New York, 1946), s. 328-332, formadde Stalin, som var representant for militarrevolutionara
kommittén i sédra armén, Jegorov och Budjennij att fortsatta sin framryckning mot Lvov. Detta hade sin grund i
Stalins avundsjuka mot Smilga, som innehade samma befattning som Stalin i centralarmén och som skulle
komma att dela &ran av Warszawas fall med Tuchatjevskij.

123y, Marchelevskij, Vojna i Mir mezdu Burzuaznoj Polsoj i Proletarskoj Rossiej (rysk dversattning fran polska,
1921), s. 25. Detta misstag och andra liknande kan ha berott inte s3 mycket pa vardsloshet eller pd chauvinism
som pa en inneboende svarighet i laget. | alla stader i dstra Polen begransades polackerna till jordagarna och
&mbetsmannen; judar bildade en majoritet eller en stor minoritet av stadshefolkningen och utgjorde majoriteten
av de lokala kommunisterna.

124 protokoll des 111. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 581.

125 Narvaron av polska arbetare som frivilliga i de polska styrkorna sags ha haft en nedslaende effekt pa Roda
arméns moral (V. Putna, K Visle i Obratno (1927), s. 137-138); en iakttagare som var i Minsk under félttaget
talar om deserteringar i stor skala (F. Dan, Dva Goda Skitanij (Berlin, 1922), s. 73-74). Tuchatjevskij 4 andra
sidan vigrade uppenbarligen att acceptera detta; ”Allt prat om att den polska arbetarklassens nationalkinsla
skulle ha aterupplivats i samband med var offensiv ar helt enkelt foljden av vart nederlag” (J. Pilsudski, L’4nnée
1920 (fransk oversattning fran polska, 1921), s. 231).

126 £ Dan, Dva Goda Skitanij (Berlin, 1922), s. 74.
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Nederlagets omfattning uppenbarades snart. 1 slutet av augusti hade Rdda armén drivits
tillbaka till Curzon-linjen. | september Iag de polska styrkornas stallningar bakom den linje,
som de statt vid nar fientligheterna borjade i april. Den var emellertid mindre fordelaktig &n
den granslinje som sovjetregeringen hade varit beredd att erbjuda Polen féregende vinter.**’

Har gjorde bada sidor halt. Om Lenin nu hade insett det daraktiga i att forsoka gora Polen
revolutionart med bajonetternas hjalp hade Pilsudski insett det vagspel som det innebar att
tranga for djupt in pa sovjetiskt territorium: dessutom vann Wrangel, som Pilsudski inte ville
ge nagot stod, sina framsta framgangar i Sydryssland. Lenin fann sig i samma lage som under
Brest-Litovskforhandlingarna och betonade for sina kolleger och landsmaén behovet av att fa
till stand en “oférmanlig” fred.*?® Men denna gang var oppositionen obetydlig. Den 12
oktober 1920 undertecknade de sovjetiska och polska delegaterna ett vapenstillestand.'?°
Denna stillestandslinje bekraftades av fredsfordraget som undertecknades fem manader senare
i Riga den 18 mars 1921 och som kom att utgéra grunden for forhallandet mellan Sovjet-
unionen och Polen i nastan tva decennier. Férutom att Ryssland till Polen avtradde ett stort
overvagande vitryskt omrade, medférde den nya gransen att en bred kil av polskt territorium
drevs in mellan Litauen och Sovjetunionen, vilken salunda kom att isolera Litauen och
avstanga Sovjet frdn en méjlighet att bana sig vag mot vast.*®

Det sovjet—polska kriget 1920 hade en langtgaende inverkan i mer an ett avseende pa den
sovjetiska utrikespolitiken. Men denna inverkan formarktes inte till fullo omedelbart, inte
heller drog man genast nagra slutsatser av nederlaget. Det militara bakslaget uppvagdes nagra
veckor senare av segern dver Wrangel, vilket slutligen medforde att inb6rdeskriget upphdrde.
Den tillfalliga forlusten av landomraden till Polen kompenserades av tanken pa att upp-
komsten av ett sovjetiskt Polen inom en nara framtid skulle gora gransfragorna betydelseldsa.
Entusiasmen som framkom under Kominterns andra kongress och de anstrdngningar som
gjordes till foljd av denna entusiasm dampades inte genast. Liksom krigskommunismen
hemma fortsattes den revolutionara offensiven i Europa under vintern 1920-1921. | och med
sin andra kongress kom Komintern att framsta som generalstab for varldsrevolutionens
styrkor med nationella partier grupperade i olika lander. Kominterns hogkvarter, dar det ryska
partiet, under den internationalistiska terminologins tdckmantel hade sista ordet, uppréattholl
kontakt med varje parti for sig. De nationella partierna hade normalt ingen kontakt med
varandra forutom genom Komintern. Detta var karnan i de tjugoen villkoren. Vanster-
partiernas underkastelse under dessa villkor pa hosten och under vintern 1920-1921 var en
vandpunkt i den europeiska socialismens historia och i dess forhallande och installning till
Moskva. Samma process kan i latt skiftande former iakttas i Tyskland, Frankrike, Italien och
Storbritannien.

Det var i Tyskland som striden om dessa villkor utkdmpades mest ingaende och med djupast
bitterhet. Tyskland intog en nyckelstéllning da det gallde den europeiska revolutionen.
Tyskland var det enda av de stora europeiska l&nderna, som hade en stor arbetarrorelse av
potentiellt revolutionar karaktar, och det var beslutet att patvinga USPD valet som direkt hade
lett till att man stallt upp de tjugoen villkoren. Det forsta provet kom nér villkoren i oktober
1920 forelades en urtima USPD-kongress i Halle. Tre veckor innan den skulle sammantréada,
vande sig EKKI i ett langt ”6ppet brev till alla medlemmar av partiet. Brevet inneholl ett

127 5e gvan s. 176, n. 20.

128 Clara Zetkin, Erinnerungen an Lenin (Wien, 1929), s. 21; den ganska dverdrivna jamférelsen med Brest-
Litovsk gjordes av Lenin sjalv. Sa sent som den 22 september raknade Lenin med méjligheten av ett vinterfalttag
(Sotjinenija, XXV, s. 379-380).

129 RSFSR: Shornik Dejstvujuscich Dogovorov, | (1921), nr 14, s. 63-67.

130 RSFSR: Shornik Dejstvujuscich Dogovorov, 11 (1921), nr 51, s. 43-71.
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haftigt angrepp pé dess hogerinriktade ledare, som var mot en anslutning till Komintern.**!
Zinovjev var narvarande vid kongressen som delegat for Komintern. Han hade fatt tillstand av
de tyska myndigheterna att stanna i tio dagar. Lozovskij, som hade varit i Tyskland i tre
veckor med en fackféreningsdelegation, representerade ocks& Komintern vid kongressen.**
Oppositionen svarade pa detta genom att inbjuda den tidigare mensjevikledaren Martov, som
nyligen ldmnat Moskva for att for gott bosatta sig i Berlin.

Efter nastan ett ar av forbittrade diskussioner inom USPD blev férhandlingarna harda. De fyra
USPD-delegaterna som deltagit i Moskvakongressen foregaende ar talade forst; tva var mot
och tva for anslutning till Komintern. Darefter holl Zinovijev ett fyratimmarstal, som sent kom
att gldommas. Det var ett oratoriskt masterstycke pa ett frammande sprak som imponerade
aven pa dem som inte dvertygades av hans argument. Hilferding, USPD:s ledande parti-
teoretiker, svarade honom med ett tal av samma langd. Andra viktiga tal hélls av Lozovskij
och Martov. Debatten var mycket omfattande. Bolsjevikerna angreps for sin jordbrukspolitik,
som innebar att jorden fordelades i sma individuella enheter bland bonderna i stallet for att
smajordbruken slogs samman till stora statsagda brukningsenheter, for sin nationella politik,
vilken medforde att man stodde utpraglat borgerliga nationella rérelser i Asien (narvaron av
Enver Pascha vid den nyligen avslutade kongressen for folken i Gster i Baku kritiserades
starkt)™*® och for att ha infort terror. Zinovjevs och Lozovskijs férdémande av den ruttna”
Amsterdaminternationalen framkallade de stormigaste upptrddena under kongressen.
Lozovskij blev vid ett tillfalle 6verréstad och darigenom forhindrad att fortsatta sitt tal. Det
var ett intressant tecken, vilket redan kunde iakttas vid tiden for Kapp-kuppen, att fack-
foreningarna atnjot storre stod fran de tyska arbetarna &n nagot politiskt parti. De tjugoen
villkoren angreps av hogern for att vara ett forsok att skapa en ”moskvadiktatur”, och for-
svarades av vanstern som den enda garantin mot en atergang till Andra internationalens
ineffektivitet och opportunism. Men bada sidor visade en forvanande villighet att erkénna att
de tjugoen villkoren inte var den verkliga stotestenen. Vi splittras”, sade Zinovjev, "inte
darfor att ni vill ha arton istallet for tjugoen villkor, utan darfor att ni inte &r eniga med 0ss i
frdgan om varldsrevolution, demokrati och proletar diktatur.” ***

Diskussionen rorde sig i huvudsak om den grundlaggande skillnaden i synen pa varlds-
revolutionens utsikter. Enligt den bolsjevikiska vanan att tolka den europeiska revolutionens
problem med hjalp av erfarenheter fran den ryska revolutionen, bérjade Zinovjev sitt tal med
att jamfora kongressen med de ryska partikongresser som holls gemensamt av bolsjeviker och
mensjeviker efter 1906. Narvaron av Zinovjev och Martov, som stodde USPD:s vanster
respektive hoger, tycktes ge tyngd at vad som historiskt sett var en nagot fantasifull jamforel-
se.® Den frga som nu delade USPD kunde sammanfattas i formeln: 1847 eller 1849?*%

B! Kommunistitjeskij Internatsional, nr 14 (5 november 1920), spalt 2901-2922.

132 Enligt ett uttalande i tyska riksdagen av den tyske utrikesministern kom Lozovskij den 15 september 1920
med en stor sovjetisk fackféreningsdelegation for att narvara vid en kongress for fabrikskommittéer i Berlin. Det
tal som Lozovskij vid detta tillfalle holl finns i A. Lozovskij, Desjat’ Let Bor by za Profintern (1930), s. 102-
123; bara de sju vilka tidigare fatt visa tillats att komma in i landet. Den 4 oktober bad Kopp om visa for
Zinovjev och Bucharin for att dessa skulle fd mojlighet att narvara vid Hallekongressen; féljande dag utfardades
dessa sedan man gjort forfragningar hos USPD (Verhandlungen des Reichtags, CCCXLV (1921), s. 759-760).
Bucharin reste inte.

133 Se nedan s. 292-294.

134 USPD: Protokoll tiber die Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.4.), s. 156; detta
ordagranna protokoll fran férhandlingarna utfardades av de kvarlevor som kom att utgéra USPD efter det att
majoriteten gatt in i KPD.

135 Detta motiv var den roda traden i Zinovjevs tal: MacDonald och Henderson beskrevs som mensjeviker (ibid.,
s. 154).

136 Man refererade till ett valkant stélle i Engels forord till Marx stridsskrift Klasstriderna i Frankrike och som
sammanfattade Marx’ slutsatser — att det verkligen var krisen i vérldshandeln ar 1847 som skapade februari- och
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Zinovjev citerade ett uttalande av en av ledarna for USPD:s hdgerflygel med lydelsen att vérl-
den var i ett lage liknande det efter 1848 ars borgerliga revolution”. Han fragade upprort om
det verkligen var ett faktum “att arbetarklassens hela politik maste styras av antagandet att
varldsrevolutionen inte kommer att intrada i en nara framtid”. Kunde detta ségas vid en tid-
punkt da den proletéra revolutionen holl pa att borja i Italien, da England redan hade ett ak-
tionsrad, som var “’borjan till en sovijet, till en andra regering” och till det berémda “dubbel-
vildet”, da revolutionen vilken dag som helst skulle kunna bryta ut i Osterrike och t. 0. m.
Balkanlanderna var “en mogen frukt for en proletar revolution?**’ Zinovjev tvivlade inte ett
6gonblick pa att bolsjevikerna skulle fa ratt mot dagens tyska mensjeviker pa samma sétt som
de hade fatt ratt mot mensjevikerna efter 1905. Hans uttalande om Balkan féranledde utrop
som ”Groteskt!” fran hogerflygeln. Hilferding gjorde i en replik narr av Zinovjevs forut-
sagelser och forklarade att en politik som byggde pa att dessa forutsagelser skulle uppfyllas

var “ett hasardspel, ett spel pa vilket inget parti kan bygga™.'*®

Bakom denna meningsskiljaktighet om revolutionens objektiva utsikter lag det gamla proble-
met, som figurerat i varje strid som utkampats inom marxismen — striden mellan ’med-
vetande” och “spontanitet”, som Lenin en gang hade utkampat mot “ekonomisterna”,**° som
latt forandrad aterkom mellan bolsjevikerna och mensjevikerna och som annu en gang drogs
upp vid Hallekongressen. Hade Zinovjev ratt da han trodde att en medveten viljeanstrangning

var allt som nu behdvdes for att sprida revolutionen till Europa och Asien?

Manga tendenser pekar i riktning mot en revolutionar utveckling i Vasteuropa [svarade Hilferding]
och det &r var uppgift att leda dem och forstarka dem. Men, kamrater, den revolutionara utveck-
lingens forlopp kan inte bestammas utifran, utan det beror pa de ekonomiska och sociala styrke-
forhallandena mellan klasserna i olika lander och det ar utopiskt att tro att utvecklingen kan drivas
fram av en paroll eller p4 en befallning utifrén.'*

Annu en gang 1&g bakom denna konflikt mellan voluntaristiska” och deterministiska” tolk-
ningar av den marxistiska filosofin en dold motséttning da det géllde andamalet. Zinovjev
hade fel i sin uppskattning av de revolutionéra framtidsutsikterna. Han hade emellertid full-
komligt ratt, da han trots alla protestrop anklagade sina motstandare for radsla for revolution,
som likt en rod trad 16per genom hela er politik”. Dessutom faststallde han korrekt deras
radslas ratta natur — radsla for ~oreda”, fér “hunger”, och fér *vad vi har i Ryssland”.***

Zinovjev drog emellertid vid Halle inte nagra slutsatser av sin diagnos. Den verkliga slut-
satsen var alltfér skadlig inte bara for den sak for vilken han var tvungen att argumentera utan
ocksa for hela den argumentationsprincip som gick ut pa att man gjorde analogier mellan
Ryssland och Vasteuropa. Majoriteten av de ryska arbetarna hade 1917 inte haft nagonting att
forlora forutom sina bojor. De stod pa en levnadsstandardsniva som inte var langt fran svalt
och var valdsamt forbittrade 6ver krigets meningslésa offer. De hyste varken nagot hopp eller
nagon tro pa de existerande politiska och administrativa institutionerna och var tillrackligt
desperata for att beredvilligt acceptera en liten grupp beslutsamma mans revolutionéra ledar-
skap, vilka var inriktade pa att krossa dessa institutioner. Majoriteten av arbetarna i Vast-
europa — och inte bara en privilegierad minoritet som bolsjevikerna trodde — hade en levnads-

marsrevolutionerna och att den industriella ateruppbyggnaden som paborjades i liten skala efter mitten av 1848
och som nadde sin fulla utveckling 1849 och 1850 var den drivande kraften i fornyelsen av den europeiska
reaktionens styrka” (Marx i Engels, Sotjinenija, XVI, 11, s. 466).

B7USPD: Protokoll iber die Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.d.), s. 147-148, 153-
154.

" Ibid., s. 184.

% Se vol. I. s. 25-26.

0 USPD: Protokoll iber die Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.4.), s. 188.

11 USPD: Protokoll iber die Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.d.), s. 148-149.
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standard som fastan den ofta tycks ha varit 1ag anda var vard att forsvara. | vilket fall som
helst var de inte villiga att utan vidare offra den for revolutionens framtida valsignelser. Ingen
propaganda skadade den bolsjevikiska revolutionen i Vasteuropa sa mycket som den som
betonade det ryska folkets laga levnadsstandard och krigets och inbordeskrigets umbaranden.
Salunda var den fruktan som Zinovjev talade om inte alls begréansad till nagra fa ledare eller
till ett privilegierat skikt av arbetare. Alltfér manga hade alltfor mycket att forlora for att utan
vidare kunna 6verge den borgerliga demokratin eller acceptera de revolutiondra ledarnas
disciplin. Detta var den fundamentala skillnad som fororsakade striden om borgerlig
demokrati och proletér diktatur, bakom splittringen av fackforeningarna, bakom striden om
”medvetande” och ”’spontanitet” och bakom massornas installning till revolutionér ledning.
Efter att ha aterkommit till Moskva beskrev Lozovskij avsléjande den sinnesstdmning som
han hade funnit hos de europeiska arbetarna hdsten 1920:

Nar jag for nagra manader sedan talade till tyska arbetare i Tyskland, dok ofta anhéangare till
Scheidemann upp vid motena och sade: »Ja, ni ryssar talar om revolution i Tyskland. Ja, vi skall
gora revolution i Tyskland, men vad hédnder om det inte blir revolution i Frankrike?” och samtidigt
stiger en fransk kollega fram och i det han slar sig for brostet sager han: Och vad hander om vi gor
revolution och vara kamrater darborta inte gor det?” Da sager ocksa de italienska opportunisterna
som dr lika angsliga och lika gnélliga som alla andra opportunister: ”Det &r l&tt for er att tala om
revolution. Italien skall gora revolution, men vi far kol fran England. Hur kan vi existera utan kol?”
S& kommer de att vanta pa varandra i all evighet."*

Lenin skrev en kort tid darefter:

Vasteuropa finns knappast nagra manniskor som har upplevt nagra allvarliga revolutioner;
erfarenheterna fran de stora revolutionerna dr nastan helt glomda dar; och 6vergangen fran en
onskan till att vara revolutionar och fran samtal och resolutioner om revolution till verkligt
revolutionart arbete &r en svr, langsam och sméartsam dvergéng.**®

Nagra av de europeiska arbetarna onskade revolution men de flesta av dem énskade att i
forsta hand gora varlden saker mot revolution.*** | Tyskland 1920 tydde emellertid manga
tecken pa att massorna annu var i en revolutionar sinnesstamning. Det var, anmarkte
Zinovjev, "ingen tillfallighet” att det fanns en majoritet for bolsjevikerna vid Halle-
kongressen.'*

Kongressen hade blivit grundligt sonderad och resultatet var i forvag kant med nagra fa
rosters marginal. Motionen om anslutning till Komintern och att pabérja forhandlingar for att
bilda ett forenat tyskt kommunistparti godkandes av en majoritet pa 237 roster mot 156.
Zinovjev atervande i triumf till Berlin dar han mottog beskedet fran polisen att han utvisats ur
Tyskland som en “icke-dnskvard utlanning”.**® Medan Zinovijev i Berlin vantade pa forsta

2 Tietvertyj Vserossijskij Sjezd Professional 'nych Sojuzov (1921), | (Plenumy), s. 61-62.

13 | enin, Sotjinenija, XXVI, s. 487.

44 A. Sturmthal, The Tragedy of European Labour 1918-1939 (1944), 4r en kritisk analys, full av medkénsla
med de europeiska socialdemokratiska partiernas politiska sammanbrott under mellankrigstiden; orsakerna star
att finna snarare i en envis patryckningsmentalitet 4n i en vilja att ta pa sig ett politiskt ansvar. Partierna var
ovilliga att ta pa sig regeringsansvaret, darfor att de inte kunde ta stéllning till frigan om den kapitalistiska
staten. Detta stimmer 0verens med den socialdemokratiske ledaren Tarnows beromda aforism 1931: ”Stér vi vid
kapitalismens sjukbadd, inte bara som diagnostiker utan ocksa — vad skall jag saga — som en lakare som soker
hjalpa eller som en glad arvinge som knappast kan vanta pa slutet och helst av allt vill paskynda det hela med en
smula gift? Denna bild uttrycker hela var situation” (Sozial-Demokratischer Parteitag in Leipzig 1931 (1931), s.
45).

Y5 USPD: Protokoll iiber die Verhandlungen des Ausserordentlischen Parteitags zu Halle (u.4.), s. 154.

146 G. Zinovjev, Zwolf Tage in Deutschland (Hamburg, 1921), s. 59-60. Enligt den tyske utrikesministern gavs
order om att man skulle halla Zinovjev och Lozovskij, da de atervande fran Halle till Berlin, i husarrest, eftersom
deras visa gick ut séndagen den 15 oktober. Zinovjev deltog inte desto mindre i en demonstration i Berlin denna
dag, fastan han var alltfor hes for att tala. De tva delegaterna fick darefter besked om att de skulle lamna landet
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lagenhet fran Stettin, traffade han representanter inte bara for de tva partier, som skulle for.
ena sina krafter under Kominterns banér, utan ocksa fran KAPD som han &nnu hoppades fa
med.'*” Denna forhoppning infriades inte. | december 1920 héll emellertid KPD och en
majoritet av USPD en kongress i Berlin for att bilda ett forenat tyskt kommunistiskt parti.
Samarbetet mellan KPD:s intellektuella ledare och USPD:s proletdra massor var kanske en
smula besvarligt till att borja med.**® For forsta gdngen fanns det emellertid ett kommunistiskt
massparti i Tyskland med ett medlemsantal pa omkring 350 000 och som hade méjlighet att
spela en roll i tysk politik.*°

148

Den Kommunistiska internationalens offensiv i Vsteuropa [skrev Zinovjev triumferande vid sin
aterkomst till Petrograd] har varit en fullstandig framgang. Striden mellan representanter for
kommunism och fér reformism har slutat till var favor.™

USPD:s exempel visade sig vara avgorande for de franska och italienska partierna. Frossard
och Cachin hade funnit sig behandlade med lika fast hand vid kongressen som vid EKKI:s
tidigare méten.*® En sympatideklaration upplast av Cachin foljdes av ett tal av en annan
fransk delegat, Lefebvre, som krdavde att den strangaste disciplin skulle tillampas inom det
vankelmodiga franska socialistpartiet.'>® Zinovjev forklarade att partiet gjort sig skyldig till
“wilsonism”, “’socialpacifism” och brist pa disciplin. Lozovskij forklarade vidare att det led av
sjukdomen ~enhet till varje pris”.*>* De tva delegaterna visade sig emellertid vara mottagliga
for 6vertalning. De accepterade de tjugoen villkoren och patog sig uppgiften att arbeta for att
partiet skulle godkanna dem. Denna uppgift fullgjorde de efter att ha aterkommit till
Frankrike.™ De tjugoen villkoren understalldes en partikongress som sammantradde i Tours
den 25 december 1920.%%° Ingen rysk delegat hade fétt inresetillstand till Frankrike, fastan
forhandlingarna stimulerades av ett telegram fran Zinovjev i vilket han haftigt anklagade
centerns ledare, Longuet och Faure, for att vara “det borgerliga inflytandets agenter i

inom en vecka; en begaran om att fa stanna till den 7 november avslogs: Lozovskij (men inte Zinovjev)
anklagades for att ha brutit mot viseringsreglerna genom att halla politiska tal (Verhandlungen des Reichtags,
CCCXLV (1921), s. 759-760.

Y7 G. Zinovjev, Zwolf Tage in Deutschland (Hamburg, 1921), s. 78-80; i ett brev bad Zinovjev att KPD vid sin
stundande kongress skulle ”behandla KAPD med storre tolerans én hittills”. Detta brev finns i Bericht tiber den
5. Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (1921), s. 62-63. En manad senare
kravde EKKI i ett ultimatum till KAPD att det skulle férena sig med det utvidgade KPD (Kommunistitjeskij
Internatsional, nr 15 (20 december 1920), spalt 3367-3370), men misslyckades &n en gang att genomdriva ett
samgaende.

148 Bericht tiber die Verhandlungen des Vereinigungsparteitages der USPD (Linke) und der KPD
(Spartakusbund) (1921).

149 Ruth Fischers bitande beskrivning av USPD-arbetarnas motvilja infor Levis polerade tal vid kongressen ar
med sdkerhet Gverdriven men innehaller ett korn av sanning (Stalin and German Communism (Harvard, 1948) s.
147).

50| evi, Unser Weg (andra uppl., 1921), s. 3, uppgav medlemsantalet till 500 000 i februari 1925 omedelbart
fore marsaktionen”. Radek hdvdade vid Kominterns tredje kongress att KPD ”aldrig haft mer &n 350 000
medlemmar” och att uppgifter om ett medlemsantal pa 500 000 “inte verifierats” (Protokoll des I11. Kongresses
der Kommunistischen Internationale, (Hamburg, 1921), s. 457); av de 350 000 kom 300 000 fran USPD.
Sympatisérerna var langt talrikare: 6ver 1 100 000 réster avgavs for kommunistiska kandidater i de preussiska
valen i februari 1921.

L G, Zinovjev, Zwélf Tage in Deutschland (Hamburg, 1921), s. 90.

%2 5e ovan s. 112.

153 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1291), s. 261-270.

' Ibid., s. 243-245, 307.

155 Frossard tycks fran forsta borjan ha lagt fram Kominterndoktrinen i en nigot urvattnad form. ”Arbetare,”
pastas han sagt vid ett massmote i Paris den 13 augusti 1920, “det 4r ingen idé att be er gora revolution i morgon,
inte heller, om ni gor det, att slaviskt efterbilda de ryska sovjeterna. Vad det galler &r att pa annat satt an med ord
betyga var solidaritet med proletariatet i Ryssland” (Citerat i G. Walter, Histoire du Parti Communiste Francais
(1948), s. 31).

156 Forhandlingarna ar i sin helhet medtagna i Parti Socialiste: 18e Congrés National (1921).
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proletariatet”.**” Clara Zetkin reste illegalt frén Tyskland for att pladera fér Komintern.
Oppositionen var envis. Léon Blum var bland dem som skarpt talade mot att man skulle
ansluta sig till Moskva. Inte desto mindre visade sig laget vara nagot lattare an i Halle, delvis
darfor att bada de franska delegaterna vid Moskvakongressen talade for att man skulle ga in i
Komintern och delvis for att fackforeningsledningen, som i Frankrike liksom i Tyskland var
fientligt installd mot Komintern inte hade ndgot inflytande pa det franska partiet.*® Motionen
for att man skulle ga in i Komintern fick 3 247 mandat mot 1 308 for ett alternativt forslag att
ga in med avsevarda reservationer och ungefar 150 nedlagda som kom fran den ofdrsonliga
hogerflygeln. (Voteringen utfordes efter ett full-maktsystem.) Salunda blev det franska
socialistiska partiet del franska kommunistpartiet och lamnade det gamla namnet till den
avvikande minoriteten. Frossard valdes till partiets generalsekreterare och Souvarine, som just
sléppts efter en tids fangelse, reste som fransk delegat i EKKI till Moskva.

Det italienska socialistpartiet uppvisade en annu mer blandad asiktsflora an det franska
partiet. De dystra dagar under inbdrdeskriget 1919 da Lenin med entusiasm halsade dess
anslutning till Komintern lag i det forflutna. Dess fordragsamhet mot oliktankande angreps
haftigt av Zinovjev vid andra kongressen.™® Dess delegater i Moskva hade accepterat de
tjugoen villkoren under forutsattning att de godkéndes av partiet. Men fragan lamnades utan
atgard i avvaktan pa partikongressen, som sammantradde i Livorno i januari 1921 och dar
ungraren Rakosi och bulgaren Kabakchiev som ocksa hade varit i Halle deltog som delegater
for Komintern.*®® Hojdpunkten i Kominterns historia var emellertid uppnadd. Till Livorno
kom Serrati, som hade varit ledare for den italienska delegationen vid Kominterns andra
kongress och viceordférande vid kongressen, som talesman for en stor centergrupp som var
nastan 100 000 man stark, vars delegater hade absolut majoritet vid kongressen. Bordiga och
de tva andra italienska delegaterna fran Moskva representerade en vansterflygel med omkring
50 000 anhangare bakom sig och som inneholl anarko-syndikalister saval som kommunister.
Detta var den enda grupp som forbehallslost accepterade de tjugoen villkoren. Det fanns
ocksa en hogerflygel pa 14 000 principfasta “reformister” som inte hade representerats i
Moskva. Centergruppen anammade tvekldst en anslutning till Kominterns program men vag-
rade att gora avsteg fran den toleranta partitraditionen, da det géllde oliktankande och ville
inte utesluta den reformistiska hogerflygeln. Detta innebar att man forkastade det sista och
viktigaste av de tjugoen villkoren. Paul Levi, som deltog i kongressen som delegat for KPD,
appladerade Serratis installning. Resultatet blev att det italienska socialistpartiet med majoritet
uttradde ur Komintern. Kongressens vansterflygel under ledning av Bordiga bildade ett
italienskt kommunistparti pa grundval av de tjugoen villkoren. En liten grupp som var foga
storre an KPD fére samgaendet med USPD ersatte det italienska massparti som Lenin hade
valkomnat i Komintern sommaren 1919. Vid de italienska parlamentsvalen i maj 1921 fick
det 13 mandat.

Inget annat land var jamforbart med Tyskland, Frankrike och Italien som arbetsfélt for
Komintern. Det forsta steget mot att forsoka sla ihop de sma splittrade brittiska vénster-

7 Mottagandet av detta telegram beskrivs i L. O. Frossard, De Jaurés a Lénine (1930), s. 176.

158 Omedelbart efter kongressen i Tours utfardade Confédération Générale du Travail en varning till sina
medlemmar for det ”nya kommunistpartiet” (G. Walter, Histoire du Parti Communiste Francgais (1948), s. 44-
45.

9 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 250-252.

180 Inget officiellt protokoll frén kongressen har publicerats. De viktigaste dokumenten som rér splittringen gavs
ut pa ryska i Doklad Ispolkorna Kominterna o Raskole v Ital janaskoj Socialisticheskoj Partii (1921) och
Ital’janskaja Socialistiéeskaja Partija i Kommunistitjeskij Internatsional: Sbornik Dokumentov (1921). Zinovjev
och Bucharin skulle ha deltagit i Livornokongressen som representanter for det ryska partiet men vagrades visa
av den italienska regeringen (Protokoll des 111. Kongresses der Kommunistichen Internationale (Hamburg,
1921), s. 167).
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partierna till ett enda kommunistparti tycks ha tagits i april 1920. Men misstanksamheten var
stor och framstegen lat vanta pa sig.

Atskilliga grupper och partier sande partipolitiskt obundna delegater till Kominterns andra
kongress. Det var medan denna kongress dnnu pagick som Communist Party of Great Britain
(CPGB) bildades vid en kongress i London den 1 augusti 1920. De enda viktiga fragor som
delade kongressen var fragorna om parlamentariskt arbete och om man skulle ga samman med
Labour Party. Efter en invecklad serie voteringar om ett flertal forslag kom man fram till en
I6sning som gick ut pa att man skulle delta i parlamentariska val och som godkandes utan
splittring. Forslaget att begara intrade i Labour Party godkéndes med 150 réster mot 85.°
Fastan partiets ansdkan inlamnades omedelbart efter kongressen, avslogs den fast och
beslutsamt av Labour Party.*®® CPGB héll ytterligare en kongress i Leeds i januari 1921 for
att fardigstalla sina stadgar och godkanna de tjugoen villkoren. Fastan partiet hade varit
framgangsrikt da det gallde att samla alla smagrupper pa vansterkanten, hade det emellertid
sma forutsattningar att bli ett massparti. Dess medlemskap dverskred inte 2 500.% |LP
forkastade de tjugoen villkoren med stor majoritet vid en konferens i Southport i mars 1921.
Den avvikande minoriteten gick ur partiet och gick i stallet in i CPGB.*** De stora bulgariska
och norska partierna och de sma hollandska, osterrikiska och ungerska partierna (det
sistndmnda begrénsat till flyktingar i Wien och Moskva) accepterade de tjugoen villkoren
utan invandningar. | Tjeckoslovakien intréffade en splittring efter samma linjer som i
Tyskland och Frankrike. Resultatet blev ett ansenligt tjeckoslovakiskt kommunistparti. Ett
serbisk-kroatiskslovenskt kommunistparti bildades. Det fick nastan 200 000 roster och 58
mandat i de serbisk-kroatisk-slovenska parlamentsvalen i november 1920 och blev det tredje
storsta partiet. Dess framgang som kanske 6vertraffade det bulgariska partiets visade sig vara
fatal. Polisen sattes in mot partiet och krossade det inom ett ar efter bildandet. | de flesta av de
andra europeiska landerna forkastade en majoritet av socialisterna de tjugoen villkoren. Sma
grupper brot sig ut och bildade kommunistpartier, som anslot sig till Komintern men varken
hade medlemmar eller inflytande. Tva skarpa tillrattavisningar fran EKKI lyckades inte
overbrygga motsattningarna mellan de tva amerikanska partierna.®®

Under vintern 1920-1921 tycktes framgangen med den politik som infordes vid Kominterns
andra kongress pa papperet vara fullstandig. Andra internationalen hade efter sina miss-
lyckanden i Bern och Luzern formellt ateruppstatt vid en konferens i Genéve i juli 1920,
samtidigt som Komintern héll sin andra kongress. British Labour Party hade tillsammans med
det tyska socialdemokratiska partiet i Andra internationalen samlat de socialdemokratiska
partierna fran Nordvasteuropa och en eller tva smagrupper fran andra lander, men denna
gengangare fran det forflutna utgjorde inget allvarligt hot mot den unga Kommunistiska
internationalen véxande makt. En revolutionér organisation hade skapats med hogkvarter i
Moskva och som hade utposter i varje europeiskt land. Trogna och hangivna kommunistiska
partier som k&mpade for den proletéra revolutionen hade med storre eller mindre numeriska
forluster, men med motsvarande moraliska vinster, frigjort sig fran sin besvarande allians med

161 CPGB: Communist Unity Convention (1920), s. 29, 57. Redogoérelsen for de férhandlingar som ledde fram till
grundandet av CPGB finns i T. Bell, The British Communist Party (1937), s. 52-57. Denna redogérelse
kritiserades (Labour Monthly, XX, nr 6 (juni 1937), s. 382) for att den dverbetonade betydelsen av Socialist
Labour Party i vilket Bell var medlem; mer &n halften av delegaterna vid den kongress da partiet bildades kom
fran British Socialist Party.

162 K orrespondensen finns i T. Bell, The British Communist Party (1937), s. 63-67.

163 T, Bell, Pioneering Days (1941), s. 194-195; forfattaren medger att det medlemsantal p& 10 000 som uppgavs
vid Kominterns tredje kongress inte var korrekt (Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen
Internationale (Hamburg, 1921), s. 18-19.)

184 1Lp:s forhandlingar finns i Independent Labour Party: Report of the 29th Annual Conference (1921).

185 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 14 (6 november 1920) spalt 2944; nr 17 (7 juni 1921), spalt 4295-4296.
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andra partier till vanster. Revolutionens krafter var pa vag mot en snar seger. Den kapita-
listiska varlden fortsatte att visa tecken pa oro. Ett av dessa var 6kningen av de omfattande
anti-bolsjevikiska propagandaorganisationernas verksamhet, vilka da de inte var néjda med
det autentiska materialet spred forfalskade dokument, som framstéllde Kominterns omfattning
och avsikter i ytterst forvrangd form.'®®

Kénslan av triumferande optimism éverlevde emellertid inte vintern och den obetingade tron
pa en europeisk revolution, som uppfyllt bolsjevikledarna vid denna tid, atervande aldrig.
Varen 1921 innebar slutet pa en historisk period. Den utmarktes av tre betydelsefulla
héndelser; en berdrde Sovjetunionens inrikespolitik, en annan dess utrikespolitik och en tredje
revolutionens framtidsutsikter i det land dér dessa forefallit som ljusast. | mars 1921, efter
Kronstadtupproret, inforde Lenin den nya ekonomiska politiken (NEP), ett handelsavtal slots
mellan Sovjetunionen och Storbritannien och en kommunistisk resning i Tyskland slogs hart
och skymfligt ned.

186 A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s. 363365, hanvisar till atskilliga
forfalskningar, som holl journalister och manga landers sakerhetsorganisationer sysselsatta en tid: huvudkallan
for dessa forfalskningar tycks ha varit en organisation vid namn Ost-Information i Berlin.
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26. Revolution dver Asien

Marx agnade foga uppmarksamhet at de koloniala fragorna, eftersom det inte forefoll honom
som om de koloniala eller underutvecklade omradena i varlden skulle kunna spela nagon roll
da det gallde att storta kapitalismen. Forsta internationalen ignorerade helt dessa fragor.
Andra internationalen var en lang tid lika ointresserad. Vid Pariskongressen 1901 framlade
Rosa Luxemburg, som efterat skulle ge den koloniala utsugningen en central plats i sin teori
om kapitalets ackumulation, under inflytande av boerkriget, en resolution i vilken hon tog upp
militarismens och kolonialismens negativa verkningar. Den ryska revolutionen 1905
overforde det omedelbara intresset for dessa fragor fran Afrika till Asien, dar nationella
revolutiondra rorelser — den persiska revolutionen 1906, ungturkiska revolutionen 1908, den
kinesiska revolutionen 1912 och uppkomsten av den indiska nationalismen — uppstod i den
ryska omvélvningens kdlvatten. 1908 skrev Kautsky en pamflett, Socialism och kolonial-
politik, i vilken for forsta gangen ett brev av Engels fran 1882 publicerades. | detta brev
forutsade Engels en revolution i Indien och havdade att, sa snart som proletariatet hade segrat
i Europa och Nordamerika, ”kommer detta att ge sadana valdiga impulser och utgora ett
sadant maktigt exempel att de halvciviliserade landerna kommer att folja oss sjalvmant”.!
1908 gav Lenin i en artikel, Brannamnen i varldspolitiken, en ny betydelsefull innebord at de
revolutiondra rorelserna i Persien, Turkiet, Indien och Kina: ”Den medvetne europeiske
arbetaren har redan asiatiska kamrater och dessa kamrater kommer oerhort snabbt att bli allt
fler”.2 Nagra &r senare da den kinesiska revolutionen hade visat sig vara segerrik, faststallde
Lenin mer exakt betydelsen av Asiens aterfodelse:

Detta betyder att st slutgiltigt slagit in pa vasts vag, att nya hundratals och ater hundratals
miljoner ménniskor hadanefter kommer att delta i kampen for de ideal, som vast redan arbetat sig
fram till. Det som &r ruttet &r den vistliga bourgeoisin, som redan star infor sin dodgravare —
proletariatet. Men i Asien finns det fortfarande en bourgeoisi, som &r i stand att representera en
arlig, stridbar och konsekvent demokrati, en vardig kamrat till de stora forkunnarna och de stora
foregdngsmannen i Frankrike i slutet p& 1700-talet.®

Detta var en ny betydelsefull tankegang, som Lenin emellertid vid denna tid inte betonade, att
den demokratiska revolutionara rérelsen for att kunna uppna nationell befrielse i Asiens
underutvecklade lander skulle lankas in i en potentiell allians med den socialistiska revolutio-
néra rorelsen i Europas industrilander.

Kriget 1914 visade sig vara ett drivhus for de underutvecklade landernas nationella aspira-
tioner. Asiatiska och afrikanska folk tvingades att spela sin roll i ett krig som inte angick dem.
Koloniala och indiska trupper kampade for forsta gangen pa Europas slagfalt. De allierades
avsikt att annektera de tyska kolonierna bdrjade vacka opposition i radikala kretsar aven i de
segerrika europeiska landerna och hos nastan alla i Forenta staterna. Det blev allt svarare att
utesluta de undertryckta folken fran Wilsons doktrin om nationell sjalvbestammanderétt, som
de allierade for Europas del hade omfattat med sadan entusiasm. Lenin, som delvis byggde pa
de grunder som lagts av Rosa Luxemburg i boken Kapitalets ackumulation fem ar tidigare,
publicerade i borjan av 1917 Imperialismen som kapitalismens hogsta stadium i vilken han
framstallde er6vringen och utsugningen av kolonierna som en réantabel investeringsatgard,
som kannetecknade kapitalismen i dess slutliga fas. Fragan togs for forsta gangen upp inom
bolsjevikpartiet i en resolution vid aprilkonferensen 1917, som i forbigaende konstaterade att
”Den nutida imperialismen &r, genom att den 6kar sina strdvanden att underkuva de svaga

! Marx & Engels, Sotjinenija, XXVII, s. 238-239.
2 Lenin, Sotjinenija, XI1, s. 306. [Brannamnen i vérldspolitiken]
® Ibid., XVI, s. 28 [Demokrati och narodism i Kina]
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folken, ett nytt inslag i det véxande fortrycket av nationer”.*

Nar bolsjevikrevolutionen intraffade da forsta varldskriget pagatt i tre ar var den koloniala
fragan sa brannande att ingen uppriktig revolutionar kunde férbise den. Den provisoriska
regeringens uraktlatenhet att ta upp denna fraga ansags som ett av bevisen for att den inte
hade nagra allvarliga revolutionara aspirationer. De som forsokte tillampa den marxistiska
laran pa den samtida varlden stélldes infor uppgiften att utarbeta ett program och en politik
inte bara for de “civiliserade” folken i Vésteuropa, Nordamerika och Australien utan ocksa for
de underutvecklade” folken i Asien och Afrika. Detta blev i an hogre grad en uppgift for
revolutiondrer, som fann sig vara herrar dver ett valdigt land som strackte sig mellan tva
kontinenter — ett land vars regering alltid hade tvingats att samtidigt fora en utrikespolitik
utefter tva helt skilda linjer, som betingades av de stora skillnaderna i levnadsstandard och
civilisation mellan Europa och Asien.®> Med de andra kontinenterna hade Moskva annu inga
beréringspunkter, vilket begransade problemets omfattning. Den industrialiserade vastvérlden
och det folkrika 6stern, Ryssland mellan Europa och Asien, var de betingelser, som till-
sammans med det revolutiondra och det nationella elementet, gav upphov till en dualistisk
politik och ett dualistiskt synsatt hos den sovjetiska regeringen.®

Framgangen med sovjetregeringens asiatiska politik berodde framfor allt pa dess skicklighet i
att ssmmansmalta den “’koloniala” frdgan med den “nationella”. Sovjetunionens beredvillighet
att erkénna ratten for de folk som tidigare hade lytt under det tsaristiska imperiet att uttrdda
och bli sjalvstandiga bekraftar att den var uppriktig, da den havdade att de undertryckta folken
i andra imperier skulle ges samma réatt. Detta gjorde kolonialpolitiken till en logisk f6ljd och
en naturlig utvidgning av den nationella politiken. De teoretiska grundvalarna for bada var
desamma. Kolonial frigorelse liksom alla former av nationell frigorelse tillhorde ett stadium i
den borgerliga revolutionen. Den var utan tvivel ytterst betydelsefull som ett nédvéndigt
forspel till den socialistiska varldsrevolutionen. Men i denna fas var den borgerlig och sovjet-
politiken kunde uttryckas i Wilsons termer om sjalvbestimmande och demokratisk frihet,
varigenom den vénde sig till inte bara de fortryckta folken utan ocksa till den progressiva
opinionen i hela den borgerliga vérlden. Inte heller var det nddvandigt att skilja mellan Asiens
olika folk. Alla hade oavsett sin formella politiska status varit underkastade den borgerliga
kapitalismens intrang och dominans. Lenin skrev i Imperialismen som kapitalismens hogsta
stadium att Persien, Turkiet och Kina redan var “halvkoloniala folk”.” Den sovjetiska
politiken véande sig i ett enda slag till folken i Asien som helhet, till tsarens undersatar, till
undersatarna i andra imperier och till den kapitalistiska varldsmarknadens nominellt
oberoende lydstater.

Dessa principer kom for forsta gangen till uttryck i en appell fran Sovnarkom *Till alla
muselmanska arbetare i Ryssland och i 6st” som utfardades den 24 november/7 december
1917. De ryska muselmanerna forsékrades att deras trosforestallningar och sedvanor”, deras

*VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), I, s. 233.

® Slavofiler som Danilevskij ansdg att Ryssland var andligt beslaktat med 6stern och hade uppgiften att férmedla
det basta i den vasterlandska kulturen till Ostern; Rysslands ekonomiska penetration av 6st med materiella
resurser fran vast var den konkreta utgangspunkten for dessa romantiska visioner. Trotskij beskrev Ryssland
béde som kolonialmakt och koloni: Vi hade inom oss samtidigt bade London och Indien” (Trotskij, Sotjinenija,
XIIl, 5. 104).

® Bucharin utvecklade detta tema vid tolfte partikongressen 1923; han hanvisade i sin analys till Lenin:
”Sovjetryssland ligger geografiskt och politiskt mellan tva valdiga varldar — den &nnu starka, och tyvarr,
kapitalistiska och imperialistiska varlden i vast och 6sterns kolossala folkmassor som nu genomlever en véxande
revolutiondr jasningsprocess. Sovjetrepubliken balanserar mellan dessa tva véldiga krafter, som i hog grad
utjdmnar varandra (Dvenadcatyj Sezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partii (Bolsjevikov) (1923), s. 240).

" Lenin, Sotjinenija, XIX, s. 135; Lenin anvande samma beskrivning pé dessa tre lander i sitt tal vid Kominterns
andra kongress 1920 (Ibid., XXV, s. 351).
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nationella och kulturella institutioner” hadanefter var fria och okrédnkbara. Muselmanerna i
6st — bland vilka perser och turkar, araber och indier namndes speciellt — uppmanades att
tillintetgdra sina imperialistiska ”révare och slavdrivare”. De hemliga fordrag enligt vilka
Ryssland hade tillférsakrats Konstantinopel hade rivits sonder och forstorts”. Konstantinopel
’maste forbli i muselmanernas hander”. Férdraget om Persiens delning hade gatt samma 6de
till motes. Trupperna skulle dras tillbaka fran Persien, sa snart som de militara operationerna
var slut.® Férdraget om “delningen av Turkiet och dess berévande av Armenien” upphavdes
likas&. Armenierna skulle vara fria att bestimma sitt politiska 6de.’

Vi marscherar fast och beslutsamt [slutade manifestet] mot en hedervérd, demokratisk fred.
Under vért banér bringar vi befrielse till varldens undertryckta folk.*

Deklarationen om det arbetande och exploaterade folkets rattigheter forklarade i mer allmanna
ordalag det totala forkastandet av den borgerliga civilisationens barbariska politik, som har
skapat exploat6rernas valstand i nagra fa privilegierade nationer genom att forslava hundratals
miljoner av de arbetande massorna i Asien, i kolonierna i allmanhet och i de sma landerna”.

Den period av yttersta svaghet som den unga sovjetrepubliken genomlevde under sitt forsta ar
forstarkte denna politik av storsint sjalvfornekelse. Under storre delen av 1918 ockuperade
tyska trupper Ukraina och avskar darmed effektivt Sovjetunionen fran Svarta havet. Turkiet
hade enligt Brest-Litovskfordraget under Iatt maskerade former forsakrat sig om de tidigare
ryska provinserna Kars, Ardahan och Batum och ockuperade sommaren 1918 Baku. Efter
centralmakternas nederlag dok brittiska trupper upp i Transkaukasien. Sedan mars 1918, da
brittiska trupper hade tréangt in i Persien och forfoljt de retirerande turkarna, hade Persien helt
varit under brittiskt inflytande. Japan och senare Koltjak avskar Moskva fran all kontakt med
Fjarran Ostern. Under sddana omstandigheter kostade det nastan inget att avsta fran den
tidigare tsaristiska regeringens rattigheter, eftersom dess eftertradare inte var i den stallningen
att de kunde gora ansprak pa dem.** De bolsjevikiska ledarnas uttalanden vid denna tid om
politiken i Asien gick knappast langre &n att man forsékrade de undertryckta folken sjalv-
bestdimmanderétt och fordomde imperialism och hemliga férdrag — en politik helt i linje med
Wilsons. Det var bara Stalin som i sin egenskap av folkkommissarie for nationaliteter
fortlopande var sysselsatt med Asien. | en artikel i Pravda i november 1918 utvecklade han
temat om “oktoberrevolutionens betydelse for varlden”:

Oktoberrevolutionen &r den forsta revolutionen i varldshistorien som bryter den sekellanga sémnen
hos de arbetande massorna bland de undertryckta folken i dster och far dem att kimpa mot varlds-
imperialismen ...

Oktoberrevolutionens varldsomfattande betydelse &r i forsta hand att den har... genom sjélva detta
faktum slagit en bro mellan det socialistiska vést och det forslavade 6st, skapat en ny revolutionér

& »p3 grundval av principen om den neutrala persiska statens frihet, oberoende och territoriella okrankbarhet”,
foreskrevs i Brest-Litovskstillestandet av den 2/15 december 1917 att bade ryska och turkiska trupper skulle
lamna Persien. Trotskijs deklaration den 14/27 januari 1918 till det persiska folket, publicerad i lzvestija samma
dag, forkastade uttryckligen “férdrag mellan Ryssland och England eller andra makter, som rér Persien”; enligt
Brest-Litovskfordraget den 3 mars 1918 forband sig sovjetregeringen att inte betrakta Persien som nagon
intressesfar.

° Enligt B. Borjan, Armenija Mezjdunarodnaja Diplomatija i SSSR (1929), I1, s. 260, inspirerades detta av
armeniska bolsjeviker, framst Shaumyan.

9 Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, Il (1926), s. 94-96. Se aven vol. 1, s. 323.

" En artikel i Izvestija, 19 december 1917/1 januari 1918, citerad i A. L. P. Dennis, Foreign Policies of Soviet
Russia (1924), s. 237, papekade att Sovjets politik att avsta fran de tsaristiska rattigheterna var det bésta sattet att
omintetgora brittiskt inflytande i Persien.



140

front, som I6per fran proletarerna i vast genom den ryska revolutionen till de fortryckta folken i st
mot varldsimperialismen.*?

Han féljde upp detta i tva artiklar i Narkomnats (Folkkommissariatet for nationaliteter) tid-
ning, Glém inte Ostern och Ljus fran 6ster.*® Det fanns inget originellt i dessa artiklar foru-
tom tidpunkten. Under de forsta veckorna efter vapenstillestandet, da varje sovjetisk ledare
hade sin uppmarksamhet riktad pa Berlin och den begynnande revolutionen i Tyskland ljod
Stalins rdst ensam. Den forsta allryska kongressen for muselmanska kommunistorganisationer
i november 1918 vackte foga uppméarksamhet och var i huvudsak begransad till musel-
manerna i det tidigare tsaristiska imperiet.** Vid det internationella revolutionara métet i
Petrograd i november 1918, som leddes av Zinovjev, forklarade en turkisk delegat, Suphi, att
den engelsk—franska kapitalismens hjarna fanns i Europa men-att dess kropp vilade pa
Asiens och Afrikas slatter.”

Ar 1919 gjordes stora framsteg nér det géllde Sovjets politik i dster, &ven om dessa inte
forstarkte Sovjets militara styrka. Tva nya faktorer hade tillkommit. | forsta hand hade den
internationella maktbalansen férandrats genom centralmakternas fall. Sovjetunionen hade inte
langre nagot att frukta frn Tyskland eller Turkiet. A andra sidan visade de segerrika allie-
rade, speciellt Storbritannien, en benédgenhet att i stéllet anvanda en del av de valdiga resurser
som frigjorts genom vapenstillestandet till att féra krig mot bolsjevikerna. Detta betydde en
forskjutning av tyngdpunkten fran Europa till Asien. Bortsett fran materiellt stod till vita”
ryska arméer gjorde brittiska kontingenter i Kaukasus och Centralasien manga drag under de
forsta manaderna 1919, som var 6ppet riktade mot sovjetiska trupper. Genom dessa aktioner
utspelades i Mellandstern 1919 ett icke forklarat krig mellan Storbritannien och Sovjetunio-
nen. Mellandstern var dessutom, som handelseutvecklingen snart skulle visa, Storbritanniens
sarbaraste punkt. Under dessa omstandigheter pabdrjade Sovjetunionen ganska snart i
avsaknad av andra forsvarsmojligheter en diplomatisk offensiv mot Storbritannien.

Den andra nya faktorn som medverkade till utformningen av denna politik var Kominterns
fodelse och den 6kade inriktningen pa vérldsrevolutionen som ett ledmotiv for Sovjets
utrikespolitik. Kominterns forsta kongress som sammantradde i mars 1919 berorde inte i
nagon storre utstrackning problemen i 6st. De enda asiatiska delegater som var narvarande vid
kongressen var medlemmar i folkkommissariatet for nationaliteter. I dess manifest forklarades
emellertid, efter det att man hanvisat till en ”’serie 6ppna resningar och till den revolutionara
oron i alla kolonier”, att avsikten med Wilsons program, i dess mest vélvilliga tolkning, ar
bara att forandra etiketten pa det koloniala slaveriet”, att ”koloniernas frigorelse endast &r
tankbar i samband med arbetarklassens befrielse i moderlanderna”, och slutade med parollen:

Kolonialslavar i Afrika och Asien! Timmen for proletariatets diktatur i Europa skall sla liksom
timmen for er befrielse.™

Senare samma manad uttalade sig Bucharin vid det ryska kommunistpartiets attonde kongress
i fragan med cynisk uppriktighet:

Om vi foreslar sjalvbestammanderatt for kolonierna, hottentotterna, negrerna, indierna etc. forlorar
vi ingenting pa det. A andra sidan kommer vi att vinna pa det, eftersom framgangar for nationalis-
men som helhet kommer att skada den utlandska imperialismen ... Den mest utpréglade nationalis-

12 Stalin, Sotjinenija, 1V, s. 164-166.

B bid., IV, s. 171-173, 177-182. [Works vol. 4: " The October revolution and the national question” ]
“ Se Vol. 1, s. 346.

15 Sowjet-Russland und die Vélker der Welt (Petrograd, 1920), s. 32.

16 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 57; Trotskij, Sotjinenija, XIII, s. 43-44.
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tiska rorelsen, t. ex. hinduernas, ar bara vatten pa var kvarn, da den bidrar till att rasera den
engelska imperialismen.’

Kongressen antog ett reviderat partiprogram som forklarade att den varldsomfattande imperia-
lismens 6kade utbredning hade medfort ’en sammankoppling av inbordeskrigen i olika
lander, mellan de revolutiondra krigen i de utsatta proletdra landerna och de fortryckta folkens
krig mot de imperialistiska makternas fortryck™ och krévde en politik som sammanforde
proletéarer och halvproletérer av olika nationalitet till en gemensam revolutiondr kamp mot
jordagare och bourgeoisie™.*® Senare under &ret utvecklade Lenin vid andra allryska
kongressen for muselmanska kommunistiska organisationer denna teori ytterligare:

Den socialistiska revolutionen kommer inte bara eller huvudsakligen att vara en kamp av de
revolutionéra proletédrerna i varje land mot sin bourgeoisie — nej, den skall vara en kamp av alla
kolonier och lander som &r fortryckta av imperialismen, av alla beroende I&nder mot den
internationella imperialismen.

Lenin talade Oppet om behovet av att ”Oversétta den sanna kommunistiska laran som var
avsedd for kommunisterna i mer utvecklade lander till varje nations sprak”.*® En resolution
fran kongressen forklarade att den internationella sociala revolutionens problem” var ol6sligt
“utan osts deltagande”.?® Sovjets utrikespolitik i Mellandstern bérjade sdlunda 1919 att f& en
dualistisk form dels som en kamp for varldsrevolutionen i former anpassade till forhallandena
i 0st och dels som en kamp mot den ledande imperialistiska makten i Asien, Storbritannien,
spjutspetsen i angreppet pa Sovjetryssland. Har som pa andra hall gick de nationella och
internationella politiska aspekterna in i varandra och skillnaden mellan dem blev overklig och
svar att uppratthalla.

Forsta gangen denna politik korn till uttryck var i Afghanistan. | april 1919 vagrade
Amanullah, den unge och sedermera progressive emiren, som hade kommit pa tronen till foljd
av en palatsrevolution tvd manader tidigare, att fullfélja de fordragsskyldigheter som hans
foretradare hade accepterat om att folja brittiska rad da det géllde landets utrikespolitik. Ama-
nullah pabdrjade ett falttdg mot det brittiska Indien, vilket kom att bli kant som *tredje
afghankriget”, Afghanistans nationella rorelse under ledning av Amanullah kunde, &ven om
den stod pa en betydligt mer primitiv niva, jamforas med den persiska revolutionen 1906 och
ungturkarnas revolution 1908. Den inspirerades av den bolsjevikiska revolutionen pa samma
indirekta satt som dessa rorelser hade inspirerats av den ryska revolutionen 1905.% Det ar inte
troligt — och kanske orimligt — att nagon i Moskva hade kdnnedom om den 6verhangande
risken for fientligheter mellan Storbritannien och Afghanistan.?> Amanullah som i detta
kritiska 6gonblick sag sig om efter moraliskt stod skickade ett orientaliskt hylIningsbrev till
Lenin som den ”hogvélborne presidenten for den stora ryska republiken” och till Tjitjerin och
foreslog att man skulle uppratta diplomatiska férbindelser.?® Ungefar vid samma tid anlande

7 Vosmoj Sezd RKP(B) (1933), s. 49; vid samma kongress tillade Zinovjev, d& han rapproterade om ett nyligen
avlagt besok av tva indier som hade héllit tal i Moskva och Petrograd, att rérelsen i Indien var inte en rent kom-
munistisk utan en nationalistisk rérelse, som bara hér och var hade en kommunistisk anstrykning” (ibid., s. 145).
18 VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), I, s. 283, 286.

% Lenin, Sotjinenija, XX1V, s. 548, 551.

20 7jizn Nocional nostej, nr 47 (55), 14 december 1919.

2L A Gurevich, Afganistan (2:a uppl., 1930), s. 43-45, kallar Amanullahs regim fér en “upplyst absolutism” och
ger en ganska ytlig 6versikt av de sociala krafter, som var fér och emot honom; enligt ett uttalande i Pravda den
26 januari 1929 (cit. ibid., s. 56), var hans reformer ~kannetecknade av ytterst ytligt innehall och medforde inga
patagliga forandringar for de afghaniska bonderna”.

“2 En indisk arméofficer forlagd i Centralasien antog att “det var Sovjet som organiserade det tredje afghan-
kriget” (L. V. S. Blacker, On Secret Patrol in High Asia (1922), s. 186). Detta kanske aterspeglar den indiska
regeringens asikter; men sadana rapporter vann latt spridning vid denna tid utan att nagra patagliga bevis till stod
for dem framlades.

% Diplomatitjeskij Slovar, 11 (1950), s. 694, art. Sovetsko-Afghanskie Dogovory i Soglasjenija.
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en valkand anti-brittisk propagandist, som kallade sig professor Barkatullah, till Moskva fran
Kabul via Tasjkent. Han presenterade sig som “ledaren for den afghanska delegationen i
Moskva”.?* | denna egenskap gjorde han ett uttalande som publicerades i Izvestija den 6 maj
1917 och erbjod en realistisk grund for samarbetet mellan Moskva och de fortryckta folken i
ostern:

Jag ar varken kommunist eller socialist, men mitt politiska program kréver att britterna kastas ut ur
Asien. Jag ar en ofdrsonlig fiende till att Europa profiterar pa Asien. Engelsmannen ar de framsta
representanterna for detta. | denna fraga narmar jag mig kommunisterna och i detta avseende &r vi
naturliga allierade.

Det stod emellertid inte klart hur Moskva kunde hjalpa Afghanistan. De afghanska arméerna
holl redan pa att ge upp infor de brittiska militara framgangarna, da Lenin den 27 maj 1919
svarade pa Amanullahs hélsningsbrev med ett telegram, i vilket han gratulerade det afghanska
folket i dess kamp mot “utlandska fortryckare” och foreslog ett dmsesidigt stod i hdndelse av
framtida attacker fran imperialistiska makter.?®

Afghanistans kapitulation foljdes av ett ganska 6verraskande brittiskt erkdnnande av det for-
mella oberoende som Amanullah hade kravt.?® Detta medforde emellertid inte ndgot avbrack i
den fortsatta utvecklingen av relationerna mellan Tibet och Afghanistan. Hosten 1919 kom
Mohammed Wali Khan, en afghansk envoyeé, till Moskva. En sovjetisk representant, en
tidigare rysk konsul vid namn Bravin tycks ha natt Kabul ungefar samtidigt.’” I november
sénde Lenin ytterligare ett brev till Amanullah, i vilket han hyllade Afghanistan som “’den
enda oberoende muselmanska staten i varlden” (Persien och Turkiet var vid denna tid uppen-
barligen inte helt oberoende, da de delvis ockuperades av brittiska eller allierade trupper) och
bestdmd for den stora historiska uppgiften att kring sig ena alla forslavade muselmanska folk
och leda dem till frihet och oberoende”. Detta var inledningen till en deklaration i vilken
Ryssland forklarade sig villigt att “inlata sig i diskussioner med det afghanska folkets regering
i avsikt att sluta handels- och andra vanskapliga fordrag. Avsikten med detta ar inte bara att
forbattra de goda grannforhallandena i bada landernas intresse utan ocksa att utkdmpa den
gemensamma kampen mot den rovgirigaste imperialistiska regeringen pa jorden, Storbri-
tannien”.?® Brevet var kanske inte s& varst verkningsfullt d det kom fran en regering som var
invecklad i ett mycket svart inbdrdeskrig och avskuren fran effektiva kommunikationer med
Centralasien. Amanullah hade starka muselmanska lojaliteter och attraherades av panislami-
tiska ambitioner. Pan-islamitiska och panturkiska rorelser i Centralasien var emellertid
tveeggade vapen. Medan de latt kunde vandas mot Storbritannien speciellt da den brittiska

2 En brittisk sakerhetsofficer, som bekraftar Barakatullahs narvaro i Tasjkent varen 1919, ger féljande redo-
gorelse for hans karriar, som troligen &r ett utdrag ur officiella kallor: ”Han harstammar fran staten Bhopal i
centrala Indien och var lérare i hindi i Tokyo tills han utvisades ur landet av japanerna, varefter han flyttade till
Amerika, dar han inte l4t nagot tillfdlle ga sig ur handerna nér det gallde att svirta ned vart styre i Indien. Han
forklarade sig vara tysk diplomatisk representant i Kabul. Han hade tyskt pass utfardat i Dar-es-Salaam i Ost-
afrika ... Under kriget hade en organisation som kallade sig Indiens provisoriska regering bildats i Berlin.
President var Mahendra Pratap... och denne Barakatullah var utrikesminister” (F. M. Bailey, Mission to Tasjkent
(1946), s. 143).

* Citerat i L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 285-286, frn Narkomindels arkiv: det har aldrig
publicerats i sin helhet.

“® Dokumenten som rér detta “krig” och de fordrag som avslutade det publicerades i Papers Regarding
Hostilities with Afghanistan 1919, Cmd 324 (1919).

T F. M. Bailey, Mission to Tasjkent (1946), s. 174-176, beskriver Mohammed Walis och Bravins samtidiga
avresa fran Tasjkent den 14 juni och de svarigheter de upplevde innan de nadde sina respektive mal; enligt
samma kélla rapporterade Bravin i oférdelaktiga ordalag om Amanullahs och den afghanska regeringens
installning. Han mordades strax darefter i Kabul.

% Citerat fran Narkomindels arkiv i L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 286; det rader ingen
tvekan om dess &kthet, fastan det inte behdver ha skrivits av Lenin personligen.
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politiken var fientligt installd till Turkiet, medférde deras vadjan till muselmanska och
turkiska folk inom Sovjets granser ocksa faror for Sovjetunionen. Amanullah hade bl. a. ett
speciellt intresse for sin kollega emiren av Buchara, som inte var lika latt till att forma att
uppratta goda relationer med Moskva.?® Men detta hindrade honom inte fran att spela ut
Storbritannien och Sovjetryssland mot varandra. Under 1800-talet hade Afghanistan varit ett
neutralt omrade i vilket brittiska och ryska hemliga agenter forde ett underjordiskt krig. Detta
forhallande levde vidare med samma metoder och med i stort sett samma personer inblan-
dade. Under 1919 och de foljande aren var det osannolikt att de brittiska eller sovjetiska
myndigheterna skulle lata nagot tillfalle ga sig ur handerna da det gallde att géra forhallan-
dena besvarliga for motparten. Afghanistan var en god jordman for en sadan verksamhet.

De andra offren for den brittiska imperialismen forbigicks inte. | Persien intraffade sommaren
1919 liksom i Afghanistan efter en lang period av patvingad inaktivitet ett uppsving i det
ryska intresset. En bolsjevikisk envoyé Kolomitjev, hade fran Kaukasus rest till Teheran
sommaren 1918. Men den persiska regeringen hade vagrat att ta emot honom med motive-
ringen att han inte hade nagra kreditiv fran Moskva utan bara fran sovjetregeringen i Baku.
Hans uppdrag ségs ha angripits och forhindrats av ’kosackerna” — persiska trupper under
»vita” ryska officerare.*® Den brittiska ockupationen av Persien gav inte upphov till ngra
politiska svarigheter sa lange som den var av underordnad betydelse i forhallande till kriget
mot centralmakterna. Nar kriget var dver stélldes emellertid den brittiska regeringen infor ett
fatalt dilemma. A ena sidan var trycket fér en demobilisering starkt och militéra foretag
granskades ingaende av parlamentet och den allmanna opinionen. Krigsministeriet var ovilligt
att engagera sig i langvariga ataganden i norra Persien, som lag utanfor den brittiska intresse-
sfaren. Denna motvilja sammanfoll med Lloyd Georges 6nskan att undvika en politik som
medférde direkta militdra aktioner mot bolsjevikerna. A andra sidan sokte utrikesdeparte-
mentet, som nu kontrollerades av Curzon, att dra fordel av Rysslands svaghet for att av hela
Persien skapa ett slags dolt brittiskt protektorat. Dessa avsikter kom till uttryck i ett férdrag
som man férhandlade om i London pa féorsommaren 1919. Det innebar att Storbritannien,
samtidigt som det uttalade sig for ”Persiens oberoende och integritet”, utrustade den persiska
regeringen med brittiska ekonomiska radgivare, brittiska officerare som skulle reorganisera
armén och brittiska ingenjorer for jarnvagsbyggen. Dessutom skulle Persien beviljas ett 1an pa
2 000 000 pund. Detta innebar att den engelskryska konventionen fran 1907 om ett
erkannande av en rysk intressesfar i norra Persien och en brittisk i sédra Persien skulle
upphévas. Fastan sovjetregeringen hade avsagt sig alla ansprak som fanns upptagna i denna
overenskommelse genom sin deklaration 1918,*! kan denna atgard av en nation, som var
invecklad i praktiskt taget 6ppna fientligheter mot Sovjet i Kaukasus knappast ha undgatt att
vécka uppstandelse i Moskva.*?

9 Ett brev i februari 1920 frén Amanullahs moder till emiren av Buchara forklarade bl. a. att Amanullah *var
broder och religionsfrénde har Bocharas oberoende som forsta villkor for sin vanskap med den ryska sovjet-
republiken”; detta brev finns citerat i Asie Francaise, november 1921, s. 420; brevet vittnar om stort religiost nit
och forfattaren kan ha varit en kélla till det islamitiska inflytande som var férharskande vid Amanullahs hov. |
Maiskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 147, omndmner en viss osdmja mellan Sovjetunionen
och Afghanistan vid denna tid. Enligt general Malleson, som ledde den brittiska styrkan i Centralasien var man i
Sovjetunionen oroad dver Afghanistans planer pa Turkestan; afganerna tycktes sikta pa “en véldig panislamitisk
resning i hela Centralasien” (Journal of the Central Asian Society, 1X, s. 103-104).

¥ Diplomatitjeskij Slovar, | (1948), s. 809, art. Kolomitjev; om den kortlivade sovjetregeringen i Baku se vol. 1,
s. 371.

*L'Se's. 259, n. 8.

%2 En av de brittiska ekonomiska radgivare, som enligt férdraget utndmndes, beskriver detta férdrag som en
»provokatorisk handling” och skriver: ”Hade vi nojt oss med var stallning och var prestige ar det osannolikt att
bolsjevikerna skulle provocerats till att handla; men i stéllet for detta valde vi frivilligt att ta de allvarligaste
risker nar inga motsvarande vinster kunde forvantas ... Att utrikesministeriet skulle ta tillfallet i akt att asidoséatta
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Né&r omfattningen av det planerade fordraget blev kénd, svarade den sovjetiska regeringen den
26 juni 1919 med en not till den persiska regeringen, i vilken den upprepade alla de eftergifter
som Sovjet i motsats till det imperialistiska Storbritannien gjort; annulleringen av skulderna
till tsarregimen, avstaendet fran de tsaristiska koncessionerna i Persien, uppgivandet av den
konsulara jurisdiktionen och dverlamnandet av Persiens tillgangar i ryska diskontobanken.*
Undertecknandet av det engelsk—persiska fordraget den 9 augusti 1919 f6ljdes tre veckor
senare av en offentlig deklaration fran Tjitjerin till “Persiens arbetare och bénder”. Den
innehdll en kritisk dversikt 6ver de sovjetiska och brittiska regeringarnas olika uppfattningar
under de sista tva aren om Persiens oberoende och rattigheter, beskrev “det skamliga
engelsk—persiska fordraget” som en papperslapp vars legala giltighet aldrig kommer att
godkannas” och slutade med en passage som inneh6ll bade ett hot och ett 6fte:

Tiden for befrielsen &r nara. Rékenskapens timma skall snart sla for den engelska kapitalismen, mot
vilken en bred revolutionar rérelse alltmer hotande sprider sig bland de arbetande massorna i
England sjélvt ...

Det arbetande folket i Ryssland racker er, Persiens fortryckta massor, sin broderliga hand. Den
stund &r nara, da vii handling skall kunna genomfoéra var uppgift av allman kamp tillsammans med
er mot révarna och fortryckarna, stora och sméa, som ar upphovet till era andlésa lidanden.>*

Delvis tack vare denna reaktion mottogs det engelsk—persiska férdraget med foga entusiasm
i Persien. Sammankallandet av Mejlis som maste bekrafta fordraget innan det kunde trada i
kraft fordrojdes med avsikt. Da inbGrdeskriget var i ett kritiskt skede och brittiska militara
styrkor annu var aktiva i Kaukasus och i Centralasien var det mycket svart att uppratthalla
nagot sovijetiskt inflytande i Persien. Kolomiicev, den envoyé som tidigare inte blivit erkand,
sandes tillbaka till Teheran sommaren 1919 med korrekta kreditiv fran Moskva, men till-
fangatogs da han tog sig 6ver Kaspiska havet och skots av vita” ryska trupper “med hjalp av
engelska ockupationstrupper i Persien”.® | borjan av 1920 hade emellertid Denikin och
Koltjak slutligen besegrats och brittiska trupper holl dverallt, pa att dras bort. | april 1920 var
sovjetmyndigheternas makt ater etablerad i Azerbajdzjan. Tiden hade kommit for ett mer
kraftfullt agerande i Persien.

Laget forsvarades av att det i Gilan, Persiens nordligaste provins som gransade till Azer-
bajdzjan, i sjélva verket fanns en oberoende harskare, Kuchik Khan, som delvis var en &ven-
tyrare och delvis en fanatisk dvertygad nationalist som bekande sig till vissa revolutionara
doktriner. Hans program gick ut pa att driva ut engelsmannen, storta shahen och dela ut jord
till bonderna.® Han var starkt turkofilt inriktad och sags ha fétt tyska subsidier under kriget
for sina anti-brittiska aktioner. Detta gjorde det latt for honom att senare utbyta det tyska

Konventionen frdn 1917, nér Ryssland var mitt uppe i revolutionen och inleda en politik som var dppet avsedd
att uttrdnga det ryska inflytandet, kunde ur bolsjevikisk synpunkt bara betraktas som en éverlagd
aggressionshandling (J. M. Balfour, Recent Happenings in Persia (1922), s. 120-121).

% Denna not har inte publicerats; citat ur den finns i L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 289.
Innehallet i den upprepades i deklarationen av den 13 augusti 1919.

¥ Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 11 (1926), s. 341-344.

% Novyj Vostok, VIII—IX (1925), s. 151.

% De tva basta och lattast tillgangliga kallorna om Kuchik ar en samtida artikel av Marttjenko, en tidigare vit”
rysk tjansteman i Persien (Revue du Monde Musulman, XL—XLI (1920), s. 98-116), och Ekshanullahs, en av
Kuchiks narmaste man, senare hagkomster (Novyj Vostok, XXIX (1932), s. 88-103). Var och en av dessa kallor
ar behéftad med sin speciella snedvridning, som &r tydlig och latt kan justeras; Marttjenko ger den mer
romantiska bilden av Kuchik, som han beskriver som en ~osjélvisk fanatiker och nationalistisk drémmare”.
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stodet mot ett ryskt.>” Nar sovjetregeringen pa varen 1920 var redo att sl till fanns det
fortfarande svaga brittiska styrkor i norra Persien. De hade emellertid av politiska skal order
att undvika direkt kontakt med de sovjetiska trupperna. Natten den 18 maj 1920 landsteg en
ansenlig sovjetisk styrka under befél av Raskolnikov i Enzelis hamn i avsikt att ldgga beslag
pa de ryska fartyg ur den kaspiska flottan som med sina besattningar hade lamnats dér av den
besegrade Denikin. Kuppen lyckades fullstandigt. Den brittiska garnisonen drogs bort fran
Enzeli och fran grannstaden Resht, som ocksa ockuperades av de sovjetiska trupperna.
Samtidigt gick azerbaijanska sovjetstyrkor (eller enheter ur R6da armén som utgav sig for att
vara detta) in i Gilan. Vid ett méte mellan Kuchik och sovjetiska representanter i Resht den 20
maj 1920 kom man fram till en 6verenskommelse och en oberoende sovjetisk republik
proklamerades i Gilan. For att hoja sitt revolutiondra anseende, sdnde Kuchik ett brev till
Lenin, i vilket han bad er och alla socialister som &r medlemmar i Tredje internationalen om
hjélp for att befria oss och alla andra svaga och undertryckta folk fran de persiska och
engelska fortryckarnas tunga ok”.%® Samtidigt med dessa handelser och for att demonstrera att
de inte innebar nagon fientlighet fran Moskvas sida mot den nationella regeringen i Teheran
publicerades en notvaxling mellan de sovjetiska och persiska regeringarna, dar de gick med
pa att ateruppta de diplomatiska forbindelserna och att sanda en persisk delegation till
Moskva.*

Det omedelbara resultatet av kuppen i Enzeli var att den brittiska prestigen sjonk, vilket var
odesdigert med avseende pa det engelsk—persiska fordraget. Den persiska regeringen
protesterade i Moskva mot Sovjets agerande i Gilan. Tjitjerin talade i sitt svar urskuldande om
Kaspiska havets sakerhet och bestred alla aggressiva avsikter.*® Detta atfoljdes av en protest i
Nationernas Forbund, som da inte var sex manader gammalt. NF:s radsméte fordrojdes
emellertid till den 16 juni, da den persiske delegaten rapporterade att férhandlingar med
sovjetregeringen pagick och gav radet ett valkommet tillfalle att skjuta fragan &t sidan.*
Under tiden avgick Persiens premidrminister. Hade sovjetregeringen kunnat utnyttja sin
fordelaktiga position till fullo hade den kanske kunnat ta makten i Teheran sommaren 1920.
Men dess makt var emellertid inte tillrackligt stor, speciellt inte med tanke pa dess ataganden i
Europa, for att Sovjet skulle kunna vidta nagra avgérande atgarder. Meningarna var ocksa
starkt delade i Moskva. Skulle man uppratthalla Kuchik Kahns makt, vars styre inte var
kommunistiskt, men som kanske kunde anvandas mot engelsmannen eller mot en fientligt
instélld persisk regering? Skulle man uppmuntra det lilla persiska kommunistpartiet, som
hade sin forsta kongress i Enzeli i juli 1920 och som forklarade ’kamp mot den brittiska
imperialismen, mot shahens regering och mot alla som stodde dem”?*? Eller skulle man séka
vinna den persiska regeringen, som inte alls uppskattade det stdd som gavs till separatist- och
kommunistrorelserna, i hopp om att fa ett dominerande inflytande i Teheran? Alla dessa
politiska linjer hade sina anhangare. De kunde emellertid inte férenas och ett val maste goras.
| Persien liksom i hela Mellersta Ostern var sommaren och hosten 1920 en period av
ambivalens i den sovjetiska politiken.

%" Enligt Revue du Monde Musulman, XL—XLI (1920), s. 104, flydde Kuchik frén Gilan till Afghanistan efter
den allierade segern i slutet av 1918 och atervande ett ar senare med bolsjevikiskt stod; detta bekraftas delvis i
Novyj Vostok, XXI1X, (1930), s. 92, som raknar upp hans forsok att fa kontakt med bolsjevikerna i Kaukasus
sommaren 1919.

% Ibid., XX1X, s. 106; | Maiskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 157).

% Pravda, 21 maj 1920.

%0 The Times, 21 maj, 3 juni 1920; noterna tycks aldrig ha publicerats.

*! eague of Nations: Official Journal, nr 5 (juli—augisti 1920), s. 216-218.

“2 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 13 (28 september 1920), spalt 2551-1552; nr 14 (5 november 1920), spalt
2889-2892; enligt en rapport av Sultan-Zade i Pravda, 16 juli 1921 (citerad i Revue du Monde Musulman, LII
(1922), s. 147), réknade partiet vid denna tid 4 500 medlemmar.



146

| Turkiet var h&ndelseutvecklingen anmarkningsvart lik den i Persien. Har spelade den
brittiska politikens felberédkningar Sovjet i handerna. Medan Sovjetryssland i Turkiet och
Persien publicerade de hemliga fordragen och 6ppet avstod fran den tsaristiska regeringens
imperialistiska krav, som var upptagna i de hemliga férdragen, hade Storbritannien 6vergivit
sin traditionella roll fran 1800-talet som beskyddare av Turkiets oberoende mot Ryssland och
i stallet blivit Turkiets oférsonligaste fiende. Nationalismen i Turkiet var darfor liksom i
Persien och Afghanistan tvungen att forst och framst ta formen av en revolt mot den brittiska
politiken. Den var pa samma satt nodgad att betrakta Sovjetryssland som en naturlig lierad.
Jamte nationalismen var Sovjetryssland det framsta féremalet for engelsmannens ogillande
och fientlighet i Osteuropa och Mellersta Ostern. Den 13 september sande Tjitjerin ut en
radiodeklaration till ”Turkiets arbetare och bonder” efter ssmma monster som appellen till
Persien fjorton dagar tidigare. Efter att ha erinrat om hur snabbt sovjetregeringen avstod fran
det krav som forts fram, inte bara av tsarerna utan ocksa av den provisoriska regeringen, pa
Konstantinopel och sunden samt det stod som sovjetregeringen givit till alla fortryckta folk,
analyserades den aktuella situationen:

Vagen ar 6ppen for England att kasta sig 6ver de muselmanska staterna, stora som sma, i avsikt att
forslava dem. Redan styr England som det behagar i Persien, i Afghanistan, i Kaukasus och i ert
land. Sedan den dag da er regering éverlamnade sunden till England, har det inte funnits nagot
oberoende Turkiet, nagon historisk turkisk stad kallad Istanbul pa Europas fastland, nagon
oberoende ottomansk nation.

Det var, fortsatte Tjitjerin, en korrumperad harskande klass som hade forratt de turkiska
arbetarna forst till Tyskland sedan till de segerrika allierade. Landets 6de borde vila i folkets
hander. Deklarationen slutade med en vadjan fran “’Sovjetryss-lands arbetare- och bonde-
regering” till ”Turkiets arbetare och bonder” om att stracka ut en broderlig hand for att med
samtidiga och gemensamma anstrangningar driva ut de europeiska roffarna och krossa och
beréva dem inom landet makten, som vant sig vid att bygga sin lycka pé er olycka.*®

Nagra veckor innan denna deklaration utfardades hade en handelse intraffat i Turkiet, som
inte hade tagits med i berédkningen. Vid ett mote i Erzerum i augusti 1919 hade Kemal,
befalhavaren for den turkiska armén i Anatolien, sagt upp sin tro och lydnad mot den servila
regeringen i Konstantinopel och stéllt sig i spetsen for en nationalistisk revolutionar rorelse
mot de segerrika vastallierade. Rorelsen spred sig snabbt dver hela landet med undantag for
Konstantinopel och nagra fa andra stader som ockuperats av de allierade. Kemal fortsatte att
fora traditionen fran “ungturkarnas revolution” vidare, trots att han var oenig med de tidigare
ungturkarnas” ledning, som hade drivit landet mot ett nederlag i kriget. Detta gav hans
program en relativt stor likhet med bolsjevikernas om man ser till de praktiska reformerna,
speciellt industrialisering, allman skolgang, kvinnoemancipation och inforande av vaster-
landsk kalender och skrift. Programmet betonade ocksa starkt nationell sjalvbestammanderétt
for den icke-turkiska befolkningen i det forna turkiska imperiet. Detta medférde att Kemal
framstod som ledare for de fortryckta folk, sarskilt de muselmanska folk, som I6d under vést
— ytterligare en viktig berdringspunkt med bolsjevikerna. Kemals revolution var emellertid i
huvudsak en nationell och inte en social revolution. Tjitjerin deklaration den 13 september
1919 kan inte, med sin appell till Turkiets arbetare och bonder” fran en utlandsk makt, helt
ha uppskattats av den turkiske nationelle ledaren.* Forsék som aktivt stdddes av Moskva att

*® Kijutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, I (1926), s. 384-387

*“ En rapport forfattad ett &r senare av en hog turkisk tjansteman inom undervisningsvésendet klagade dver att
”det beryktade brevet skrivet av Tjitjerin” hade underminerat arméns disciplin och uppmuntrat armeniernas
motstand (Speech Delivered by Ghazi Mustapha Kemal, oktober 1927, engelsk éversattning, Leipzig, 1929, s.
414-415))
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bilda ett turkiskt kommunistparti betraktades troligen med annu stérre ogillande.® Inte desto
mindre var Kemal vid denna tid i ett desperat behov av hjélp och stod, som han inte kunde fa
fran annat hall utom fran Sovjetryssland. Turkiets traditionella misstro och fientlighet mot
Ryssland uppvéagdes av att de for tillfallet hade stora gemensamma intressen.

Under tiden hade i brist pa officiella forbindelser mellan Sovjet och Turkiet ndgra personliga
kontakter av ett ovanligt slag knutits i Berlin. De tva tidigare ungturkiska ledarna Talaat och
Enver, som i egenskap av storvesir respektive krigsminister hade varit ansvariga for alliansen
med Tyskland, flydde fran Turkiet efter vapenstillestandet och tog sin tillflykt till Berlin. De
horde till Radeks forsta besokare i fangelset i augusti eller september 1919. Motet saknade
inte sina pittoreska inslag. Talaat, som hade traffat Radek ett ar tidigare vid konferensbordet i
Brest-Litovsk forsakrade honom nu att ”den muselmanska ostern kan befrias fran slaveri
endast om den forlitar sig pa folkets massor och pa en allians med Sovjetryssland”. Enver var
emellertid den yngre och kraftfullare av de tva. Det var till honom som Radek stéllde forslaget
om att denne skulle fortsatta till Moskva for att dar forsoka genomfora den djarva planen pa
en sovjetisk—muselmansk allians — en pakt mellan rysk bolsjevism och turkisk nationalism
— mot brittisk imperialism.*® Genom general Késtring, en officer i Seeckts stab, vidtogs
atgarder sa att Enver kunde flyga till Moskva tidigt i oktober i ett Junker-plan. Han reste till-
sammans med en turkisk féljeslagare. De uppgav sig falskeligen vara representanter for den
turkiska Réda Halvméanen.*’ Till all olycka for Enver tvingades planet att landa nara Kovno
och trots att hans identitet inte upptacktes arresterades han som misstankt for spioneri och
kvarhélls i hakte tv& manader.*® Efter denna misslyckade start &tervande Enver vid slutet av
aret till Berlin dar en andra resa planerades. Denna gang skulle Radek som nyss slappts ur
fangelset gora séllskap med honom men kunde inte f& polskt genomresetillstand i tid.*°
Ytterligare en olycka drabbade den otursforfoljde Enver. Han arresterades aterigen da han var
pa vag — denna gang i Riga — och sparrades in en tid i Wolmar. Han naddde Moskva forst pa
varen eller sommaren 1920.%

Vid denna tid hade mycket hant som var av betydelse for de sovjet—turkiska forbindelserna.
Medan forsoken att fa kontakt med Ankara genom Denikins front gackades, var handelseut-
vecklingen snabb i Mindre Asien.>® I januari 1920 konstituerade sig ndgra tidigare deputerade
fran det turkiska parlamentet i Konstantinopel som en oberoende forsamling i Ankara med
Kemal som president och utfardade ”den nationella pakten”, som skulle bli programmet for
Kemals rorelse — ett dokument som erkande kraven pa oberoende for den icke-turkiska
befolkningen i det tidigare muselmanska imperiet, men gjorde ansprak pa samma rattigheter
gentemot den frammande inkréaktaren for de i huvudsak turkiska omradena. Den 16 mars 1920
ockuperade starka brittiska truppstyrkor Konstantinopel i den fafanga forhoppningen att man
skulle kunna krossa den nationalistiska agitationen. Kemal desavouerade nu formellt

% Se nedan s. 176-177.

*® Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 164; enligt K. Okay, Enver Pascha: Der grosse Freund Deutschlands (1935), s.
333, sade Radek till Enver att i Sovjetryssland var alla valkomna som ville stodja offensiven mot den engelska
imperialismen.”

*" De muselmanska landernas motsvarighet till Réda Korset. O.a.

“8 Att flygplanet som férde Enver med storsta sannolikhet var det som kvarhélls av de brittiska myndigheterna i
Kovno den 15 oktober 1919 framgar av en jamforelse mellan Documents on British Foreign Policy: 1 st Series,
11 (1948), s. 44-47 och K. Okay, Enver Pascha: Der grosse Freund Deutschlands (1935), s. 334-335; det senare
arbetet ar journalistiskt men forfattaren har uppenbarligen anvént originalkéllor. F. von Rabenau, Seeckt: Aus
Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 306, feldaterar Envers avresa till april 1919.

*° Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 172.

%0 K. Okay, Enver Pascha: Der grosse Freund Deutschlands (1935), s. 336.

! | slutet av 1919 tillfangatogs tvA turkiska officerare — en sades vara brorson till Kemal och den andre Envers
adjutant — av Denikins trupper pa Krim da de forsokte na Moskva (Documents on British Foreign Policy: 1st
Series, 111 (1949), s. 794).
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Konstantinopelregeringen och utfardade en proklamation som utlyste val till en storturkisk
nationalférsamling. Forsamlingen sammantrédde i vederbdrlig ordning den 23 april 1920 och
forlanade Kemal uppgiften som regeringschef. Konstantinopelregeringen, som nu behdrska-
des helt av de utlandska inkréktarna forklarades obehdrig att handla i det turkiska folkets
namn. Tre dagar senare sande Kemal en not till sovjetregeringen, i vilken han uttryckte
>Onskemal om att trada i regelbunden kontakt med den och att delta i kampen mot den

utlandska imperialismen, som hotar de bada landerna”.>

Vid den tidpunkt da noten siandes forenade ett nytt och direkt intresse de bada landerna. De tre
s. k. oberoende staterna under de véstallierades beskydd som bildade en buffert mellan
Sovjetryssland och Turkiet — Georgien, Armenien och Azerbajdzjan — erkandes de facto av
de allierades Hogsta rad i januari 1920. | det forflutna hade de varit ett stridsépple mellan de
tva storre grannarna. Denna rivalitet var fortfarande hdgst levande. Inte desto mindre var det
emellertid ett omedelbart gemensamt intresse hos bada att utplana dessa centra eller poten-
tiella centra for utlandskt inflytande, som var fientligt installt till de bada nationerna. Nar
Sovjet i april 1920 ersatte det brittiska inflytandet i Azerbajdzjan genom att grunda en
azerbajdzjansk sovjetisk socialistisk republik visade det sig att detta skedde om inte med
aktivt stod s& med ett tyst medgivande fran de turkiska trupperna.> Vare sig detta steg hade
foregatts av nagon tyst dverenskommelse eller inte, kan Kemal knappast ha uppfattat det som
nagot annat &n ett slag mot den gemensamme fienden. Det var medan dessa operationer
pagick som Kemal framlade sitt forslag till sovjetregeringen. Nér de allierade fredsvillkoren
som skulle gélla for Turkiet avslojades i maj blev de en ny anledning till allmén oro. Kravet
pa det ovillkorliga 6ppnandet av sunden och garanterandet av fritt tilltrade till Svarta havet for
alla nationer var ett lika 6ppet hot mot Sovjetryssland som det var férédmjukande for
Turkiet.>* Erbjudandet till Persien om en fri hamn vid Batum tolkades som en del av en langt
syftande plan pa att géra Storbritannien, den formente harskaren och beskyddaren av Persien,
till en svartahavsmakt till badas forfang. Detta 6gonblick var kanske hojdpunkten i den
sovjetisk—turkiska vénskapen. Den 9 maj 1920 dgde en betydelsefull demonstration till
forman for Sovjetryssland rum i nationalférsamlingen, nar Sovnarkoms appell fran den 24
november/7 december 1917, Till alla muselmanska arbetare i Ryssland och i 6st”, lastes
upp.>® Kort dérefter kungjordes att Bekir Sami hade utnamnts till Kemals forste representant i
Moskva.”® Samtidigt anlande det forsta inofficiella sovjetiska sandebudet Manatov, som kom
fran Bashkir och som uppenbarligen hade utnamnts pa grund av sin harkomst och sina
sprakkunskaper, till Ankara.>” Inte desto mindre visade sig den sovjetisk—turkiska vanskapen
vara langt ifran gnisselfri. Det dréjde anda till den 2 juni 1920 innan Tjitjerin svarade pa
Kemals not fran den 26 april. Han uttryckte den varmaste sympati for den turkiska politiken
och de turkiska stravandena och faste sig speciellt vid ’den stor-nationella férsamlingens
beslut att samordna vart arbete och vara militara operationer mot de imperialistiska
regeringarna”. De konkreta forslag som lamnades var emellertid begransade till ett erbjudande

%2 Noten har inte publicerats, men inneh&llet i den citeras i Tjitjerins svar den 2 juni (se nedan). Datumangivelsen
finns i L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 390.

¥ Se vol. 1, s. 375. Enligt Revue du Monde Musulman, LII (1922), s. 194, hade héga turkiska officerare, bland
dem Halil Pascha, Envers farbror. medverkat vid sovjetiseringen av Azerbajdzjan; en artikel av Sultan-Galiev i
Izvestija den 7 maj 1920 ndmner turkiska officerare, som ledde azerbajdzjanska trupper som var fientligt instélla
till ententen och dppet foresprakade en allians med Sovjetryssland; dessa officerare var troligen tidigare
krigsfangar. Talrika senare rykten om hemliga fordrag mellan Sovjetryssland och Turkiet vid denna tid saknar
grund.

>#1919-1920 hade den allierade kontrollen ver sunden gjort det mojligt for de allierade att skynda till Denikins
undsattning genom att sainda marina enheter och militara forrad till svartahavshamnarna.

% Den officiella tidningen Hakimiyeti Milliye, citerad i Die Welt des Islams, XV1 (1934), s. 28.

*Ibid., XVI, s. 28.

* Ibid., XX, (1938), s. 123.
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om att ’ndr som helst” medla i gransforhandlingarna med Armenien eller Persien samt ett
forslag om att man omedelbart skulle &terupptaga de diplomatiska forbindelserna.®® Ett svar
den 20 juni 1920, som var undertecknat av Kemal sjélv, intog en nagot tvetydig attityd till
medlingserbjudandet:

Vi acceptera med gladje Ryska Sovjetrepublikens medlingserbjudande da det géller att bestamma
vara granser till Armenien och Persien, och foredrar att I6sa de foreliggande svarigheterna genom
diplomatiska forhandlingar.

| noten tillades att den turkiska regeringen hade uppskjutit de militira operationerna i
provinserna Kars, Ardahan och Batum, da den mottog Tjitjerins not, men klagade 6ver
armeniska provokationer och anfall och bad sovjetregeringen att forséka fa slut pa dessa.
Forslaget om att etablera diplomatiska forbindelser valkomnades: den turkiska diplomatiska
delegationen var pa vag till Moskva, men hade uppehallits av armeniska myndigheter i
Erzerum.> Nar den nadde Moskva den 11 juli 1920 var de skilda uppfattningarna da det
gallde Armenien huvudhindret for hjartliga relationer.®® Delvis var emellertid svarigheterna
kanske av ideologisk karaktar. Sommaren 1922 gjorde sovjetpolitiken fortfarande halt infor
det 6desdigra valet mellan att fullstandigt stodja kommunistpartierna i utlandet for att
beframja varldsrevolutionen och att samarbeta med utvalda nationalistiska borgerliga
regeringar, aven pa bekostnad av kommunistpartierna i dessa lander. Optimismen om
varldsrevolutionens framtida mojligheter, som tycktes ha minskat nagot under vintern 1919-
1920 blev an en gang starkare. Inflytelserika kretsar i Kreml drog sig for militara eller
diplomatiska allianser med icke-kommunistiska makter.®! De fortsatte att tro p& propagandan
mot alla kapitalistiska regeringar som den sovjetiska utrikespolitikens framsta och i sjalva
verket enda lampliga vapen.

Detta var situationen, ndr Kominterns andra kongress i juli 1920 skulle utforma en politik i
»den nationella och koloniala fragan. Kongressens uppgift var att tillampa teorin om varlds-
revolutionen pa folken i dst, att utveckla laran om en allméan kamp i vilken alla varldens
arbetare i vast och i 6st skulle spela sin roll. Isynnerhet skulle revolten mot den engelska
imperialismen starkas och ledas av Sovjetunionen. Vid denna kongress deltog, till skillnad
fran den foregaende, delegater inte bara fran de icke-ryska folken i det tidigare tsaristiska
imperiet (Georgien, Armenien, Azerbajdzjan och Buchara) utan ocksa delegater fran Indien,
Turkiet, Persien, Kina och Korea. Det nyligen bildade kommunistpartiet i Nederlandska
Indien representerades av en hollandare fran Java, som hade medverkat vid dess uppkomst;
han kallade sig under kongressen fér Maring.®? Den amerikanska svarta befolkningens sak

% Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 26-27. Enligt Diplomatitjeskij Slovar', |
(1948), s. 556, art. Diplomatitjeskij Otnoshenjya, etablerades diplomatiska forbindelser fran dagen for Tjitjerins
not; en artikel av Tewfik i Dictionaire Diplomatique, 11 (1933), s. 985, nd&mner en éverenskommelse fran den 16
maj 1920 om att etablera forbindelser.

% Noten publicerades i den officiella turkiska tidningen Hakimiyeti Milliye den 8 juli 1920 och finns dversatt i
Mitteilungen des Seminars for Orientalische Sprachen zu Berlin, XXXVIII, (1934), 11, s. 135-136; Kljutjnikov i
Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, 1 (1928), 27-28, behandlar darfér Kemals not den 29 november 1920
felaktigt som svaret pa Tjitjerins not den 2 juni. Den tydliga tvetydigheten i det turkiska svaret pa
medlingserbjudandet kanske férsvinner om man undersoker det turkiska originalet: det &r klart att avsikten var
att artigt tacka nej till Sovjets erbjudande.

8 | Maiskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1918-1922 (1922), s. 164; Die Welt des Islams, XV1 (1934), s. 28.

® Se's, 329-331.

82 Kommunistpartiets historia i Nederlandska Indien &r av storre intresse 4n dess omedelbara betydelse. Ar 1912
bildades ett muselmanskt parti (Sarekat Islam) av javanesiska ledare, vilket skulle ta till vara den infédda
befolkningens intressen. Partiet fick manga infodda medlemmar och fick ett blandat religiost-nationalistiskt
utseende. 1914 bildade en grupp hollandare pa Java, av vilka Sneevliet och Baars var de mest framtradande, en
socialdemokratisk forening for indonesier (ISDV) som skulle utgéra karnan i en vérldslig radikal rérelse bland
infodda arbetare. De startade ocksa en tidning Het Vrye Woord. Rorelsen véxte i styrka under kriget och speciellt
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framfordes valtaligt av amerikanen John Reed. Den 24 juli 1920 utsag kongressen vid ett av
sina forsta sammantrédden en kommission, som skulle undersdka den nationella och koloniala
frdgan och sammanstalla en rapport. Maring valdes till dess sekreterare.®® Kommissionen
arbetade ytterst snabbt och lade fram resultatet av sitt arbete infor kongressen den 26 juli. Tva
dagar anslogs sedan till diskussion. Det var forsta gangen, anmarkte den indiske delegaten M.
N. Roy, som han nagonsin hade kunnat “allvarligt delta i en diskussion om den koloniala
fragan vid en kongress med det revolutionara proletariatet”.®*

Kommissionen fann sig stalld infor tva olika uppfattningar om den nationella och koloniala
frdgan framlagda av Lenin och Roy.®® Det genomgéende temat for bada var att de fortryckta
folken skulle befrias genom en varldsomfattande proletér revolution. Tva smarre skiljaktig-
heter och en viktigare fanns emellertid mellan dem. For det forsta beskrev Roy den ekono-
miska ordningen som radde i koloniala och halvkoloniala omraden som forkapitalistisk”.
Majoriteten i kommissionen foredrog emellertid att beskriva den som dominerad av kapita-
listisk imperialism”; denna andring i Roys teser antogs.®® For det andra utvecklade Roy den
vélbekanta tesen att bourgeoisien i de kapitalistiska l&nderna kunde avvarja den proletara
revolutionen bara genom att képa arbetarna med frukterna av den koloniala exploateringen
och drev argumenteringen sa langt att han bestamt havdade att revolution i Europa var
omojlig, innan de asiatiska landerna hade kastat av sig den europeiska imperialismens ok.
Detta tycktes for en majoritet inom kommissionen vara att lagga en alltfor stor vikt vid
revolutionen i Asien. Det behdvdes emellertid bara nagra taktfulla sprakliga korrigeringar for
att f& Roys teser att i det stora hela stimma 6verens med Lenins.®” Den tredje och viktigaste
skillnaden rorde en praktisk fraga om taktik, som i den ena eller andra formen skulle bli en
standig kalla till forvirring bade for sovjetregeringen och fér Komintern. Denna fraga
diskuterades i kommissionen och déarefter av kongressen som om den hade varit ett direkt hot
mot Lenins teser.

Utgangspunkten for Lenins teser var behovet av en allians mellan alla nationers och landers
proletdrer och arbetande massor i en samordnad revolutiondar kamp for att storta jorddgarna
och bourgeoisien”, d. v. s. feodalismen i de underutvecklade landerna och kapitalismen i de
utvecklade. Fordelarna var msesidiga, da en sadan allians skulle paskynda proletariatets

efter ryska revolutionen. Ar 1918 utvisades Sneevliet av de hollandska myndigheterna. | maj 1920 ombesdrjde
Baars ombildningen av ISDV till Indonesiens kommunistiska parti (PKI) under ledning av tva javaneser,
Semaun och Darsono. Sneevliet, som hade rest till Moskva representerade detta parti under ticknamnet Maring
(som han darefter blev kallad i Komintern) vid Kominterns andra kongress. PKI anslot sig formellt till
Komintern i december 1920. Den rikaste informationskéllan om PKI &r J. T. P. Blumberger, Le Communisme
aux Indes Néderlandaises (fransk 6versattning fran hollandska 1929); en artikel i Revue du Monde Musulman,
LIl (1922), s. 55-83, técker de tidigare aren men 4r mindre valinformerad d det géller detaljerna. En redogérelse
for Sarekat Islam ges i S. Dingley, The Peasants Movement i Indonesia (Berlin, u.. [1926], s. 33-37, en
publikation fran “béndernas och arrendatorernas international” (Krestintern).

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1021), s. 101.

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 150.

% Lenins teser finns i sin ursprungliga form i Sotjinenija, XXV, s. 285-290 [p4 svenska i: Teser till
Kommunistiska internationalens andra kongress]; Roys teser finns i Vtoroj Kongress Kommunistitjeskogo
Internatsionala (1921), 122-126, antagligen den enda upplaga dar de finns i sin ursprungliga form.

% Roys teser utgavs med andringar pa engelska; frasen tergavs i andrat skick omsorgsfullt i Theses and Statutes
of the Third (Communist) International (Moskva, 1920), s. 70, men blev 6versatt i den tyska versionen (Der
Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 145); denna fel6versattning fanns i alla de
ryska versioner som utkom fore 1934, da den korrekta versionen aterstalldes i Vtoroj Kongress Kominterna
(1934), s. 496-498.

®7 Har foreligger ocksé skillnader mellan olika versioner; den tyska versionen (Der Zweite Kongress der
Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 146-147) och alla ryska versioner fore 1934 betonar den
europeiska revolutionens beroende av den asiatiska starkare &n den korrigerade engelska texten, som &r korrekt
Oversatt i den ryska versionen 1934.
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seger Over kapitalismen. Utan denna seger kunde de kapitalistiska landernas fortryck av de
underkuvade folken inte krossas. Man maste emellertid ta hansyn till det varldspolitiska laget:

Alla handelser i varldspolitiken ar med nodvéandighet koncentrerade till, en central fraga, vérlds-
bourgeoisiens kamp mot den sovjetryska republiken, som oundvikligen omkring sig  en sidan
samlar de avancerade arbetarnas sovjet-rorelse i alla lander och & andra sidan alla koloniers och
fortryckta nationaliteters nationella befrielserdrelser, som av bitter erfarenhet ar 6vertygade om att
det inte finns ndgon raddning for dem utom i sovjetmaktens seger 6ver varldsimperialismen.

Vad som darfor behdvdes var ”en néra allians mellan alla nationella och koloniala befrielse-
rorelser och Sovjetryssland”. Det var en dppen fraga huruvida de rorelser med vilka man
skulle sluta denna allians skulle vara proletart kommunistiska eller borgerligt demokratiska.
Detta maste beslutas med hansyn till de olika landernas utvecklingsniva. | underutvecklade
lander maste kommunisterna vara installda pa att arbeta i ”en borgerligt demokratisk befriel-
serorelse” och speciellt hjalpa bonderna mot de stora jordagarna samt mot alla yttringar av
och kvarlevor fran feodalismen”. Dar detta var nddvandigt fick det emellertid inte forekomma
nagon ideologisk forvirring:

Kommunistiska internationalen maste temporart ga samman med koloniernas och de undervecklade

landernas borgerliga demokrati men far inte uppsugas av den och maste bevara den kommunistiska
rérelsens oberoende &ven i dess mest rudimentara form.®

De teser som Roy sjélvstandigt utarbetat stod inte i motsattning till Lenins. De skilde sig
emellertid dari att Roy och Lenin betonade olika saker. Nar det géllde de viktiga taktiska
problemen tycktes de na fram till helt skilda slutsatser. Roy drog en skarp grans mellan tva
slags rorelser i de koloniala landerna — en borgerligt demokratisk nationalistisk rorelse, som
stravade efter politiskt oberoende inom kapitalismens ram och en rorelse som betonade de
jordldsa bondernas kamp mot alla former av exploatering”. Det var Kominterns uppgift att
motarbeta alla forsok att underordna den senare rérelsen under den forra. Vad som behovdes
var “’bildandet av kommunistiska arbetare- och bondeorganisationer”, som i underutvecklade
lander kunde vinnas for kommunismen ”inte genom kapitalistisk utveckling utan genom att
klassmedvetandet utvecklades”. Salunda kan inte den verkliga styrkan, grunden for
befrielserdrelsen i kolonierna, tvingas in i den borgerligt demokratiska nationalismens tranga
ram”. Om kommunistiska partier bestaende av klassmedvetna arbetare tar ledningen kommer
revolutionen i kolonierna i forsta hand inte att vara en kommunistisk revolution”. Kominterns
jordbrukspolitik kunde i sadana lander inte grundas pa kommunistiska utan pa smaborgerliga
principer, d. v. s. den maste sikta pa en jordfordelning bland bonderna. Detta provisoriska
godkannande av uppkomsten av sjalvagande bonder var ett indirekt svar pa socialrevolutio-
narernas Kritik att de ensamma och inte bolsjevikerna kunde fora revolutionen vidare till
bondefolken i Oster. Det var emellertid likafullt deras politik som bolsjevikerna foljde i
Ryssland, da de lanade socialrevolutionérernas jordbrukspolitik i oktober 1917.

Fastan arbetet i kommissionen inte &r fullstandigt klarlagt star det klart att Roys teser atnjot
atminstone lika mycket sympati som Lenins. Lenins teser forsags av kommissionen med ett
antal tillagg och réattelser. Dessa dndringar fick emellertid till foljd att Lenins teser urvattna-
des. Den 6verbryggade oenigheten bland kommissionens medlemmar och innehallet i teserna
blev tvetydigt. Dar Lenin hade uppmanat kommunisterna i kolonierna att stodja borgerligt
demokratiska nationella befrielserdrelser” ersattes epitet ’borgerligt demokratiska” med det
vidare begreppet “revolutionara”, som utan tvekan kunde anvandas pa en borgerligt demokra-
tisk revolutionar rorelse, men som hade en mindre komprometterande klang. De andra viktiga
tillaggen understrok ”kampen mot den kristna missionens och liknande foreteelsers reaktio-
néra och medeltida inflytande” och ”’kampen mot panislamismen och den panasiatiska

% Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 285-290.
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rérelsen och liknande tendenser”. Dessa tillagg tycks ha gjorts pa begéran av den turkiske
delegaten, som inte ville att man skulle ge nagot stod at den turkiska nationella revolten mot
den vasterlandska imperialismen, darfor att detta stoéd kunde forfalla till en allmén sympati for
panislamitiska rérelser av den typ som renegaten Enver representerade.®® Lenins teser
godkandes med dessa &ndringar enhélligt av kommissionen och lamnades till kongressen
tillsammans med Roys forslag, som ocksa underkastats vissa andringar. Roys teser framlades
som "tillaggsteser”.”’ D& Lenin férsvarade sina valavvagda teser i debatten havdade han, att
den grundldaggande motséattningen i varlden for gonblicket stod mellan de fortryckta och de
fortryckande landerna. Handelseutvecklingen bestdmdes  en liten grupp imperialistiska
nationers kamp mot sovjetrorelsen och mot radsstaterna, som Sovjetryssland star i spetsen
for".” Lenin var dessutom beredd att undantagsvis ge de underutvecklade landerna samma
mojlighet som Marx en gang givit Ryssland. Om det sovjetrepublikernas segerrika
proletariat” kom till deras hjalp var det inte nédvandigt att dessa lander behévde “genomga
nagot kapitalistiskt utvecklingsstadium”. De skulle kanske med ett sadant stod kunna ~ga éver
till ett sovjetsystem och via vissa bestdmda utvecklingsstadier dven till kommunism utan att
behGva genomga nagot kapitalistiskt utvecklingsstadium utan att behdva genomga nagot
kapitalistiskt utvecklingsstadium®."

Lenins helhjéartade stod till nationella befrielserérelser, &ven om dessa var av borgerlig
karaktar, gillades starkt av den irlandske delegaten Connolly, son till den nationalistledare
som avrattats i Dublin 1916” och av en de brittiska delegaterna, MacLean, som trodde att den
brittiska kapitalismens styrka bara kunde brytas genom att man fick ett slut pa den koloniala
exploateringen.”* A andra sidan upprepade delegater fran Persien och Korea, dar liksom i
Brittiska Indien utlandskt kapital hade lagt grunden till en industrialisering och darmed ett
industriproletariat, Roys varningar for att alltfér nara ansluta sig till borgerligt demokratisk
nationalism.” Maring prisade det muselmanska partiet Sarekat Islam i Nederlandska
Ostindien, som trots sitt religidsa namn var revolutionart i nationalistisk bemérkelse och &ven
hade »fatt en klasskaraktar”. Men efter att salunda i princip stéllt sig pa Lenins sida havdade
Maring taktfullt att det inte fanns nagon storre skillnad mellan Lenins och Roys teser. Kong-

% Se nedan, s. 157-158.

® Andringarna i Lenins teser behandlades utforligt i Marings rapport till kongressen (Der Zweite Kongress der
Kommunist. Internationale, Hamburg, 1921, s. 144-145). Roys teser lastes enbart upp for kongressen i forandrad
form av honom sjalv (ibid., s. 145-150). Bada tesforslagen finns i Kommunistitjeskij Internatsional v
Dokumentach (1933), s. 126-132; dessa bada versioner av Roys teser innehéller de tidigare papekade
feloverséttningarna.

™ Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 352. ["Rapport av kommissionen i den nationella och den koloniala frigan™]

2 1bid., XXV, s. 354.

" Férhandlingar hade nyligen &gt rum mellan representanter for sovjetregeringen och Sinn Fein i New York och
ett “utkast till férdrag mellan Sovjetunionen och irlandska republiken” cirkulerade i Dublin i juni 1920, dar ett
exemplar foll i de brittiska myndigheternas hander. Utgar man fran de dokument som officiellt publicerats av
den brittiska regeringen (Intercourse between Bolshevism and Sinn Fein, Cmd 1326 (1921) togs inte
forhandlingarna pa allvar av ndgondera sidan. Tidigt 1921 publicerade Kominterns officiella tidning en halsning
fran den irlandska réda armén och arbetarerepubliken till den ryska réda armén och arbetarerepubliken
(Kommunistitjeskij Internatsional, nr 16, 31 mars 1921, spalt 3779-3782). Férbundet mellan kommunism och
irlandsk nationalism i borjan pa 1920-talet gav CPGB vissa valframgangar. Ett av de tva kommunistmandaten i
1922 ars allménna val togs i Glasgows valdistrikt, dar irlandarna utgjorde en betydelsefull del av valmanskaren.
™ De brittiska delegaterna i kommissionen, Quelch och Ramsay, utgjorde ett obekvamt inslag darigenom att de
forklarade, att en majoritet av de engelska arbetarna skulle “’betrakta ett stod at den revolutionara kampen i
kolonierna mot den brittiska imperialismen som ett forraderi” och skulle appladera ett underkuvande av en
resning i Indien. Dessa anmarkningar togs upp étskilliga ganger under debattens gang, men de betraktades som
alltfor pessimistiska for att vara sanna (Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s.
160, 185;193, 199).

™ Om Korea se kap. 33; den koreanske delegaten Pak Din-Shun hade redan framlagt sin mening i en artikel i
Pravda den 27 juli 1920, citerad i K. S. Weigh, Russo-Chinese Diplomacy (Shanghai, 1928), s. 326.
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ressen som var lattad 6ver att kunna inta en sadan standpunkt antog bada forslagen. Den ende
som opponerade sig var den italienske delegaten Serrati, som betraktade bade Lenins och
Roys teser som en oforsvarlig kompromiss med opportunismen och vidholl att ’den enda
vagen till frigorelse for de fortryckta folken kan nas genom en proletér revolution och en
sovjetisk ordning, inte genom en temporéar och tillfallig union mellan kommunistiska partier
och sa kallade revolutionart borgerliga partier”.”

Lenins teser blev i fortsattningen antagna som grunden for den bolsjevikiska teorien och
praktiken i den nationella och koloniala fragan, medan Roys teser glémdes.’’ De politiska
riktlinjer som nu faststélldes innehdéll ingenting nytt. 1905 hade Lenin utarbetat ett program
for en allians mellan proletariatet och de smaborgerliga bonderna for att uppna revolutionens
forsta stadium och hade genomfort detta program med lysande framgang 1917. Detta var med
sakerhet atskilliga av delegaterna vid kongressen starkt medvetna om. T. 0. m. Roy holl med
om att de Osterlandska partiernas agrarprogram fortfarande maste vara ett smaborgerligt
program med krav pa en jordférdelning bland bénderna. Lenins teser foljde helt och hallet den
linje som faststallts i 1919 ars partiprogram, som erkande den absoluta ratten till
sjalvstandighet for alla undertryckta nationer, men som ocksa faststallde vilken klass som
skulle ha denna ratt — bourgeoisien eller arbetarna — och darfor fortjanade stod fran partiet.
Harigenom grundade man denna ratt pa en klassmassig historisk standpunkt”, d. v. s. pa den
utvecklingsnivé som nationen i fraga befann sig pa.”® Denna linje hade i forsta hand
formulerats med hansyn till de undertryckta folken i det tsaristiska imperiet men visade sig
vara lika tillamplig pa andra folk i 6st. Slutligen sammanf6ll den nya linjen ocksa med den
uppfattning om “mandvrer, 6verenskommelser och kompromisser med andra partier, &ven
med borgerliga”, som Lenin tre manader tidigare hade lagt fram med sadan skérpa i
Radikalismen — kommunismens barnsjukdom.”® Taktiskt samarbete med de socialdemo-
kratiska partierna i VVasteuropa, som inte desto mindre brannmarktes som i huvudsak
borgerliga, motsvarades av ett taktiskt samarbete med borgerligt demokratiska rorelser, vilka
stravade efter nationell befrielse for folken i dster. Samtidigt som de forklarade och
rattfardigade Kominterns anammande av Lenins teser innebar de ocksa en latent fara. Dessa
planerade, tillfalliga allianser med borgerliga grupper som man for dagen gick samman med
— bonderna, de borgerliga nationalisterna, socialdemokraterna — var morgondagens fiender
och maste utpekas som sadana samtidigt som samarbetet pabdrjades. Detta var en annan sida
av det grundlaggande dilemmat i en proletar socialistisk revolution, som inte vilade pa den
borgerligt demokratiska revolutionens sékra och etablerade bas. Sa snart som proletariatet —
eller kommunistpartiet, som agerade i dess namn — tvingades ta ledningen och fullborda den
borgerliga revolutionen som ett forspel till den proletéra revolutionen blev dess forhallande
till bourgeoisien obotligt ambivalent.?’ Det svara i samarbetspolitiken da det géllde borgerligt
demokratiska nationella rorelser var inte att den utsatte bolsjevikledarna fér anklagelser for
opportunism fran vanster eller fran puritanskt renldariga marxister i partiet utan att de
potentiella allierade, som man skulle kunna vinna var lika medvetna som kommunisterna om
den kortsiktiga berakning som lag till grund for alliansen och fortfarande lika obenagna att
lagga denna allians till grund for sin politik.

"® Den larorika debatten finns i Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 137-
232.

" Det &r typiskt att de i6gonfallande feléversattningarna i de tyska och ryska versionerna av Roys teser inte
upptécktes forran efter fjorton ar.

®Se vol. 1, s. 294-295.

" Se's. 205-206. [ kap. 25]

% 'Se Vol. 1, s. 55-58.
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Under sommaren 1920 var de faror som var behé&ftade med denna politik inte uppenbara. |
forsta hand beddmdes samarbete med borgerligt nationella rérelser liksom de l16sningar som
rekommenderades av Lenin i Radikalismen — kommunismens barnsjukdom som tillampliga
under den korta period som foregick den nara forestaende europeiska proletara revolutionen,
som skulle forandra situationen i Asien och sopa bort alla de svarigheter som sammanhangde
med dessa kortvariga allianser. For det andra var de existerande nationella rorelserna i Asien,
saval utanfor som innanfor Sovjetunionens gréanser, fortfarande sa svaga att de var nastan
fullstandigt beroende av hjélp och stod fran Moskva (Turkiet var ett &nnu icke varslat undan-
tag fran denna regel).®! Det var Moskva som bestdamde villkoren da det géllde att ge stod till
en rorelse. Sa lange som dessa tva forutsattningar fanns tycktes inte problemet med en
potentiell oférenlighet mellan sovjetregeringens och de berérda landernas kommunistpartiers
intressen existera. Nar den politik som uttrycktes i Lenins teser kom att tillampas under en
lang period och i situationer i vilka de nationella regeringarna var tillrackligt starka att stélla
egna villkor for en allians med Moskva och dar dessa villkor innebar ratt att undertrycka
nationella kommunistpartier, uppkom svarigheter som inte kunde ha forutsetts i den
entusiastiska stamning som rddde sommaren 1920. Besluten av Kominterns andra kongress i
den nationella fragan, liksom de flesta av dess andra beslut, fattades i den fasta tron pa att den
proletéara revolutionen var nara forestaende och att den snart skulle svepa fram over hela
varlden. Sa snart som denna férhoppning inte infriades, kom besluten, som tillampades under
omsténdigheter som var helt annorlunda &n dem fér vilka de var avsedda, inte bara att
forvranga intentionerna hos deras upphovsman utan kom ocksa att anvandas till att rattfardiga
en serie kompromisser och retratter, som i férhoppningarnas och entusiasmens 6gonblick
skulle ha avvisats som oténkbara.

Den langa diskussionen om den nationella och koloniala fragan vid andra kongressen bar
vittnesbdrd om en ny intresseinriktning. Man kom i allt hogre grad att intressera sig for
fragorna i Gster, vilket sammanhangde med den forandring i den sovijetiska politiken som
foljde av segrarna dver Koltjak och Denikin under inbdrdeskriget.®” Fér forsta gdngen blev
det mojligt att knyta samman den nationella politik, som Sovjetunionen utévade inom sina
egna granser med den utrikespolitik som innebar stéd at nationella rorelser, som stod i
motsattning till de imperialistiska makterna och att framhava motsatserna mellan den
sjalvstandighet och det oberoende som de nationella republikerna inom Sovjetunionen
forvarvat och de asiatiska folkens 6de, som direkt eller indirekt bestdmdes av vastmakterna.
Den forsta allkalmuckiska sovjetkongressen i juli 1920 firade sin fodelse med att utfarda en
appell till folken i Indien, Tibet, Mongoliet, Kina, Siam och alla andra folk som stod under
varldsimperialismens stévelklack”. Den forsta all-kirgisiska sovjetkongressen foljde detta
exempel tre m&nader senare.® Den forsta atgarden var emellertid att dryfta de 6stliga
staternas problem under lampligare omsténdigheter &n vad Kominterns alltfor vittomfattande
kongress formadde erbjuda. Kominterns officiella tidning, som utkom samma dag som den
andra kongressen 6ppnades, innehdll en inbjudan *till de forslavade folken i Persien,
Armenien och Turkiet” till en kongress, som skulle sammantrada i Baku den 15 augusti 1920.
Kallelsen till kongressen i Baku, som utfardats av Kominterns hogkvarter innan den andra
kongressen oppnades i Moskva, visade ingalunda nagon benéagenhet till kompromisser med
opportunismen och inte heller nagon beredvillighet att soka fa till stand allianser med
borgerligt nationella rorelser, vilket Lenin yrkat pa i sina teser vid kongressen. | kallelsen
vande man sig till ”Persiens arbetare och bénder” och fordémde “’Teheran-regeringens

8 Kina var det viktigaste undantaget av dem alla, men var knappast foremal for Sovjets eller Kominterns politik
vid denna tid.

%2 se vol. 1, s. 353-358.

8 Bada dessa proklamationer finns i Zjizn Natsionalnostej, nr 34 (91), 3 november 1920.
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lakejer”, som “fortrycker er med skatter efter behag och som nar de forétt jorden sa mycket att
den inte langre ger dem tillrackligt stor avkastning salde Persien till engelska kapitalister”.
Man uttryckte tillfredsstallelse over att ”bonderna i Anatolien”, trots Kemals oupphorliga
vadjanden om att de skulle enrollera sig i hans armé forsokte organisera ett folkets parti, ett
eget bondeparti, som skulle kunna fortsatta kampen dven om paschorna sluter fred med
ententens plundrare”. Arbetarna i 6st uppmuntrades att motsta inte bara “de utlandska
kapitalisterna” utan ocksa “infodda profitdrer”. De traditionella muselmanska pilgrims-
farderna till de heliga platserna skulle forvandlas till pilgrimsfarder till vérldsrevolutionens
motesplatser:

Tidigare brukade ni resa genom 6knen for att bestka de heliga platserna: genomkorsa nu 6knar,
berg och floder for att strala samman och dryfta hur ni skall befria er fran slaveriets bojor och
férena er i en broderlig union och lev i jamlikhet, frihet och broderskap.®

Den forsta kongressen for folken i dster” (som den officiellt kallades) sammantradde i Baku
den 1 september 1920 med Zinovjev som ordférande. Zinovjev representerade tillsammans
med Radek och Bela Kun Komintern vid motet och hédlsade delegaterna i dess namn. Tack
vare det forberedande arbete som gjorts i Kaukasus och Turkestan, var detta det storsta méte
som Komintern hade sammankallat.* Bland de 1 891 delegaterna fanns 235 turkar, 192
»perser och parser”, atta kineser, atta kurder och tre araber; de 6vriga, bland dem 157
armenier och 100 georgier, kom huvudsakligen fran de kaukasiska och centralasiatiska folk
som tidigare hort till det ryska imperiet och som nu var en del av eller ingatt forbund med
Sovjetunionen. Mer an tva tredjedelar av delegaterna sade sig vara kommunister.®® I kallelsen
hade ldran om vérldsrevolutionen framforts i sin renaste och mest kompromisslosa form.
Zinovjev anslog i sitt 6ppningstal, som utan tvekan paverkats av debatterna vid andra
kongressen i Moskva, av den andrade militdra situationen i vast och av auditoriet i Baku,
emellertid en annan ton. Muselmanska trosforestéallningar och institutioner behandlades med
respekt och varldsrevolutionen reducerades till mer blygsamma dimensioner och till
begransade noggrant angivna mal. Den muselmanska traditionen om Jehad, ett heligt krig mot
de otrogna, blev till ett modernt korstag av fortryckta folk mot de imperialistiska fortryckarna
med Storbritannien som det viktigaste anfallsmalet. Talet var en sensation och skapade en
valdsam entusiasm. De scener som foljde pa talet beskrivs i det officiella protokollet:

Kamrater! Broder! Den tid har kommit da vi kan borja organisera ett sant och heligt folkkrig mot
rovarna och fortryckarna. Kommunistiska internationalen vander sig idag till folken i dster och
séger till dem: ”Broder, vi kallar er till ett heligt krig i forsta hand mot den engelska
imperialismen!” (Valdsamma applader. Oupphorliga hurrarop. Kongressdeltagarna reser sig fran
sina platser och svanger sina vapen. Talaren ar for en lang stund oférmogen att fortsatta sitt tal.
Delegaterna star upp och appladerar. Ropen skallar: Det svér vi pa.”)

Ma dagens deklaration horas i London, i Paris, i alla stader dar kapitalisterna fortfarande har
makten! Ma de beakta den hogtidliga ed, som svurits av representanterna for tiotals miljoner
arbetare i Ost, att fortryckarnas och engelsmannens makt i ¢st skall brytas!

Lé&nge leve den broderliga unionen mellan folken i 6st och Kommunistiska internationalen!

Ner med kapitalet, lange leve arbetets imperium! (Stormande applader. Roster: ’Lange leve dsterns
ateruppstandelse!” Hurrarop. Applader. Roster: ”Lange leve Tredje kommunistiska

8 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 12 (20 juli 1920), spalt 2259-2264.

8 |zvestija Central'nogo Komiteta Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partii (Bolsjevikov), nr 22, 18 september 1920,
S. 2.

8 |Yj Sezd Narodov Vostoka (1920), s. 5; & andra sidan beskrev Zinovjev i Kommunistitjeskij Internatsional nr
14 (6 november 1920), spalt 2941-2944, majoriteten av delegaterna som partildsa.
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internationalen!” Hurrarop. Applader. Roster: ”Léange leve dsterns enare, vara ledare, var avhallna
Réda armé!” Hurrarop och applader.) &

Mer an en talare aterkom med entusiasm i sina tal till kongressens 6ppnande, da svard, dolkar
och revolvrar hade dragits for kampen mot imperialismen.®®

Det forefaller inte som om kongressen senare under forhandlingarna nagonsin ater greps av
denna forsta okritiska begeistring. En mangnationell forsamling med narmare tva tusen
deltagare ar inte sarskilt arbetsduglig. Det verkliga arbetet utférdes bakom stangda dorrar av
tva kommittéer, som dels representerade partimedlemmar, dels partilosa. Enbart dversatt-
ningsarbetet gjorde férhandlingarna mycket tungrodda. Ryska, azerbajdzjansk-turkiska och
persiska erkandes som kongressens officiella sprak.®® Den vanliga turkiskan forstods
uppenbarligen inte av en del azerbajdzjanska och usbekiska delegater, vilka tid efter annan
kriavde 6versattningar till sina egna modersmal. Oversattningar till kalmuckiska och tjetjenska
och andra sprak férekom ocksé.” Trots dessa svarigheter holls tal inte bara av Radek och Bela
Kun utan ocksa av ett tjugotal delegater eller mer fran landerna i ost. Radek var angelagen om
att avlagsna misstankar om att Moskvas véanskap skulle bli flyktig och kortlivad:

En varaktig fred mellan arbetarnas land och utsugarlanderna &r omdéjlig. Sovjetregeringens
ostpolitik ar salunda ingen diplomatisk mandver, inget forsok att fora fram folken i Oster i
skottlinjen for att vinna fordelar at Sovjetunionen genom att forrada dem ... Vi &r bundna vid er
genom ett gemensamt dde: antingen férenar vi oss med folken i 6st och paskyndar det
vésteuropeiska proletariatets seger eller forgas vi och ni blir slavar.®

Senare upprepade en annan delegat fran Moskva, Pavlovitj, Lenins betydelsefulla uttalande
vid Kominterns andra kongress och forklarade att ”’med hjélp av de ledande proletéra landerna
kan de underutvecklade folken ga Gver till ett sovjetsystem och darigenom ta ett slutgiltigt
steg mot kommunism och undvika det kapitalistiska utvecklingsstadiet”.**

Kongressen var emellertid inte helt fri fran svarigheter. Den skickligt utarbetade syn som
Lenin lagt fram i Moskva pa forhallandet mellan det fortryckta proletariatets 6den i Europa
och de underkuvade folkens i Asien var mindre 6vertygande i den brokiga férsamlingen i
Baku. Den kénsliga frdgan om religionen korn att skjutas &t sidan.*? Trots detta var det svart
att i praktiken eller i den marxistiska teorin fa en varaktig l6sning till stand i fragan om det
revolutiondra proletariatet i vast och bonderna i 6st. Korninterns ledare och folken i 6st hade
avskyn for den “’engelska imperialismen” gemensamt. Denna avsky var baserad pa olika men
inte oférenliga grunder. Det som forst och framst forenade dem var méjligheten till en gemen-
sam kamp mot en gemensam fiende. Bakukongressen sammantradde vid en tidpunkt, da tron

8 1Yi Sezd Narodov Vostoka (1920), s. 48. En fientligt instélld tysk kommentator, vars uppgifter framst kom fran
georgiska mensjevikkallor, pastar att det officiella protokollet frin Bakukongressen har blivit “delvis direkt
forfalskat” genom att dokument uteldmnats och att fientligt installda tal forkortats eller forvréngts och att detta
kan bevisas genom en jamforelse med rapporterna i Bakupressen (Archiv fur Sozialwissenschaft und
Sozialpolitik (Leipzig), 1 (1922), s. 195-196). Bakutidningarna frdn 1920 &r inte langre latt atkomliga; forfattaren
tycks inte heller ha last dem. De dokument som han ndmner uteslots troligen av utrymmesskal — nagot som
hander med protokoll fran de flesta kongresser: nagra av dem trycktes efter kongressen i Kommunistitjeskij
Internatsional.

® |yj Sezd Narodov Vostoka (1920), s. 72, 82.

® Ibid., s. 99-100.

" Tjetjener (tjetjenser) — ett muselmanskt bergsfolk i norra Kaukasus. O.a.

% bid., s. 70.

L Ibid., s. 144.

% En grupp som kallade sig “den indiska revolutionara organisationen i Turkestan” sande frén Tasjkent en
petition till kongressen, dar man bad om hjalp till de fortryckta 315 miljoner manniskorna i Indien” men bad att
att denna hjalp skulle ges utan inblandning i de inre angeldgenheterna eller i det religidsa livet bland dem som
vantade pa frigorelse fran kapitalismens och imperialismens ok” (ibid., s. 106); det finns inget som tyder pa att
denna fraga diskuterades vid kongressen.
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pa att varldsrevolutionen var nara forestaende var som starkast. Kongressen som sadan var ett
resultat av denna forhoppning. Om detta hopp skulle bli verklighet skulle allt bli bra.
Mutysjev, en delegat fran Kaukasus, uttryckte detta med avseende pa Turkiet och sade:

Mustapha Kemals rorelse ar en nationell befrielsercrelse. Vi stodjer den, men sa snart som kampen
mot imperialismen ar avslutad, tror vi att denna rérelse kommer att 6verga till en social
revolution.*®

Ingen delegat vid kongressen var taktlés nog att fraga, vad som skulle handa om denna for-
hoppning inte infriades.

Den potentiella motsattningen mellan de alternativa politiska linjerna om stod at borgerliga
rorelser som kdmpade for nationell frigdrelse och som sokte en allians med Sovjetunionen och
om stod at lokala kommunistiska partier, som stod i motséttning till den nationella bourgeoi-
sien hade inte 16sts i diskussionen om Lenins och Roys teser vid Kominterns andra kongress.
Samma motséttning, som latt kunde framstéllas som ett val mellan revolutiondr anpassning
och strang revolutionar internationalism, kom inte pa nagot satt att I6sas i Baku. Tvartom gav
en ofdrutsedd och ovantad h&ndelse under kongressen en forsmak av det praktiska dilemma,
som den sovijetiska politiken snart skulle stéllas infor pa andra omraden — att handla i
enlighet med uppenbara nationella intressen var svart att férena med revolutionara principer.

Samtalen mellan Radek och Enver i Berlin 1919 hade hos Enver skapat en fast beslutsamhet
att utnyttja Sovjetryssland som en sprangbrada for att rehabilitera sin egen person och sin
politik och for att kunna ta hamnd pa sin huvudfiende Storbritannien. Nar han anlande till
Moskva sommaren 1920 for att erbjuda sovjetregeringen sina tjanster, bestod hans meriter i
ansenliga militdra och administrativa talanger och ett outtréttligt hat till Storbritannien, som
hade besegrat hans land och orsakat hans eget fall. Vad som dryftades under de féljande
samtalen &r inte ké&nt. Det finns emellertid rikliga vittnesbdrd om hur véanligt han mottogs i
Moskva. Ryktet om att han mottogs av Lenin personligen ar trovardigt.”* Han betraktades som
en tillrackligt betydelsefull potentiell allierad nar det gallde ostpolitiken for att tillatas narvara
vid Bakukongressen.®

Har borjade emellertid svarigheterna. Den “ungturkiska” revolutionen 1908 var i forsta hand
nationalistisk och darfor anti-imperialistisk”. Den kunde kanske om man tanjde begreppet
kallas borgerlig. Den var dock inte i ndgon storre utstrackning demokratisk och inte heller en
arbetarnas eller bondernas revolution. Ingenting i Envers praktfulla meritlista frammanade
bilden av en ledare for proletariatet eller for fortryckta nationaliteter. Han var en av upphovs-
maéannen till de 6kanda armeniska massakrerna (det fanns en stor armenisk delegation vid
kongressen).” Med utgéngspunkt fran att kongressen var en samlingspunkt for dem som av
olika orsaker avskydde den brittiska imperialismen var Enver Pascha en drad géast. Enligt alla
andra forutsattningar var han en uttalad motstandare till nastan allting som kongressen stod
for. Annu vérre var att Enver var Kemals svurne fiende och misstanktes inte utan anledning
for att hysa planer pa att fordriva honom fran den maktposition han innehade i det nya

* Ibid., s. 159.

% W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 132. Uppgiften harstammar
uppenbarligen fran Enver sjalv.

% | ett brev till Seeckt den 26 augusti 1920 skrev Enver: I forgar slot vi ett vanskapsfordrag mellan Turkiet och
Ryssland: enligt detta skulle ryssarna stédja oss med guld och p& manga andra satt” (F. von Rabenau, Seeckt:
Aus Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 307). Enligt L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 386,
forsokte Enver “att agera som mellanhand under de rysk-turkiska underhandlingarna och att inta stéllningen som
Turkiets verkliga sandebud”; da bevisen for detta ar svaga tycks den ovanstaende 6verenskommelsen mer vara
en produkt av Envers egen aktivitet &n en foljd av hans forbindelser med Ankara

“ Dessa massakrer l4r ha kostat ca 750 000 armenier livet. Forfoljelserna nddde sin hojdpunkt under forsta
varldskriget. O.a.



158

Turkiet. Turkarna i Baku avskydde den brittiska imperialismen och var i de flesta hdnseenden
lojala mot den nationella revolution som Kemal genomfort i Turkiet (det &r inte sakert att de
var revolutionarer i ndgot annat avseende).*® De ville emellertid inte ha négonting att géra
med Enver. Den som framst stodde Enver i Baku var Zinovjev sjalv. Detta var inte sa parado-
xalt som det forst kan forefalla. Enver var en potentiell tillgang for sovjetpolitiken. Han kunde
emellertid inte betraktas som en anhangare av en nationell befrielse eller av vérldsrevolutio-
nen forutom i de fall da sovjetpolitiken automatiskt forknippades med bada dessa foreteelser.

En kompromiss uppnaddes. Enver visade sig inte personligen i kongresshallen. En deklaration
lastes upp fran talarstolen — inte utan “ovésen” och “protester” fran auditoriet — i vilken han
beklagade, att han hade blivit tvingad att kampa pa den tyska imperialismens sida” och
menade att ”om dagens Ryssland da hade funnits och da kdmpat for sina nuvarande mal”,
skulle han helhjartat statt pa Rysslands sida. Han havdade slutligen att han representerade en
“union bestaende av de revolutionara organisationerna i Marocko, Alger, Tunis, Tripolis,
Egypten, Arabien och Hindustan™ (vilken forefaller att ha hittats pa for detta tillfalle). Denna
foljdes av att man laste upp en deklaration av ”representanten for Ankararege-ringen”, som
ocksa var i Baku som observator, och som takt-fullt betonade den néra vanskapen mellan
Turkiets nya “nationella och revolutionara regering” och det revolutionara Ryssland. Da Bela
Kun lade fram en resolution fran presidiet forklarade Zinovjev hastigt trots hogljudda krav pa
diskussion, den vara godkand. Efter nagra allmanna reflektioner om den turkiska revolutionen
varnade den for de ledare for rorelsen, som i det forflutna lett de turkiska arbetarna och
bonderna till ett blodbad i en imperialistisk grupps intresse” (vilket kunde uppfattas som kritik
av Enver), och uppmanade dessa ledare att gottgora sina misstag i det forflutna genom att
stélla sig i det arbetande folkets tjanst (vilket ldmnade dorren 6ppen for Envers fortsatta
verksamhet).®” Exakt vilket intryck dessa handelser gjorde pa& kongressen kan inte langre
faststéllas. Beréattelsen om Enver som en ledare for varldsrevolutionen i Baku cirkulerade
emellertid i socialistkretsar i Europa. Sex veckor senare hade Zinovjev, som da angreps vid
Hallekongressen vissa svarigheter med att forsvara den latt férvanskade version av resolutio-
nen som han laste upp for delegaterna.®® Det var bara alltfor latt for kritikerna att & ena sidan
havda att turkarna, perserna, koreanerna, hinduerna och kineserna” véande sig inte till
kommunismen i Moskva utan till Moskvas politiska styrka”,” och & andra sidan, att
Komintern inte var oemottaglig for frestelsen “att betrakta folken i 6st som pjaser pa
schackbradet i det diplomatiska kriget mot ententen”.’® Alla dessa omstandigheter forelag
men doldes av den ursprungliga akta revolutiondra entusiasmen.

Denna obehagliga episod spelade formodligen en storre roll i den kritik som levererades i
efterhand &n vid sjalva kongressen. Forhandlingarna slutade i en god atmosfér och under

% Enligt Zinovjev sade en turkisk delegat, en professor, 6ppet att ”Turkiet inte ville ha ndgonting fran Ryssland
utom vapen” (Kommunistitjeskij Internatsional, nr 14 (6 november 1920), spalt 2943).

°7 |yj Sezd Narodov Vostoka (1920), s. 108-118.

% USPD: Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.d.), s. 159-161. Envers karriar forblev
handelserik till slutet. Efter fiaskot i Baku atervande han till Moskva och efter det att det sovjetisk-turkiska
fordraget slutits den 16 mars 1921 atervande han till Kaukasus for att leda intrigerna mot Kemal; enligt L.
Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 387, protesterade Kemal hos sovjetregeringen, vilket medftrde
ett slut pa Envers verksamhet i omradet. Enver fick tillatelse att resa till Buchara; om hans fortsatta verksamhet
och dod se vol. 1, s. 369.

% Detta framkastades av Longuet vid kongressen i Tours (Parti Socialiste: 180 Congrés National (1921), s.
403).

190 Detta framfordes av Martov vid Hallekongressen (USPD: Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags
zu Halle (u.d.), s. 214); Hilferding hade redan pastatt att Bakukongressen inte hade nagonting att géra med
socialism utan att den var ren maktpolitik (ibid., s. 189). Bortsett fran Enverepisoden var Zinovjevs forsvar i
Halle relativt framgangsrikt da han forklarade att det var nédvandigt att den revolutiondra kampen i 6st och i vast
fordes samtidigt och parallellt (ibid., s. 161-163).
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omsesidiga lyckonskningar. Kongressen utfardade tva manifest Till folken i 6st” och Till
arbetarna i Europa, Amerika och Japan'®* — och &tskilliga resolutioner. I den forsta av dessa
resolutioner forklarades for de “fortryckta bonderna i Ost” att de i sin revolutiondra kamp
kunde rakna pa stod fran de revolutiondra arbetarna i vast, pa stod fran Kommunistiska inter-
nationalen och fran sovjetstaterna, de nuvarande och de framtida, och for att bygga upp
sovjetmakt i 6ster”.2% | den andra rekommenderades bonderna att ta jorden och att driva ut
bade de “utlandska kapitalistiska erévrarna” ‘och “jordagarna, borgerliga eller andra for-
tryckare i hemlanderna”.*®® Genom en tredje resolution bildade kongressen ett “propaganda-
och aktionsrad” som skulle genomfora den politik som man fastslagit. Radet, som bestod av
fyrtiosju medlemmar av mer &n tjugo nationaliteter skulle sammantrada var tredje manad i
Baku. Under mellanperioderna skulle arbetet skotas av ett presidium med sju medlemmar,
darav tva fran Komintern, vilka beviljades vetoratt i radet. Radet skulle ha en filial i Tasjkent
»och i andra stader dar det ans&gs nédvandigt”.’®* Kongressens sista symboliska handling var
att narvara vid begravningen av tjugosex bolsjevikkommissarier fran Baku, som hade mott
doden i handerna pa de vita” i september 1918 och som det pastods med engelsméannens
tysta medgivande. Deras stoff hade just forts tillbaka till Baku.'®

Bakukongressen fick, fastdn den beskrevs i protokollen som den forsta kongressen for folken i
oster, ingen efterfoljare och lamnade knappt ndgra spar efter sig. Propaganda- och aktions-
radet sattes upp i Baku och lamnade sin forsta rapport till IKKI i november 1920.*% |
december kungjorde radet att man hade for avsikt att ge ut en tidning, Folken i Gster, som
skulle komma ut pd ryska, turkiska, persiska och arabiska.'®” Det finns ytterst lite material
som behandlar dess verksamhet. Radets och dess tidnings snabba forsvinnande kan delvis ha
varit en konsekvens av det engelsk—sovjetiska handelsavtalet i mars 1921.'% Detta visade
ocksa svarigheten med att skapa nagot effektivt politiskt organ utanfor Moskva. Trots att
Bakus propaganda- och aktionsrad visade sig vara ett misslyckande 6kades intresset for
problemen i dster under senare delen av 1920, vilket medforde tillkomsten av en betydelsefull
institution. Debatten vid Kominterns andra kongress hade frambringat ett fruktbart forslag
fran delegaten for Nederlandska Ostindien om att Komintern skulle ta kommunistledare fran
landerna i st till Moskva for sex manaders utbildning for att rusta dem for kommunistiskt
arbete bland sina egna folk.

Vi maste har i Ryssland ge revolutiondrerna fran 6st mojlighet till att fa en teoretisk utbildning for
att Fjarran Ostern ma bli en levande del av Kommunistiska Internationalen.®®

Tidigare hade en propagandaskola bildats i Tasjkent, dér lovande unga medlemmar fran
landerna i Oster, antingen inom eller utom Sovjetunionens granser, utbildades till att bli
propagandister eller revolutionara ledare i sina respektive lander.™® Hosten 1920 bildades ett

191 Dessa godkandes i princip av kongressen, utan att den fatt tillfalle att studera texten (lyj Sezd Narodov
Vostoka (1920), s. 118-119); de finns inte med i kongressprotokollen utan publicerades i Kommunistitjeskij
Internatsional, nr 14 (6 november 1920), spalt 2941-2944.

192 1yj Sezd Narodov Vostoka (1920), s. 183-186.

"% |bid., s. 199-206.

% Ipid., s. 211-212, 219-220.

195 1hid., s. 223-224; om denna handelse se vol. 1, s. 375, n. 178.

106 K ommunistitjeskij Internatsional, nr 15 (20 december 1920), spalt 3367

97 bid., spalt 3473-3474; inga exemplar av denna tidning har sparats.

1% Enligt en anmérkning i Stalin, Sotjinenija, 1V, s. 439 fortsatte radet att existera i omkring ett ar.

19 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg 1921), s. 195-196.

19 Denna skola var en kalla till standig oro for den brittiska regeringen som ett néste av potentiella indiska
revolutiondrer; den forbindliga forsakringen av sovjetregeringen i november 1921 att det ~inte finns nagon
propagandaskola i Tasjkent i syfte att utbilda emissarier till Indien” togs sédkert med en nypa salt (Anglo-
Sovetskie Otnosjenija, 1917-1927 (1927), s. 24). Enligt Castagné (Revue du Monde Musulman, LI (1922), s. 48)
hade den — det ségs inte under vilken period — 300 elever.



160

nytt Institut for orientaliska studier ur det tidigare Lazarevskij-institutet for dsterlandska
sprak. Dess funktion var avsedd att ge utbildning at dem som forbereder sig for praktiskt
arbete i ost eller arbete som har anknytning till 6st”.**! I april 1921 grundades genom ett
dekret fran VTsIK ett kommunistiskt universitet for arbetare fran 6st. Vid detta skulle man
utbilda folk “utan kunskap om det ryska spraket” for politiskt arbete, varfor utbildningen
skulle ges p& studenternas modersmal.**> Universitetet knéts till Narkomnats. Broido,
stallfortradande folkkommissarie for nationalitetsfragor, blev dess forste chef. Personer fran
landerna i 6ster bade inom och utom Sovjetunionen erbjods att deltaga i kurser som skulle
vara i fyra eller fem ar. Pirncipen var att perioder pa atta eller nio manaders utbildning i
Moskva skulle kombineras med kortare perioder av praktiskt propagandaarbete ute pa faltet. |
slutet av forsta aret sades universitet ha 700 studenter av 57 olika nationaliteter. Filialer holl
pd att séttas upp i Turkestan, i Baku och i Irkutsk.*™ I slutet av 1921 gjordes ett forsok att
samla de existerande experterna pa osterlandska fragor (i vilka partiet hade liten kunskap)
genom att grunda ett vetenskapligt sallskap for ryska orientalister, som gav ut en grundlig och
ofta lard tidskrift Novyj Vostok, med Pavlovitj som redaktér. Denna tidning kombinerade
framgangsrikt den revolutionéra och den traditionella ryska synen pa de asiatiska folken och
var under nagra ar ett auktoritativt organ for den officiella uppfattningen i olika fragor.**

Medan salunda den enkla tron pa en varldsrevolution som pa samma gang skulle omfatta de
industrialiserade l&nderna i vast och de koloniala folken i 6st, vilken ursprungligen hade givit
upphov till Bakukongressen, snart bleknade bort blev det som var kvar en envis évertygelse
om Asiens betydelse for den revolutionédra och den nationella politiken och om behovet att
samla styrka genom att konfrontera 6st med det fientliga kapitalistiska vést. Bakukongressen
spelade atminstone en symbolisk roll, da det gallde att i den sovjetiska politiken aterstélla
betydelsen av Rysslands dubbla uppgift, i 6st saval som i vast, i Asien saval som i Europa.
Det var latt att utan att forandra innehallet i denna politik uttrycka den i revolutionara termer.
Stalin gjorde detta i en ovanligt uttrycksfull avslutning pa ett tal, som han holl i Baku tva
manader efter kongressen pa tredje arsdagen av revolutionen:

Ryssland kunde med en omskrivning av Luthers berémda ord sédga: ”Har star jag pa gransen mellan
den gamla kapitalistiska och den nya socialistiska vérlden; hér vid denna gréns, forenar jag
proletarernas anstrangningar i vast med bondernas stravanden i st for att krossa den gamla
vérlden. M4 historiens Gud hjalpa mig.'*®

Dessutom sattes, da besvikelsen vaxte med de minskande utsikterna till en revolution i vast,
allt starkare tilltro till den hjalp som skulle komma fran 6st och som slutligen skulle krossa de
kapitalistiska makterna. Lenin gjorde en anmarkning om detta i sin sist publicerade artikel
Hellre mindre &n béttre och noterade den langsamhet med vilken landerna i vast “fullbordade
sin utveckling mot socialism” och tréstade sig med att “’6st slutligen kommit in i den revolu-
tionéra rorelsen” och att ”Ryssland, Indien och Kina o. s. v. utgor det valdiga flertalet av jor-
dens befolkning”.*® Bakukongressen kan med ratta betraktas som borjan p& denna process da
Sovjetryssland vande sig mot dst for att uppvéaga den oférmanliga balansen i vast. Da det gall-
de att avgora huruvida Sovjets utrikespolitik skulle folja den revolutiondra vagen eller folja de
traditionella nationella intressena maste man erkanna betydelsen av den roll som 6st spelade
da den politiska kursen bestamdes. Denna politiska kurs daterar sig till vintern 1920-1921.

1 Novyj Vostok, 1 (1922), s. 456.

12 sobranie Uzakonenij, 1921, nr 26, art. 191.

113 Revue du Monde Musulman, LI (1922), s. 46-48; upplysningarna tycks ha kommit fran en pamflett forfattad
av Broido till ettérsdagen av universitetets uppkomst. Dess fjarde &r, 1925, firades med ett tal av Stalin
(Sotjinenija, VII, s. 133-152.)

4 Novyj Vostok, | (1922), s. 454; Revue du Monde Musulman, LI (1922), s. 49-53.

115 Stalin, Sotjinenija, 1V, s. 393.

116116 Lenin, Sotjinenija, XXXII, s. 415-417.
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27. NEP och utrikespolitiken

Sommaren 1920 var den sista period under vilken tron pa att den europeiska revolutionen var
nara forestaende var en framtradande bestandsdel i den sovjetiska utrikespolitiken. Kriget
med Polen och det avbrott som det astadkom i det begynnande narmandet till Vsteuropa
paverkade starkt den revolutionara propagandan. Roda arméns stora segrar medférde for
forsta gangen sedan vintern 1918-1919 nagot som sag ut som om revolutionen var i
annalkande i Europa. N&r denna kortlivade vision emellertid bleknade bort med Réda arméns
nederlag framfor Warszawa och stillestandet den 12 oktober 1920, som i samsta fall kunde
anses vara ett nederlag for sovjetmakten och i basta fall ett dodl&ge, blev vérldsrevolutionen
an en gang en drém som horde framtiden till och utrikespolitiken blev ater i forsta hand nagot
som kom att besta av diplomatiska mandvrer och forhandlingar. | slutet av oktober 1920 var
ocksa Storbritannien, som vid denna tid var Sovjetrysslands viktigaste motstandare i det
diplomatiska spelet, berett att se hdndelserna sommaren 1920 som en flyktig episod och ta
upp den trad som tillfalligtvis forlorats under denna tid. Férhandlingarna aterupptogs och
fordes till sitt slut i det engelsk—sovjetiska handelsavtalet i mars 1920.

Manaderna fran maj till oktober 1920 satte, &ven om de i ett avseende endast utgjorde en
avvikelse fran den politiska linje som drivits fore och efter dessa handelser, inte desto mindre
tydliga spar i Sovjets relationer till yttervarlden. Under de forsta manaderna 1920 hade en
kansla av lattnad 6ver det formodade slutet pa inbordeskriget och en énskan efter fred och
ateruppbyggnad medfort att forsoningspolitiken kom i forgrunden. Under hésten 1920
forstarktes ytterligare de krafter i den sovjetiska politiken, som ville en tillfallig uppgorelse
med den kapitalistiska vérlden. De lidanden som Sovjetunionen utsatts fér under ytterligare en
period av fientligheter hade 6kat de redan outhérdliga pafrestningarna pa folket och medfort
att den illa skadade ekonomin tagit annu ett steg ndrmare en kollaps. Missndjet och oron
bland bonderna borjade bli hotfullt under hésten 1920, vilket medférde att den ekonomiska
politiken oundgéngligen maste dndras och bondernas materiella forhallanden forbattras.
Séadana forbattringar kunde endast uppnas genom éverenskommelser med utlandska kapitalis-
ter. Revolutionart stod fran det europeiska proletariatet hade &nnu en gang gatt forlorat.
Medan Komintern fortsatte att fora den benhart kompromissldsa politik, som faststallts av
dess andra kongress, drevs landet in i en situation i vilken NEP var bade nédvandig och
mojlig. En utrikespolitik som byggde pa forsoning och pa kompromisser med den kapitalis-
tiska vérlden var en naturlig foljd av NEP.

Samtidigt som kriget med Polen och de sista striderna i in. bordeskriget utkdmpades hade
stamningen inom alla delar av befolkningen forandrats, vilket ar svarare att analysera. Aven
fore 1920 hade inbordeskrigets pafrestningar och den véaxande prestigen och makten hos en
regim, som forst inte tycktes ha stora mojligheter att 6verleva hos massorna, skapat om inte en
valvillig installning till den nya ordningen sa i varje fall ett erkannande av den. Ingen arbetare
och ingen bonde 6nskade pa allvar att de vita” skulle aterkomma. Den utldndska hjalp som
de vita” fick skapade bland befolkningen vissa nationalistiska stdimningar. De nationella
stamningarna forstarktes av den unga republikens kamp mot inkraktarna.! Det var den polska
invasionen i maj 1920 som slutligen och pa allvar vickte den ryska patriotismen till liv. Aven
Zinovjev insag snabbt betydelsen av denna nya tillgang och majligheten av att utnyttja den:

! Den japanska interventionen var mer verkningsfull 4n de vastallierades da det gallde att vécka patriotiska
kéanslor, dels darfor att den uppvackte minnen fran det rysk-japanska kriget, dels darfor att den var dppet inriktad
pa att 0ka Japans territorium. Av denna orsak avradde bade de brittiska och de amerikanska representanterna i
Moskva fran att japanska trupper skulle anvéndas.
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Kriget haller pa att bli nationalistiskt. Inte bara de avancerade delarna av bondebefolkningen utan
aven de vélbargade bonderna ar fientligt instéllda till de polska jordagarnas planer ... Vi
kommunister maste st i ledningen for denna nationalistiska rorelse, som kommer att fa stod av
hela befolkningen och som blir starkare fér var dag.?

| den upphetsade atmosféren kring den triumfartade framryckningen in i Polen och
Kominterns andra kongress visade sig den patriotiska stdimningen vara lika berusande som
den revolutiondra yran och minst lika varaktig i sina verkningar.

Inte mindre betydelsefull var den impuls som kriget med Polen gav da det géllde att gradvis
forsona sig med medlemmar av den tidigare dmbetsmannaklassen som i allt storre utstrack-
ning togs i sovjetregeringens tjanst som tekniker och byrakrater — en forsoning som vittnade
inte bara om ett erkannande av sovijetregeringens politik fran dess tidigare motstandares sida
utan vittnade ocksa om en viss likhet mellan den nya politiken och den tidigare foraktade
traditionella ryska patriotismen.® Kriget med Polen var ocks& en milstolpe i ombildningen av
den revolutiondra R6da armén till en nationell armé. Den roda armé som vann inbdrdeskriget
byggdes upp runt en kader av tidigare tsarofficerare av manga olika slag; fran aldre officerare
som Vacietis och Sergej Kamenev, de tva forsta éverbefalhavarna for Réda armén och f. d.
overstar i kejserliga generalstaben, till yngre kompaniofficerare som Tuchatjevskij, vilken
gjorde en lysande karriar i den nya armén och inom ett ar utnamndes till general. Trotskij
beskriver Lenins forvaning da han i borjan av 1919 fick hora att 30 000 sadana officerare
redan hade rekryterats till Roda armén och hans bedémning att ~’pa varje forradare finns det
100 som &r pélitliga”.* Den &ttonde partikongressen i mars 1919 gav sitt gillande till att man
anstallde dessa “militara specialister”.” S snart som segern sikrats maste deras delaktighet i
revolutionen erkénnas. Detta fastslogs ocksa av kongressen. | mars 1920 hyllade Trotskij den
tidigare kejserliga generalen Nikolaev, som medan han tjanstgjorde i R6da armén hade
tillfAngatagits av de “vita” i falttdget mot Yudenitj och skjutits.® I maj 1920 erbjod Brusilov,
tsarens siste overbefalhavare, vid utbrottet av polska kriget R6da armén sina tjanster och
foreslog att man skulle sasmmankalla en konferens med framstaende officerare i den gamla
tsaristiska armén for att diskutera de olika satt som de kunde medarbeta i den. Erbjudandet
accepterades av sovjetregeringen.’ Det skulle vara tamligen meningslost att forséka dra
allménna slutsatser om de olika medvetna eller omedvetna motiv som drev dessa tidigare
tsarofficerare till att ga in i R6da armén. Pa varen 1920 hade emellertid den nationella lojali-
teten mot det som trots allt var deras etablerade regering kommit att spela en viktig roll.
Denna utveckling fullbordades av moéjligheten att aktivt deltaga i kriget mot en av Rysslands
traditionella fiender och inkréktare — Polen. | ett lovtal till Sergej Kamenev, som skrevs i
slutet av 1920, anmarkte Radek att under tre ar av inboérdeskrig har en elit utkristalliserats ur

2 Pravda, 18 maj 1920; den brittiska delegationen, som vid denna tid besékte Ryssland iakttog “uppkomsten och
tillvéxten av en ny patriotism” (British Labour Delegation to Russia, 1920; Report (1920), s. 122).

®Se vol. 1, s. 405. Under regimens forsta ar var den anklagelse som vanligen riktades mot regimen av “vita”
emigranter att den offrade ryska nationella intressen fér kommunistiska ideal: ett typiskt uttryck for denna
anklagelse kan exempelvis hittas i L. Pasvolsky, Russia in the Far East (New York, 1922), s. 140-141. Den
omvénda anklagelsen att den offrade kommunismen for Rysslands nationella intressen kom senare.

% L. Trotskij, Moja Zjizn (Berlin, 1930), 11, s. 180; Lenin berdrde detta samtal i ett offentligt tal (Sotjinenija,
XXIV, s. 65).

®>VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), I, s. 302; Sokolnikov, som foredrog de militara frégorna vid kongressen
eftersom Trotskij var franvarande och uppehdll sig vid fronten, talade om tiotusentals gamla specialister” i
Roda armén (Vosmoj Sezd RKP(B) (1933), s. 148); den s. k. ’militdra oppositionen” vid kongressen bestred inte
att man borde anstélla tidigare officerare men att man borde stérka kontrollen éver dem genom politiska
kommissarier.

® Kommunistitjeskij Internatsional, nr 9 (22 mars 1920), spalt 1423-1424, ocksa publicerad i L. Trotskij, Kak
Vooruzjalas Revoljutsija, 11 (1924), 1, s. 100; andra liknande hyllningar finns i ibid., Il, I, s. 106-107.

" Ibid., 11, 11, s. 115; Brusilovs brev publicerades i Pravda den 7 maj 1920.
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de tidigare tsaristofficerarna vilka i sjal och hjérta &r férenade med sovjetregeringen™.® Har
var emellertid ocksa inflytandet msesidigt. Genom att uppta officerare fran den tidigare
tsaristiska armén och genom att vinna deras lojalitet paskyndade Roda armén sin utveckling
till sovjetrepublikens nationalarmé. Harvidlag utgjorde kriget mot Polen en grogrund for
traditionell patriotism.

Sélunda bereddes pa hdsten 1920, da den langa perioden av inbordes- och internationellt krig
holl pa att ga mot sitt slut, vagen for en ny utrikespolitik, som betonade forsvaret av de
nationella intressena och frangick den tidigare politik som gatt ut pa att alla kapitalistiska
regeringar i princip var lika fientliga. I stallet inleddes en politik som innebar att man képslog
med kapitalistiska regeringar saval enskilt som kollektivt for att uppna omsesidiga fordelar.
Det skulle emellertid vara en 6verdrift att beskriva forskjutningen i politiken som en radikal
kursforandring. Tanken pa varldsrevolutionen glomdes inte under den kommande perioden
och de nationella intressena hade aldrig helt lyst med sin franvaro under den foregaende
perioden. Det var faktiskt alltid mojligt att havda att bada dessa politiska linjer forsvarade de
nationella intressena och att de kompletterade snarare an uteslot varandra. Om sovjetregimen
hade kunnat 6verleva inbordeskrigets skarseld, vilket dels berott pa den revolutionara propa-
gandan, som riktats till massorna i de kapitalistiska landerna, och dels pa motséattningar och
fientligheter inom den kapitalistiska varlden, var det rimligt att dra den slutsatsen att den
sakert skulle leva vidare inte bara tack vare en fortsatt propaganda utan ocksa genom att den
underblaste misstankar och uppammade motsattningar och fientligheter inom det kapitalis-
tiska lagret. Salunda drevs, i ett 6gonblick da arbetarnas opposition i den kapitalistiska
varlden dkade mot de anti-sovjetiska atgarderna och en ekonomisk kris narmade sig, landerna
I vast mot samarbete med Sovjetryssland, medan annorlunda fast lika tvingande skal for-
madde sovjetledarna att forma en ny samarbetspolitik med den kapitalistiska vérlden. Lenin
anslog denna nya ton i ett budskap till en partikonferens i Moskva i november 1920:

Vi har inte bara fatt en andhamtningspaus, vi har uppnatt ett nytt stadium och vunnit en
sakrare position i vart forhallande till de kapitalistiska landerna.

Att past att bolsjevikerna hade “lovat, eller dromt om att kunna omforma hela varlden enbart
med hjalp av Rysslands styrka” var absurt:

Vi var aldrig skyldiga till en sadan galenskap: vi sade alltid att var revolution kommer att segra nar
den stods av alla landers arbetare. Det visade sig att de stodde oss till halften, eftersom de
forsvagade de vapen som restes mot oss, men de hjélpte oss anda.’

Forestallningen om en sovjetrepublik, eller grupp av sovjetrepubliker, som enbart bestod av
det tidigare tsaristiska imperiets territorium och var som en 6 i en kapitalistisk véarld — en
forestalining som redan i borjan av revolutionen hade forkastats som en chimér — borjade ta
form. Tva ganger atervande Lenin i sitt tal till det som under dessa omstandigheter maste vara
en huvuduppgift for den sovjetiska diplomatin:

Sa lange som vi ur ekonomisk och militar synpunkt ar svagare an kapitalistvarlden maste vi halla
oss till reglerna: vi maste vara tillrackligt skickliga och kunna utnyttja motsattningarna bland och
motstandet mot imperialisterna ... Politiskt maste vi utnyttja konflikten bland vara motstandare,
vilka djupast sett beror p& ekonomiska orsaker.'

Lenin beskrev som tidigare denna politik i termer av kontinuitet och inte av férandring.™ »Att

® K. Radek, Die Auswartige Politik Sowjet-Russlands (Hamburg, 1921), s. 67-68; i en rysk 6versattning
publicerad tva 4r senare (Vnesjnjaja Politika Sovetskoj Rossii (1923) ar denna passage utelamnad.

® Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 485-486. [Our Foreign and Domestic Position and Party Tasks, 21 november
1920]

" Ibid., XXV, s. 498, 501.

™ Se ovan, s. 206-207.
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utnyttja splittringen mellan de kapitalistiska landerna sa att vi i sa stor utstrackning som
mojligt gor det svart eller temporart omojligt for dem att komma 6verens”, tillade han en
ménad senare, har varit vér grundlaggande politiska linje i tre 4. Andd stod den &ngsliga
forsiktighet som Lenin uppvisade i november och december 1920 i bjart kontrast till
optimismen i hans uttalanden tidigare under aret. Politiskt hade revolutionen befast sin
stéllning, vilket framgick av att officerare och den tidigare bourgeoisien hade samlats under
bolsjevikflaggan. Ekonomiskt var landet i ett mer desperat lage &n nagonsin, eftersom
proletariatet i de mer utvecklade landerna inte hade kommit till dess hjalp. Dilemmat som
skapade forutsattningarna for NEP hemma omformade néstan omérkligt relationerna mellan
sovjetregeringen och frimmande lander.

Nér Lenin 6vervagde nddvandigheten av att traffa en 6verenskommelse med de kapitalistiska
staterna tankte han i forsta hand pa avtal som kunde ge lattnader och forbattra det osékra
ekonomiska laget genom utlandsk import som kunde técka vissa nddvandiga behov.
Lokomotiv och maskiner var de mest eftertraktade varorna.

Vi maste vara tillrackligt skickliga [skrev Lenin vid denna tid] och forlita oss pa den kapitalistiska
varldens egenheter och utnyttja kapitalisternas lystnad da det géller ravaror, att aviocka dem sadana
fordelar som kan stérka vért ekonomiska lage — hur konstigt detta an kan forefalla — bland
kapitalisterna.*®

Det informella avtalet med Sverige den 15 maj 1920 var det enda som fram till detta datum
uppnatts genom férhandlingar med de kapitalistiska landerna.** Senare sl6t man ocksa avtal
med Estland, Lettland, Litauen och Finland.' Dessa dppnade emellertid endast kanaler for
handeln men de ledde inte till nagot handelsutbyte i praktiken. | september 1920 reste
Litvinov till Oslo och forde langvariga men resultatlésa férhandlingar med den norska
regeringen.*® Framférallt hade de mycket viktiga férhandlingarna med Storbritannien rékat i
ett dodlage genom kriget med Polen. Nér Krasin atervande till London i bérjan av augusti,
denna géang atfoljd av Kamenev, fann han efter en manads franvaro, att atmosfaren helt hade
andrats. Lloyd George var bara intresserad av att radda Polen och de politiska kretsar som var
fientligt installda till Sovjetryssland hade &n en gang fatt ett uppsving.'” Férutfattade
meningar som inte hade med den polska fragan att gora aberopades for att forhindra att
forhandlingarna om ett handelsavtal aterupptogs. Den 10 september 1920 ombads Kamenev
att ldamna landet. Han anklagades for att ha varit delaktig vid forséljningen av de ryska
kronjuvelerna, att ha varit den kanal genom vilken ekonomiskt stdd till Daily Herald passerat,
att ha haft forbindelser med det underjordiska aktionsradet” och att ha vilselett Lloyd George
om villkoren som erbjudits Polen.*® En vecka senare utfardade Krasin ett uttalande i vilket
han avsade sig ansvaret for ”Kamenevs forehavanden”. Det var en underlig situation som
uppstatt da en delegat kunde franséga sig ansvaret for en kollegas pastadda forehavanden och
att detta fornekande accepterades som tillfredsstallande. Vid denna tid var emellertid Rdda
armén pa full retratt och Wrangel hade paborjat sin offensiv i Sydryssland. Under en kort
period tog dnsketankandet fran sommaren 1919 an en gang ledningen i den brittiska politiken.
Nagra veckor tidigare hade farhagorna for att Réda armén som kampade under

12'|_enin, Sotjinenija, XXVI, s. 8.

3 Leninskij Shornik, XX (1932), s. 169

' Se s. 182-184.

15 8SSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, I-11 (1924), nr 35, s. 130-142.

18 Dokumenten som publicerades av den norska regeringen trycktes i Soviet Russia (New York), 25 december
1920, s. 642-645.

" Lloyd George mottog Krasin och Kamenev den 4 augusti 1920 och forsokte pressa dem till att hejda Réda
arméns framryckning.

18 Kravet p& Kamenevs utvisning publicerades i The Times den 11 september 1920, anklagelserna mot honom tre
dagar senare; om aktionsradet och omstandigheterna kring villkoren till Polen se ovan s. 237-238.
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varldsrevolutionens banér skulle dversvamma Europa gjort det omojligt att ateruppta
forhandlingarna med Krasin. Nu hade forhoppningarna om att sovjetregeringen holl pa att
duka under for Pilsudskis och Wrangels kombinerade anstrdngningar exakt samma resultat.
Med Krasins ord: ”Lloyd George véntade for att se om sovjetmakten inte skulle kollapsa
under de polska legionernas framstétar”.® Avbrottet sedan sommaren 1920 utstracktes in p&
hosten.

Delvis var det de langsamma framstegen i forhandlingarna med Storbritannien som pa
sommaren 1920 fick sovjetledarna att for forsta gangen pa tva ar rikta sin uppmarksamhet pa
Forenta staterna. Ungefér samtidigt borjade officiella amerikanska kretsar att undersoka
mojligheterna for handel med Sovjetryssland. | december 1919 skrev utrikesminister Lansing
ett konfidentiellt memorandum i vilket han foéreslog att man skulle bilda en organisation med
ett kapital pa 100 miljoner dollar, som skulle finansiera den amerikanska handeln med
Ryssland.?’ I mars 1920 orsakade de forsta rapporterna om en nara forestdende inbjudan till
Krasin att besdka London oroliga forfragningar fran den amerikanska regeringen.* Under
1920 fortsatte emellertid anti-sovjetiska krafter att dominera.

| december 1919 deporterades 249 kanda eller misstankta kommunister fran New York till
Sovjetryssland — en handelse som gav upphov till en viss uppstandelse i ett land som hittills
hade haft en obruten tradition da det géllde att erbjuda en absolut och ovillkorlig asylratt at
politiska rebeller. Domstolsférhandlingarna om Martens deportation pabérjades i mars 1920.%
En undersokning av hans meriter och verksamhet agde rum infor senatens utrikesutskott.??°
Den amerikanska politiken fortsatte i Sovjets dgon att vara tvetydig och problematisk. Forenta
staterna hade liksom de andra allierade intervenerat i inb6rdeskriget mot sovjetregimen,
medan dess regering forsékrade att dess politik inte var interventionistisk. Den hade fornekat
att landet deltog i blockaden av Sovjetunionen, men vidtagit lika effektiva atgarder som nagon
annan stat for att forhindra sina medborgare att handla med Sovjet. Den 7 juli 1920 upphdvde
Forenta staternas regering alla restriktioner for handeln med Sovjetryssland men instruerade
samtidigt sina diplomatiska och konsuléra tjansteman att inte gora nagot som ~officiellt eller
inofficiellt, direkt eller indirekt, stoder eller underlattar handels- eller andra forbindelser”
mellan amerikanska medborgare och detta land.? Slutligen definierade i augusti 1920 Colby;,
Wilsons siste utrikesminister, som svar pa en forfragan fran den italienska regeringen, den
amerikanska instéllningen i en not som publicerades och blev beryktad. ”Rysslands nuvarande
hérskare” beskrevs som om de inte var ”’en regering med vilken relationer, vanliga bland
vanligt sinnade regeringar, kan uppréatthallas”. Trots detta hade de ofta och Oppet skrutit dver
att de var villiga att underteckna férdrag och éverenskommelser med utlandska makter,

medan de inte har den minsta avsikt att félja dessa fordrag och 6verenskommelser”. Dessutom
hade de givit uttryck at asikten att blotta existensen av bolsjevism i Ryssland,
uppratthallandet av detta styre maste fortsatta att vara beroende av att det intraffar
revolutioner i alla andra stora civiliserade nationer och klargjort att de &mnar anvanda alla
medel, och bland dessa naturligtvis diplomatiska, for att stodja sadana revolutionara rorelser i
andra lander”. Denna not besvarades av Tjitjerin i Izvestija under rubriken Vederlaggning av
en borgerlig 16gn. Tjitjerins svar [amnades officiellt till det amerikanska utrikesdepartementet
av Martens. Efter de sedvanliga kommentarerna om det fiktiva i den borgerliga demokratiska
friheten forklarades utan omsvep att Sovjetryssland alltid troget hade fullféljt sina

9. B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 279.

% Foreign Relations of the United States, 1920, I11, (1936), s. 443; inget hordes senare om dessa planer.

L Ibid., 111, s. 706-707.

% Ibid., 111, s. 455-456

22> Senate Foreign Relations Committee: Russian Propaganda, Hearine ... to investigate Status and Activities of
Ludwig C. A. K. Martens (1920); Martens deporterades slutligen i januari 1921.

% Foreign Relations of the United States, 1920, 111 (1936), s. 717-719.
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forpliktelser — “aven Brest-Litovsk-fordraget som patvingades Ryssland med vald” — och
att ”om den ryska regeringen forbinder sig att avsta fran att sprida kommunistisk litteratur
alagges alla dess sandebud utomlands att rigordst folja dessa pabud”. Trots sitt kontroversiella
innehall slutade emellertid Tjitjerins svar med den forsonliga forhoppningen att “normala
relationer mellan Ryssland och Férenta staterna skulle etableras™.?* Fjorton dagar senare
antydde Trotskij under ett samtal med John Reed ett annat gemensamt intresse da det gallde
forhallandet mellan Sovjetryssland och Foérenta staterna:

Vi kan inte bara leva med borgerliga regeringar utan vi kan ocksa arbeta tillsammans med dem
inom vidstrackta granser. Det star helt klart att var instéllning till det spanda forhallandet i
stillahavsomradet kommer att bestdmmas av Japans och Férenta staternas installning till oss.?

Det var vid denna tidpunkt, da inbordeskriget i det narmaste var éver, da krigskommunismens
ekonomiska tryck utsatte hemmafronten for nastan outhardliga pafrestningar och da de en-
tragna forsoken att 6ppna handel med Storbritannien och andra kapitalistlander i vast tycktes
ha rakat i ett dodlage, som en rad tillfalligheter ledde till att man aterupplivade en plan som
forts pa tal 1918 och sedan aldrig helt glomts — en plan om att utlandska kapitalister skulle
erbjudas koncessioner i Sovjetryssland.?® Det var logiskt att vid en tidpunkt d& Sovjetryssland
var i trangande behov av kapitalvaror fran utlandet for sin industriella utveckling, men inte
hade nagot annat att ge i utbyte an sina i det stora hela outvecklade naturtillgangar, som
tanken pa att utlandskt kapital skulle kunna skaffas genom koncessionserbjudanden, vari-
genom dessa naturtillgangar skulle kunna exploateras, standigt dok upp. Det var ocksa logiskt
att Forenta staterna var det land som i forsta hand blev féremal for dessa tankar, inte bara
darfor att Amerika hade kapital att investera utan ocksa darfor att Amerika var mindre
komprometterat an de andra ledande kapitalistlanderna nér det gallde dess politik gentemot
Sovjet. | det memorandum som ldamnades till Robbins i maj 1918 forslogs att Amerika skulle
“aktivt deltaga i exploateringen av saval havsrikedomarna langs ostra Sibiriens kuster, kol-
gruvor och andra gruvor samt i byggandet av jarnvagar och av fartyg i Sibirien och Nordeuro-
peiska Ryssland”. Utbyggandet av de inre vattenvéagarna bade i norra Ryssland och i Don-
backenet namndes ocksa som ytterligare en investeringsmojlighet for amerikanskt kapital.
Man foreslog att ”Forenta staterna ocksa kunde deltaga i stor skala i utvecklandet av vissa
valkanda extensiva jordbruksomraden genom att bidraga med moderna brukningsmetoder och
i utbyte & en stor del av produktionen”.?” Sovjetregeringens hela koncessionsprogram fanns
redan skisserat i detta memorandum.

Under nagon tid var planerna pa utlandska koncessioner hogaktuella i den sovjetiska ekono-
miska politiken. Pa sommaren 1918 utsag Sovnarkom en kommission som skulle undersoka
de villkor pa vilka koncessioner till utlandska foretag skulle ges. | september 1918 lade
Lomov i en rapport till Vesjenka (Hogsta ekonomiska radet) fram tungt vagande argument
mot véansteroppositionens asikt att sadana koncessioner var ~oforenliga med Rysslands
socialistiska konstitution”. Fragan var emellertid inte aktuell just da, eftersom inga tankbara

 Colbys not och Tjitjerins svar finns i Foreign Relations of the United States, 1920, 11 (1936), s. 463-468, 474-
478; Tjitjerins svar trycktes i lzvestija den 10 september 1920.

|, Trotskij, Kak Vooruzjalas Revoljutsija, 11, s. 283.

*°Se vol. 2, s. 149-151.

27 Russian-American Relations, red. C. K. Cummings och W. W. Pettit (1920), s. 211. Robbins lade fram detta
memorandum for utrikesdepartementet tillsammans med en utforlig rapport daterad den 1 juli 1918, i vilken han
foresprakade att man borde sénda en ekonomisk kommission till Ryssland (ibid., s. 212-219); Lansing foredrog
detta memorandum fér Wilson, som kommenterade den: »Jag skiljer mig fran dem Ed. v. s. forslagen] bara da
det galler de praktiska detaljerna”; ingenting ytterligare &gde emellertid rum (Foreign Relations of the United
States: The Lansing Papers, 1914-1920, 11 (1940), s. 365-372).
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investerare hade givit sig till kdnna. Vesjenka avstod fran att utfarda nagon resolution.”® P&
vintern 1918-1919 pabdrjades allvarliga forhandlingar med norska och *vita” ryska
kapitalister om att bygga en jarnvag fran Murmansk éver norra Ryssland till Obs mynning i
Sibirien. Som ersattning for detta skulle Ryssland ge skogskoncessioner pa ett stort omrade i
norra Ryssland, som skulle gélla i fyrtiodtta ar. Lomov blev an en gang en forkampe for
forslaget. Det godkandes i princip av Sovnarkom. Den vita” delaktigheten i projektet gjorde
det emellertid till en skottavla for oppositionen. | mars 1919 évergavs det och nagra sovjet-
medborgare som varit knutna till det arresterades pa anklagelsen att de hade haft forbindelse
med regimens fiender.? Dérefter foll, till foljd av inb6rdeskriget och Sovjetrysslands véxande
isolering och krigskommunismens allt starkare motvilja mot kapitalistiska metoder och
tillvagagangssétt, koncessionserbjudandet, fastan det aldrig formellt dvergavs, i glomska.*
Det aterkom endast pa sensommaren 1920 da en artikel av Lomov, som typiskt nog 6versattes
och trycktes i den sovjetiska tidning som gavs ut i New York.*

Detta var alltsa laget da en amerikansk resenar vid namn Vanderlip pa hésten 1920 kom till
Moskva. Till yrket var han gruvingenjor och hade tjugo ar tidigare tillsammans med en
foljeslagare gjort en resa genom norra Sachalin och norra Kamtjatka, dar de utan framgang
sokt efter guld.*? Uppenbarligen togs han for och lat sig sjalv tas for en vélkand bankir med
samma namn, men som han i sjalva verket inte pa nagot satt hade nagra forbindelser med.*
Amerikaner var emellertid sallsynta i Moskva och alla amerikanska affarsmén troddes vara
miljonérer. Vanderlip togs genast som en viktig och inflytelserik person. Hans férmodade vél-
stand och stallning adrog sig uppmarksamhet och man lyssnade garna till vad han sade. Enligt
Lenin kom Vanderlip med ett forslag som var formulerat med all ’den uppriktighet, cynism
och plumphet som ké&nnetecknar en amerikansk kulak” om ett arrende for Kamtjatka. Dess
mineraltillgangar, sérskilt dess olja och nafta, skulle komma att bli ovarderliga i ett komman-
de amerikanskt krig mot Japan. Han forklarade att vart parti”, d. v. s. det republikanska
partiet, vantades vinna det kommande presidentvalet. Om Kamtjatkakonessionerna kunde
komma till stand skulle detta skapa en sadan entusiasm att ett erkdnnande av sovjetregeringen
med storsta sakerhet skulle bli foljden.3* Kamtjatka hade dittills ansetts som en del av Fjarran
osternrepubliken.” Kamtjatka terlamnades hastigt till Sovjetunionen.*® Om man kunde séga
att det fanns nagon verklig myndighet pa den avlagsna halvon utévades den uppenbarligen av

% R. Labry, Une Législation Communiste (1920), s. 168-172, dar hela Lomovs rapport finns éversatt; Norodnoe
Chozjajstvo, nr 12, 1918, s. 27. Villigheten att ge koncessioner at utlanningar liksom villigheten att erkanna
utlandska skulder papekades i den not till de allierade makterna i vilken sovjetregeringen accepterade
inbjudningen till forhandlingarna i Prinkipo.

 Kallorna till denna episod, i huvudsak den samtida pressen, citeras i G. Gerschuni, Die Konzessionspolitik
Sowijetrusslands (1927), s. 33-37; det ar inte klart om detta projekt ndgonsin fick nagot ordentligt finansiellt stod.
% | en artikel i Narodnoe Chozjajstvo, nr 7, 1919, s. 32, havdades att koncessioner bara skulle ges till utlanningar
for byggnadsprojekt, som direkt skulle komma att skotas av statliga eller kommunala myndigheter (jarnvégar,
kanaler, elektriska installationer etc.), s att full allmén kontroll blev mojlig.

%1 Soviet Russia (New York), 11 september 1920, s. 254-258; den ursprungliga artikeln ndmns inte och har inte
kunnat sparas.

%2 W. B. Vanderlip och H. B. Hulbert, In Search of a Sibirian Klondyke (New York, 1903), beskriver denna resa.
% Enligt en rapport frdn en tjansteman i amerikanska utrikesdepartementet, som intervjuade Vanderlip innan han
avreste till Moskva, representerade han en grupp affarsmén i Kalifornien, vars intresse emellertid var avhangigt
av ett ”bindande fordrag” mellan de amerikanska och sovjetiska regeringarna (National Archives of the United
States, Record Group 861.602, V, 28/4).

# Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 502-503; XXVI, s. 6; L. Fischer, som hade tillgdng till officiella sovjetiska kallor
anser att den foreslagna koncessionen uppgick till 3 000 000 dollar (The Soviets in World Affairs (1930), I, s.
300).

“ Ett omréde, som omfattade nuvarande Sovjetunionens dstligaste delar frAn Korea till Norra Ishavet. Omrédet
kallades 1920-1922 Fjarran Osterns republik. Det upphorde att vara en administrativ region 1938. O.a.

% Férdraget som faststallde gransen undertecknades i Moskva den 15 december 1920 (RSFSR: Sbornik
Dejstvujusjtjich Dogovorov, Il (1921), nr 53. s. 78-79.
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Japan. Detta gjorde emellertid inte forslaget mindre lockande for sovjetregeringen, som var
ovillig att forlora en mojlighet till amerikanskt stod, hur litet det an var, mot japanska intrang i
Sibirien. Innan Vanderlip lamnade Moskva hade han ett samtal med Lenin och ett kontrakt
undertecknades.®® Denna éverenskommelse var det direkta upphovet till ett viktigt dekret om
koncessioner som Sovnarkom antog den 23 november 1920. | dekretet sades det att takten i
den ryska ekonomins aterhamtning kunde ~6kas manga ganger” genom att man slappte in
utlandska foretag och organisationer for att exploatera och utveckla Rysslands naturtill-
gangar” och att det radde brist pa ravaror och 6verflod pa kapital i vissa lander och speciellt i
Forenta staterna”. Detta hade lett till att .konkreta forslag redan framlagts till Sovjets regering
om koncessioner for utlandskt kapital. Sadana koncessioner kunde i princip ges till solida och
palitliga koncerner, vilka som ersattning skulle fa en viss del av den produktion som fram-
stalldes och ritt att exportera den. Koncessioner pa tillrackligt 1ang tid skulle ges for att séker-
stélla en fullgod vinst tillsammans med garantier mot nationalisering och konfiskation. Sovje-
tiska arbetare kunde anstéllas under de villkor som fanns i Sovjets arbetslagar. En forteckning
pa sjuttioatta objekt medféljde dekretet, dar utlandska kapitalister kunde fa koncessioner.
Dessa omfattade skogskoncessioner i norra Ryssland och Sibirien, gruvkoncessioner i Sibirien
och jordbrukskoncessioner i syddstra Ryssland.*’

Dekretet som foregrep NEP pa det utrikespolitiska omradet och som betraktades med misstro
av méanga partianhangare bar ingen omedelbar frukt.®® Fastan huvudvillkoret i verenskom-
melsen med Vanderlip — en republikansk seger i det amerikanska presidentvalet — snabbt
uppfylldes utvecklades projektet inte ytterligare. Lenin som missténkte att ’hela denna
historia spelade en viss roll i imperialisternas politik” kande sig krankt da Harding, den ny-
valde presidenten utfardade en kommuniké att han inte visste nagonting om nagra Vanderlip-
koncessioner.® For Lenin betydde emellertid verenskommelsen med Vanderlip och dekretet
om koncessionerna mer &n ett smart drag for att spela ut Forenta staterna mot Japan, t. 0. m.
mer an majligheter till vissa lattnader i den radande ekonomiska situationen. De betydde att
Sovjetryssland erké&ndes en plats i en kapitalistisk vérldsekonomi, en grund for framtida
forbindelser med kapitalistiska makter.

Om ni om och om igen uppmarksamt laser dekretet av den 23 november om koncessioner [sade
han till en grupp partiarbetare], ser ni att vi understryker vikten av en varldsekonomi; vi gor detta

% P& Sovjets sida undertecknades avtalet av Rykov som var ordférande i Vesjenka (Trudy IV Vserossijskogo
Sezda Sovetov Narodnogo Chozjajstva (1921), s. 57); texten tycks aldrig ha publicerats.

%7 Sobranie Uzakonenij, 1920, nr 91, art 481.

% Oppositionen var speciellt stark inom fackféreningarna och kom till uttryck vid den fjarde alhyska fack-
foreningskongressen i maj 1921, da inte mindre &n 150 fragor om dessa planer framfordes (Tjetvertyj
Vserossijskoj Sezd Professionaf'nych Sojuzov (1921), | (Plenumy), s. 61). Det tvivelaktiga 14ge som skulle
uppstd genom att utlandska koncessionsinnehavare anstéllde sovjetiska arbetare hade varit uppenbart fran bérjan;
som Radek framstallde det i maj 1918, far det i framtiden inte finnas tva slags lagar i Ryssland, lagar for fria
arbetare som arbetar i sovjetiska foretag och lagar for slavar som arbetar for utlandskt kapital” (Trudy |
Vserossijskogo Sezda Sovetov Narodnogo Chozjajstva, 1918, s. 22). En Iang halvofficiell artikel av Stepanov
som forsvarade koncessionspolitiken, som trycktes i Russische Korrespondenz, I, I, nr 1-2 (januari-februari
1921), s. 68-87, borjade med erkannandet att “fragan om att ge koncessioner till utlandska kapitalister vacker
missnoje i partikretsar”; detta uteslts ur den version av artikeln som trycktes i Kommunistitjeskij Internatsional
nr 16 (31 mars 1921), spalt 3515-3522, som endast berdrde upphetsningen” hos bourgeoisien dver dekretet.

% enin, Sotjinenija, XXV, s. 505. Legenden om Vanderlip, den forste miljonar som besokt Sovjetryssland, var
seglivad; i det biografiska registret till andra upplagan av Lenins verk identifieras fortfarande besdkaren med F.
A. Vanderlip, bankiren och industrimannen (ibid., XXV, s. 652; Lenin gjorde samma misstag d& han hanvisade
till F. A. Vanderlips bok What Happened to Europe, ibid., XXV, s. 502). En beskrivning av den allsméktige
amerikanske miljonéren, som bad Lenin om koncessioner finns i L. Reissner, Sobranie, Sotjinenij (1928), 1, s.
214-218, senare i en tysk 6versattning, Oktober (1930), s. 287-293; enligt denna redogorelse reste Vanderlip fran
Moskva till Afghanistan dar forfattaren motte honom. Han passerade Moskva pa sin aterresa i borjan av mars
1921.
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efter moget Gvervagande. Detta ar en obestridligt korrekt standpunkt. Vid aterstallandet av en
internationell ekonomi &r ryska ravaror oundgangliga ... Han [Vanderlip] séger att det &ar
nddvéndigt att rékna med Ryssland. Och nu tréder Ryssland fram infér hela vérlden och forklarar:
Vi tar pd oss aterstallandet av véarldsekonomin — detta ar var plan.*

Det var en langtsyftande plan och Lenin skulle med framgang anvanda samma argument
langre fram, men for narvarande da krigskommunismen fortfarande dominerade Sovjets
ekonomiska politik var detta nya grepp bradmoget. Koncessionsdekretet hade tillkommit i
fortid. Sex manader senare maste Lenin erkanna att inte en enda koncession annu hade
utfardats, darfor att inga tillrackligt allvarliga forslag hade lamnats av utlandska kapitalister.**

Medan krigslyckan i det sovjet—polska kriget férandrades och kampanjen mot Kamenev
forlangde avbrottet i de engelsksovijetiska forhandlingarna i London en bra bit in pa 1920
hade denna tid av politiska bojkotter och byrakratisk troghet inte helt férlamat Krasins verk-
samhet.*Han pejlade stamningarna i den engelska industrivarlden och kunde utnyttja sin
stallning som den ende storforetagare som nagonsin haft en ledande stallning i den sovjetiska
hierarkien. Under dodperioden da de officiella forhandlingarna lag nere inledde Krasin
trevande forhandlingar med ett stort antal engelska foretag. Han ndmner sjélv tre exempel —
overlaggningar med Sloughs mekaniska verkstader om att leverera 500 bilar, med Marconi-
kompaniet om bildandet av ett brittiskt—ryskt kompani foér handel med England” och med
Armstrongs i Newcastle om ett avtal om reparationer av ryska lokomotiv. I en tid av fallande
priser och 6kad arbetsldshet var erbjudandet om stora order valkommet. Krasin siktade hogt.
Han forklarade att resultatet av hans verksamhet var “tryck fran askilliga industrikretsar pa
utrikesministeriet och pa Lloyd George”, och att ’nér férhandlingar aterupptogs hade den
ryska delegationen bakom sig en ganska stark grupp i engelska ‘City””.** Férsamringen av det
ekonomiska laget under de sista sex manaderna hade med sakerhet starkt stallningen bland
dem, som ansag att en 6kning av handeln pa Sovjetunionen skulle bidra till att mildra
Storbritanniens ekonomiska svarigheter. Tonvikten som ett ar tidigare hade lagts pa import av
ryska ravaror lades nu pa Ryssland som en exportmarknad for brittiska industriprodukter.
Krasin framholl skickligt majligheten av stora ryska order for att paverka de brittiska fore-
tagen. | oktober 1920 inregistrerades ett sovjetiskt handelskompani med namnet Acros
(AllRussian Cooperative Society) i London. Under de tre forsta manaderna gjordes det
bestallningar i Storbritannien pa industrivaror till ett varde av nastan 2 000 000 pund.**

| november 1920 stod vagen annu en gang 6ppen for officiella forhandlingar. Sovjets
stillestand med Polen i oktober hade nagra veckor senare féljts av en fullstandig seger 6ver
Wrangel. Den brittiska politiken, fastdn den oroades av hotet mot Polen, hade aldrig med
blida 6gon sett p& Polens militara dventyr under franskt beskydd i Osteuropa. Den foga
imponerande Wrangel hade misslyckats med att ateruppliva, aven i brittiska militara och
konservativa kretsar, den entusiasm som en gang hystes for Denikin och Koltjak. Den
brittiska regeringen vagrade att folja Frankrikes exempel fran augusti och erkdanna Wrangels

%0 enin, Sotjinenija, XXV, s. 507 [Speech Delivered at a Meeting of Activists of the Moscow Organisation of
the R.C.P.(B.), 6 december 1920]. Nagra veckor senare utarbetade Lenin ytterligare denna idé;:”Vi har
hundratusentals desiatina utmérkt jord, som skulle kunna pléjas upp av traktorer, och ni har traktorer, ni har
bensin och ni har utbildade tekniker; vi foreslar alla folk, déribland ocksa de kapitalistiska landernas folk, att
man gor det till en hornsten att ateruppbygga folkhushéllet och rddda alla folk fran svilt.” (ibid., XXVI, s. 20)
[’Rapport om koncessionerna ...”, 21/12 1920 vid Attonde allryska sovjetkongressen]. Ett &r senare var Sovjet-
ryssland mitt uppe i en hungersnad och fick hjalp fran Férenta staterna.

“Ubid., XXVI, s. 390.

*2 Se's. 307. [om Polen tidigare i detta kapitel]

*¥ . B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 279-280; detta tillsammans med Krasins samtida artikel ar
den bésta kallan om férhandlingarna.

* Russian Information and Review, nr 1, 1 oktober 1921, s. 19.
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regering. Tva manader senare nar hans arméer redan var pa retratt avstod de brittiska stg/rkor
som fortfarande fanns vid Svarta havet fran att hjalpa fransmannen i raddningsarbetet.> Lloyd
Georges politik som hade fort Krasin till London i maj 1920 aterupptogs nu. Krasin sande den
6 november 1920 en not till Curzon, i vilken han protesterade mot de oéndliga uppskoven.*
Den 18 november 1920 sade Lloyd George i underhuset att kabinettet hade utarbetat ett for-
slag, som snart skulle sandas till den sovjetiska delegationen. Det dverlamnades till Krasin tio
dagar senare. Fran denna tidpunkt rérde sig diskussionerna framat med anméarkningsvard
snabbhet. Forhandlingarna rérde sig mer om den underordnade fragan huruvida sovjet-
regeringen skulle avsta fran propaganda mot det brittiska imperiet, speciellt bland folken i
Asien, an om aktuella handelsfragor. Forst ville den brittiska regeringen att Mindre Asien och
Kaukasus skulle hora till de omraden dar sovjetregeringen skulle avsta fran anti-brittisk
propaganda men gick slutligen med pa att inte namnge de folk i Asien bland vilka propaganda
inte fick forekomma med undantag for ”Indien och den sjalvstandiga staten Afghanistan”.
Fran sovjetiskt hall var de tva stora svarigheterna faran for att lagliga atgarder skulle vidtas av
tidigare &gare till handelsvaror som importerats av Storbritannien och den s. k. guldblockaden.
Den sovjetiska delegationen bad om lagstiftning till skydd for sovjetisk egendom i Storbri-
tannien mot krav fran pastadda tidigare agare, men forsakrades i ett uttalande av den brittiska
regeringen att det ingangna avtalet utgjorde ett de facto-erkannande av sovjetregeringen,
vilket skulle betyda ett effektivt hinder mot sadana krav. Om domstolarna skulle déma pa
annat satt &tog sig den brittiska regeringen att finna andra l8sningar pa problemet.*’ Vad
betraffar guldblockaden gick de brittiska myndigheterna efter vissa formaliteter med pa att
acceptera sovjetiskt guld till dess fulla varde.*®8 | december 1920 sade Lenin att drjsmalet
med att uppna en dverenskommelse berodde pa den reaktionara delen av den engelska
bourgeoisien och den officiella militarklicken” och forklarade att Sovjets politik stravade efter
att uppna stérsta méjliga handelsutbyte med England.*® Dessa anstrangningar krontes till sist
med framgang. Den 16 mars 1921 undertecknades avtalet i London av Krasin och av
finansminister Horne.>® Det innehéll i form av ett inledande villkor det mest detaljerat
utarbetade stadgande som hittills framlagts om fientlig propaganda:

Att varje part avstar fran fientliga handlingar eller argarder mot den andra och fran att utanfor sina
egna granser sprida officiell propaganda, direkt eller indirekt, mot det Brittiska Imperiet respektive
den Ryska Sovjetrepubliken, och sérskilt att den ryska sovjetregeringen avstar fran alla forsok att
medelst militara eller diplomatiska eller nagra andra aktioner eller propagandaatgarder uppmuntra
nagot av folken i Asien till nagon form av fientlig handling mot brittiska intressen eller det
Brittiska Imperiet, speciellt i Indien och i den sjélvstédndiga staten Afghanistan. Den brittiska
regeringen ger ett liknande sarskilt 16fte till den ryska sovjetregeringen med avseende pa de lander
som utgjorde delar av det tidigare ryska imperiet och som nu har blivit sjalvstandiga.

Storbritannien forband sig att inte lagga beslag pa eller konfiskera nagot av det guld eller

*® Denna detalj papekades i Narkomindels arsrapport till den nionde all-ryska sovjetkongressen och gjorde
troligen intryck i Moskva (Godovoj Ottjet NKID k IX Sezdu Sovetov (1921), s. 4).

“® Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 70-72.

" L. B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 280-281. Efter det att avtalet ingatts sade Lloyd George i
underhuset att avtalet erkdnde sovjetregeringen ”som Rysslands de facto-regering, vilket den otvivelaktigt ar”
(House of Commons: 5th Series, CXXXIX, s. 2506); domstolarna gav senare det nédvandiga skyddet av
sovjetisk egendom.

*® Foérenta Staterna foljde snabbt efter genom att den 18 december 1920 upphéva alla restriktioner pd handeln
med ryskt guld (Foreign Relations of the United States 1920, 1l (1936), s. 724.)

*% Lenin, Sotjinenija, XXVI, s. 12-13.

%0 RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov 11 (1921), nr 45, s. 18-23; Trade Agreement between His
Britannic Majesty's Government and the Government of the Russian Socialist Federal Soviet Republic, Cmd
1207 (1921); endast den engelska fordragstexten undertecknades, men den ryska dverséttningen skulle, nér den
gjorts, vara lika giltig som den engelska.
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kapital, de statspapper eller varor, som exporterades fran Ryssland. Om nagon domstol skulle
utfarda en konfiskationsorder kunde sovjetregeringen upphéva fordraget med omedelbar
verkan. Sovjetregeringen erkande i princip sin skyldighet att ’ge kompensation till privata
foretag som hade forsett Ryssland med varor eller tjanster for vilka de inte hade fatt betalt.
Dessa krav skulle goras upp i ett framtida fordrag. | avsaknad av reguljéra diplomatiska
forbindelser forband sig varje part att fran den andra mottaga en officiell representant eller
flera. Samtidigt med att férdraget undertecknades lamnades ett brev signerat av Horne till
Krasin, som innehdll en rad detaljerade anklagelser mot “aktiviteter iscensatta av sovje-
tregeringen i Indien och Afghanistan, vilka &r oférenliga med avtalets bestdmmelser”. Detta
tjanade som en paminnelse om vad Storbritannien sag som den viktigaste punkten i
fordraget.>

Det engelsk—ryska handelsavtalet undertecknades en vecka efter det att Lenin for den tionde
partikongressen hade kungjort forslagen om naturaskatt pa jordbruksprodukter, vilken var
grunden i den nya ekonomiska politiken. Liksom NEP kunde denna skatt ses ur olika syn-
vinklar, antingen som ett steg i en stabiliseringsprocess eller som en retrétt. Ett ar senare
rattfardigade en resolution fran IKKI NEP som “uttrycket for 16sningen av uppgiften att
inforliva den proletara staten i kedjan av internationella relationer”.>* Samma ord kunde med
storre ratt anvants for att beskriva syftet med det engelsk—sovjetiska avtalet den 16 mars
1921. Det engelsk—sovjetiska handelsavtalet var vad Tjiitjerin kallade en vandpunkt i
Sovjets utrikespolitik”, pa samma satt och av samma skal som NEP var en vandpunkt i
inrikespolitiken. Inbordeskrigets svarigheter som dikterade denna ur-hand-i-mun-politik och
inte lamnade nagon tid for langsiktig planering var 6ver. Landet var i ett desperat nodlage.
Ateruppbyggnad var nddvindig och dven om uppenbara avkall pa de revolutionara princi-
perna maste goras maste ocksa eftergifter goras inte bara till bonderna utan aven till utlandska
kapitalister. En manad efter det att avtalet undertecknats gjorde Lenin bruk av en metafor som
han hade anvant ett ar tidigare:

Det dr viktigt for oss att dppna det ena fonstret efter det andra ... Tack vare detta fordrag har vi
dppnat ett viktigt fonster.>

Man hade pabdrjat den nddvandiga politiken med en andhamtningspaus” for den ekono-
miska ateruppbyggnaden genom fredligt samarbete med de kapitalistiska landerna.

Samma mal hade uppnatts i exakt samma 6gonblick i sovjetregeringens 6stpolitik. | dst lik-
som i vast hade hosten 1920 varit en hojdpunkt for varldsrevolutionen som drivande kraft i
Sovjets utrikespolitik och for Komintern som dess viktigaste instrument. Detta uppsving
foljdes av en reaktion bade i vést och i dst. Uppfattningen om Moskva som befriaren, som
genom nationella och socialistiska revolutioner forlossade de fortryckta massorna i st
Overgavs inte. Denna idé borjade emellertid trada i bakgrunden for uppfattningen av Moskva
som sate for en regering som samtidigt som den forblev en forkdmpe och en bevakare av
maénsklighetens revolutiondra stravanden tvingades att inta sin plats bland den kapitalistiska
varldens stormakter. Symptom pa denna nara forestaende forandring hade inte saknats vid
Bakukongressen och kom att forstarkas, da de revolutionara framtidsmojligheterna forsva-
gades under vintern 1920-1921. De krafter som i inrikespolitiken ledde till den nya ekono-
miska politiken och i den europeiska politiken till det engelsk—sovjetiska handelsavtalet
kulminerade néastan samtidigt i en rad férdrag med lander i 6st — med Persien den 26 februari
1921, med Afghanistan den 28 februari och med Turkiet den 16 mars. Det var ytterligare ett

*! Brevet publicerades i The Times den 17 mars 1921, men tycks aldrig ha publicerats officiellt: en rysk version
finns i Anglo-Sovetskie Otnosjenija, 1917-1927 (1927), s. 8-11.

%2 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 272.

%% Leninskij Sbornik, XX (1932), s. 179; I. Majskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 103. kallar
det “’en dorr pa glant mot varldspolitikens arena”.



172

steg 1 den process genom vilken relationerna mellan Moskva och yttervarlden i allt hogre grad
kom att baseras pa regeringsplanet.

Sovjets relationer med Afghanistan var de minst komplicerade, eftersom det dér inte fanns
nagon lokal kommunistisk rorelse. Uppriktigt stod kunde darfor ges av Moskva till den
nationella regeringen. | borjan av 1920 kom Surits till Kabul for att eftertrdada den mordade
Bravin som Sovijets sandebud. Annu viktigare var emellertid att Jemal Pascha, en av de ung-
turkiska ledarna, som i likhet med Talaat och Enver hade tagit sin tillflykt till Tyskland efter
nederlaget 1918 och dérefter rest till Moskva, inbjods av kung Amanullah till Kabul som
politisk radgivare — ett steg som troligen togs pa sovjetiskt initiativ.> I vilket fall som helst
passade det bra ihop med sovjetregeringens avsikt att uppamma ett anti-imperialistiskt musel-
manskt block i Asien. Jemal tycks ha spelat en viktig roll, da det gallde att skingra Afghani-
stans misstankar mot Moskva.>® Brittiska farhagor for sovjetisk aktivitet i Afghanistan och for
hot mot den 6mtaliga gréansen till Brittiska Indien var vid denna tid stora. A andra sidan var de
sovjetisk—afghanska relationerna inte utan vedermdédor. Oro férmaérktes i Moskva nér den
avsatte emiren av Buchara fordrevs fran sin huvudstad av en bolsjevikstodd “ung-bucharisk”
rérelse®® och i september 1920 tog sin tillflykt till Kabul som den afghanska regeringens
gast.>” Spanningar till foljd av detta och kanske ocksé andra fragor som hade sitt ursprung i
formodade afghanska planer pa sovjetiskt territorium i dstra Turkestan tycks ha fordrojt
under-tecknandet av ett sovjetiskt—afghanskt fordrag, som sdgs ha accepterats som utkast
redan s tidigt som i september 1920.%° | januari 1921 Iamnade Jemal Kabul och reste till
Berlin for att aldrig mer atervanda (han moérdades av en armenier i Tiflis pa resan hem).
Samma manad som han reste kom en ny och aktiv brittisk minister till Kabul. Detta kan ha
uppfattats som ett tecken pa att Storbritannien anyo hade for avsikt att borja utéva patryck-
ningar pa den afghanska regeringen, vilket kanske Gvertygade denna regering om ndvan-
digheten av att soka en motvikt. Detta sammanfoll med Moskvas allt starkare 6nskan att
stabilisera Sovjets relationer till utlandet, saval i Asien som i Europa. Den 28 februari 1921
undertecknades det sovjetisk—afghanska férdraget i Moskvab®® och féljdes nasta dag av
undertecknandet — ocksa i Moskva — av ett turkiskt—afghanskt alliansfordrag.®

Det sovjetisk—afghanska fordraget uppréttade formella diplomatiska férbindelser mellan de
tva landerna och erkande salunda klart Afghanistans status som sjélvstandig stat. Afghanistan
skulle ha sju konsulat i Sovjetunionen, Sovjetunionen fem i Afghanistan. Parterna forklarade

> Diplomatitjeskij Slovar, I, (1948), s. 554, art Dzhemal Pascha; L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930),
I, s. 385, pastar att det var ”Moskva”, som “riktade Jemal Paschas uppmarksamhet pa Kabul”. Hans hogtidliga
ankomst i oktober 1920 beskrivs i Novyj Vostok, 11 (1922), s. 292-294.

> Ett brev frdn Amanullah till Lenin i december 1920 ségs ha innehallit foljande passage: "Hans héghet Jemal
Pascha har berattat for oss om alla sovjetrepublikens adla idéer och avsikter angdende befrielsen av hela dstern
och om det forhallandet att denna regering har slutit en allians med den turkiska regeringen” (Asie Francaise,
november 1921, s. 421); enligt L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 385, ”var Afghanistans
konstitution hans verk och han medverkade p& samma satt d@ man organiserade den afghanska armén”. En
forfattare anmarker i Novyj Vostok, 11 (1922), s. 294, att ”de vanskapliga relationerna mellan Sovjetunionen och
Ankara delvis bidrog till framgdngen med Sovjetunionens politik i Kabul”.

% Se vol 1. s. 365-366.

> Revue du Monde Musulman, LI (1922), s. 221, 226.

% | Majskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 145; Diplomatitjeskij Slovar, 11 (1950), s. 694, art
Sovetsko-Afghanskie Dogovory i Soglasjenija.

% RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 11 (1921), nr 44, s. 15-17.

% Det turkisk-afghanska fordraget ar ett besynnerligt dokument. Det hanvisar till den sekelldnga moraliska
enheten och naturliga alliansen” mellan de tva broderstaterna och nationerna”. P ett stille &kallas Guds vilja,
men fordraget ar framforallt en 6msesidig bistandspakt mellan de tva landerna i handelse av ett anfall pa den ena
»fran nagon imperialistisk stat”. Turkiet lovar att ”hjalpa Afghanistan militart och att sanda larare och
officerare”. Bada parter “erkanner Khivas och Bucharas sjalvstandighet” (British and Foreign State Papers,
CXVIII (1926), s. 10-11.
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sig vara dverens om “befrielsen av folken i 6st”. Sovjetryssland atog sig att till Afghanistan
efter folkomrostning aterlamna territorier avtradda av Afghanistan under tvang till Ryssland
eller Buchara under 1800-talet. Loften om teknisk och finansiell hjalp gavs ocksa. Ur
afghansk synpunkt var fordraget ett anméarkningsvart framsteg mot formellt oberoende i
internationellt avseende och var val &mnat att starka den afghanska regeringen i framtida
forhandlingar med Storbritannien. Ur Sovjetunionens synpunkt markerade det ett ytterligare
steg i erké&nnandet av Sovjets makt och prestige i Centralasien och gav nya mojligheter till
bade offensiva och defensiva atgarder mot Storbritannien. Den brittiska regeringen ansag, att
de sovjetiska konsulaten i 6stra Afghanistan inte kunde ha nagon annan uppgift an att sprida
anti-brittisk propaganda. Britterna missténkte att en av de oskrivna klausulerna i férdraget var
en dverenskommelse att tillata att vapen fordes via Afghanistan till Indien och ansag
forhandlingarna i deras helhet som ett forsok “att underlatta attacker genom Afghanistan mot
freden i Indien”.® NAgra av dessa anklagelser var kanske felaktiga eller éverdrivna och ingen
organiserad kampanj mot Indien planerades av Sovjet, men meningen med denna politik var
att stalla den brittiska imperialismen vid skampalen och att stélla till besvar for de brittiska
myndigheterna varhelst de gjorde ansprak pa asiatisk jord. Vad som var betydelsefullt i allt
detta var inte att propagandan for vérldsrevolutionen spreds utan att Sovjetryssland aterupptog
den traditionella ryska rollen som Storbritanniens huvudrival i Centralasien.

Handelseutvecklingen i Persien gick langsammare langs samma vag av kompromisser och
konsolidering. Den vacklande sovjetiska politiken sommaren 1920% férsvann inte omedel-
bart. Kuchiks dunkla politik i Gilan fick fortsatt sovjetiskt stod. Inte desto mindre borjade pa
hosten 1920 den politik som innebar ett ndrmande mellan Moskva och Teheran att vinna i
styrka.®® Moskva bromsade det inte sarskilt aktiva persiska kommunistiska partiets verksam-
het. Partiets centralkommitté formaddes den 22 oktober 1920 att forklara att revolution i
Persien kunde bli méjlig forst da den borgerliga utvecklingen fullbordats.®* Detta banade vég
for en allians med den uppatgaende persiska bourgeoisien som kanske hoppades pa att kunna
driva ut och ersatta de utlandska kapitalisterna. Nagra dagar senare anlande den persiske
delegaten till Moskva for att fora forhandlingar om ett sovjetisk—persiskt fordrag. Dessa
pagick hela vintern. Fragan om Gilan visade sig vara den allvarligaste st6testenen. Karachan
sade i en deklaration den 22 januari 1921 att sovjetiska trupper skulle dras tillbaka forst da de
brittiska trupperna hade lamnat persisk jord.® I februari 1921 forde en statskupp i Teheran
Riza Khan till makten, den persiska motsvarigheten till Turkiets Kemal och Afghanistans
Amanullah. Han avsl6jade sig snabbt som en nationalistisk diktator, som tillampade radikala
principer mot dem som hade Gverlevt den gamla regimen men som ocksa var en orubblig
motstandare till allt som hade med socialism eller kommunism att gora och forfoljde utan
pardon kommunisterna i landet. Statskuppen paverkade inte alls forhandlingarna i Moskva,
som vid denna tid nadde sin hojdpunkt. Det sovjetisk—persiska fordraget undertecknades den
26 februari 1921.%°

Det sovjetisk—persiska fordraget var det mest utforliga av de tre fordrag som slots i 6ster vid
denna tid — ett tecken pa den viktiga stallning som Persien intog i Sovjetrysslands utlandska

® Hornes brev till Krasin den 16 mars 1921; férdragstexten var annu inte kénd i London d& brevet skrevs.

%2 Se ovan s. 270-271. [ foreg. kapitel]

% Martjenko observerade hosten 1920 att bolsjevikerna hade “tagit stallning mot Kuchik” och skulle *forklara
krig mot honom” (Revue du Monde Musulman, XL—XLI (1920), s. 114-115); analysen var i det stora hela
korrekt men nagot forhastad.

% Denna resolution citerades av Tjitjerin i en artikel i Izvestija den 6 november 1921 och, ocksa utan att man
angav kéllan, i Revue du Monde Musulman, LIl (1922), s. 105.

% Ibid., LIl (1922), s. 106; den persiska regeringen véagrade uppenbarligen att mottaga Rothstein, vars utnamning
som sovjetiskt sandebud i Teheran kungjordes i november 1920, innan fragan var avgjord.

% RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 11 (1921), nr 49, s. 36-41.
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angeldgenheter. En stor del av fordraget upptogs av en upprékning av tidigare deklarationer.
Sovjetregeringen forklarade att alla tidigare fordrag som slutits var annullerade da de varit
“till forfang for den persiska nationens rattigheter” och uttryckte sitt “ogillande av och avsky”
for ”den tsaristiska regimens tidigare politik som bestod i att sluta férdrag med europeiska
makter om asiatiska lander mot de berdrda landernas 6nskan och under férevandning att
garantera deras oberoende slutade med att det land som var foremal for 6verenskommelsen
togs 1 besittning”. Sovjetregeringen upprepade sitt férkastande av alla privilegier, koncessio-
ner och egendomar, som den tsaristiska regeringen hade i Persien, varvid skulle gélla att dessa
skulle forbli i det persiska folkets dgo och inte 6verforas till nagon annan utlandsk makt. |
utbyte mot denna uppgdrelse som salunda beviljades Persien tilldelades sovjetregeringen
endast en speciell rattighet i fordraget. Om en tredje makt med vapen skulle intervenera i
Persien eller forsoka att dar skapa ett aktionscentrum for att anfalla Ryssland” och skulle den
persiska regeringen inte vara tillrackligt stark for att avvarja faran, skulle sovjetregeringen ha
ratt att sanda sovjetiska trupper in i Persien for detta defensiva &ndamal. Klausulen var kanske
inte fullstandigt motbjudande for den persiska regeringen, da den 6ppet vande sig mot Stor-
britannien.

| sjdlva verket aberopades don tjugotva ar senare mot Tyskland. Fordraget den 26 februari
1921 gjorde att de sovjetisk-persiska relationerna kom i ett annat lage, fastén det inte I6ste alla
svarigheter. Féljande manad uppmanade det persiska kommunistpartiets centralkommitté,
som tryggt hade etablerat sig i Baku, de lokala partikommittéerna att bade kdampa mot “den
engelska koloniala imperialismen” och shahens regering.®’ Férsoken att leka med den
persiska kommunismen eller med sadana separatistrorelser som Kuchiks, vilka hade *forts
utan plan och utan hansyn till lokala omstandigheter och mojligheter”, 6vergavs emellertid nu
till forman for en konsolidering av relationerna med den persiska regeringen.®® I april 1921
medforde Rothsteins ankomst till Teheran som sovjetiskt séndebud en ny, aktiv period i den
sovjetiska diplomatin.®

Utvecklingen i Turkiet var mer komplicerad &n i Afghanistan eller Persien men ledde ungefar
vid samma tidpunkt till att ett fordrag sl6ts. Incidenten med Enver i Baku, oavsett dess 6vriga
foljder, var ett tecken pa sovjetregeringens beslut att gora vanskapen med Kemal snarare an
vanskapen med En-ver till hornsten i Sovjets turkiska politik. Mycket aterstod emellertid att
gora. Det forsta villkoret for varaktiga relationer mellan Moskva och Ankara var att fa ett slut
pa de sma Transkaukasiska republikernas ovissa stallning — de icke énskvarda brohuvudena
for vasterlandska militéra interventioner — som annu stod i vagen for direkta landférbindelser
mellan Moskva och Ankara. Azerbajdzjans 6de som redan hade avgjorts i april 1920 tjanade
som forebild.” Den 26 september 1920 kungjorde den turkiska regeringen att den skulle vidta
“energiska atgarder” mot den armeniska regeringen for att fa ett slut pa forfoljelserna av den
muselmanska befolkningen.” Kemal bérjade kanna sin styrka och var fast besluten att kon-
solidera sin stéllning i Mindre Asien. Det var kanske en tillfallighet att draget mot Armenien
gjordes vid en tidpunkt, dd Réda armén var fullt upptagen av Wrangels offensiv i sodra Ryss-
land. FOr 6gonblicket fann sig sovjetregeringen enbart kunna anvénda diplomatiska medel.
Dess nyutndmnda séndebud i Ankara, Mdivani, en broder till den georgiske politikern gjorde

% Revue du Monde Musulman, LIl (1922), s. 144-156; samma politik proklamerades av den persiske delegaten
vid Kominterns tredje kongress tre manader senare (Protokoll des 111. Kongresses der Kommunistische
Internationale, Hamburg, 1921, s. 1003).

% Novyj Vostok, 1l (1922), s. 261; denna artikel representerar den syn som officiellt antogs 1921.

89 |. Majskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 157.

¥ Ses. 148-149.

™ Echo de I’Islam, nr 21, 1 februari 1921; utdrag i Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische Sprachen zu
Berlin, XXXVII (1934), 11, s. 137138; i en annan turkisk kungorelse ndgot senare ansags orsaken till det nya
armeniska kriget” bero pa “brittisk rovgirighet” (Echo de I’Islam, nr 20, 20 januari 1921).
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pa sin vag till Ankara ett uppehall i borjan av oktober i Tiflis, huvudstaden i det da mensje-
vikiska Georgien och erbjod det armeniska sandebudet dar sovjetisk militér hjalp under forut-
séttning att den armeniska regeringen bad om hjélp och forklarade sig villig att acceptera
Sovjet som skiljedomare, da det géllde att faststalla granserna mellan Armenien och Turkiet.
Erbjudandet avslogs. Enligt sovjetiska kallor inbjéd den armeniska regeringen vid denna
tidpunkt den georgiska regeringen till att géra gemensam sak mot bolsjevikerna.”? Under
dessa omstandigheter motte de turkiska militara operationerna knappast nagot effektivt mot-
stand. Den armeniska regeringen bad tidigt om stillestandsforhandlingar, som med avsikt
tycks ha férhalats av turkarna.”® Samtidigt med dessa handelser fortsatte den sovjetiske
diplomatiske representanten sin resa fran Tiflis till Erivan. Den oro som férmarktes i Moskva
da handelserna tog denna vandning var uppenbar. Ett uttalande gjordes i vilket den sovijetiska
regeringen tog avstand fran “den turkiska attacken” och gav uttryck at sin “’vanskapliga
installning till det armeniska folket”.” Under tiden hade en sovjetisk delegation anlant till
Ankara. Dess ledare, Upmal, mottogs den 9 november 1920 som den forste officielle repre-
sentanten i Kemals Turkiet.” De diskussioner, vilka féljde pa hans ankomst, &r okénda.
Tjitjerin sags ha upprepat sitt erbjudande om medling, fast denna gang till den turkiska
regeringen, och bett att den turkiska framryckningen skulle upphora.”® Den 20 november var
Lenin &ngslig 6ver mojligheten att “’krig kan patvingas oss fran den ena dagen till den
andra”.”” Inom négra dagar hade emellertid utvecklingen lett fram till fred. Den 19 november
hade ett verdrivet installsamt telegram fran Kemal natt Tjitjerin. | detta hanvisades an en
gang till Tjitjerins not av den 2 juni samtidigt som man uttryckte beundran for storheten i de
offer som den ryska nationen hade gjort for att rddda den ménskliga rasen”. Telegrammet
slutade med foljande:

Jag &r djupt 6vertygad om, och min dvertygelse delas av alla mina landsman, att den dag da
arbetarna i vast a ena sidan och de forslavade folken i Asien och Afrika & den andra forstar att det
internationella kapitalet for narvarande anvander dem pa ett sadant sétt att de tillintetgor och
forslavar varandra uteslutande for sina herrars bésta, och att den dag da medvetandet om det onda i
kolonialpolitiken tréanger in i djupet av de arbetande massornas hjdrtan, kommer bourgeoisiens
makt att upphdora.

Sovjetregeringens hdga moraliska anseende bland Europas arbetare och den muselmanska varldens
kérlek till den turkiska nationen bibringar oss den fasta vertygelsen att vart nara forbund med
varandra réacker till for att ena alla mot imperialisterna i véast och mot alla dem som hittills har burit
upp deras makt genom underkastelse grundad pa passivitet och okunnighet.”

Detta fyndigt formulerade utkast till en allians mellan Sovjetryssland, som forkampe for de
europeiska arbetarna, och Turkiet, som ledare for de fortryckta muselmanska folken i Asien,
inneholl den foga dolda undermeningen att ingendera parten skulle gora intrang pa den andres
jaktmarker. Pa denna grund kunde en 6verenskommelse latt uppnas.

Samma dag som detta telegram sédndes och medan de turkisk—armeniska férhandlingarna

"2 Kallan till denna episod bestér av opublicerade sovjetiska dokument, som finns citerade i Voprosy Istorii, nr 9,
1951, s. 144-145; utdrag ur Sovjets forslag till Armenien finns ocksa i detta nummer av tidskriften.

® Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische Sprachen zu Berlin, XXXVII (1934), 11, s. 138-

™ \oprosy Istorii, nr 9, 1951, s. 145; uttalandet utfardades i Tiflis, formodligen dérfor att talrika rykten som vari
omlopp om ett hemligt sovjetisk-turkiskt fordrag riktat mot det dasjnakiska Armenien och det mensjevikiska
Georgien harstammade fran denna stad.

" Godovoj Ottjet NKID-k IX Sezdu Sovetov (1921), s. 42; Izvestija, 6 november 1921. Enligt Die Welt des
Islams, XV (1935), s. 30, nddde Mdivani Ankara forst i februari 1921.

"6 Opublicerade sovjetiska dokument som finns citerade i Voprosy Istorii, nr 9, 1951, s. 146.

™ Lenin, Sotjinenija, XXV,s. 487; Lenins tydliga oro ger ytterligare belégg for att den turkiska framryckningen
inte hade foregatts av en dverenskommelse med Sovjetryssland.

" Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, | (1928), 5.27-28.
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fortskred i Alexandropol intraffade en framgangsrik statskupp i Erivan. Den 29 november
bildades vid den sovjetiska gréansen en revolutionar kommitté under beskydd av ett forband ur
Roda armén, en oberoende armenisk sovjetstat. Under intryck av dessa hédndelser ombildades
Armeniens dasjnakiska regering genom att sovjetsympatisorer utnamndes till ledande poster
och en militardiktatur proklamerades i Erivan. Den 2 december 1920 undertecknades tva
fordrag. Det forsta som undertecknades i Erivan av den ombildade armeniska regeringen slots
med sovjetregeringen som erkéande Armenien som en socialistisk republik. | avvaktan pa
sammankallandet av en armenisk sovjetkongress skulle all makt utévas av en militér revolu-
tionskommitté som var sammansatt av fem kommunister och tva dasjnaker. | vantan pa att
denna kommitté skulle bildas skulle den militéra diktaturen fortsétta att existera. Det andra
fordraget var ett fredsfordrag med Turkiet, som undertecknades i Alexandropol av en delega-
tion fran den tidigare armeniska regeringen och innebar ett fullstandigt erkannande av
Turkiets territoriella och andra krav.” Detta fordrag avvisades i borjan harmset av den nya
regimen i Erivan och av dess sovjetiska beskyddare.®® De tva fordragen utgjorde tillsammans
grunden for den kompromiss som skulle komma till uttryck i det sovjetisk—turkiska fordraget
i mars. Resultatet blev en uppgorelse som i territoriellt avseende gynnade Turkiet mot att
Turkiet godkéande existensen av en liten armenisk socialistisk sovjetrepublik med Erivan som
huvudstad.

Upplosningen av Azerbajdzjan och Armenien som sjélvstandiga stater 1ag bade i Turkiets och
Sovjetrysslands intresse och jamnade vagen for det mycket efterlangtade fordraget mellan
dem. Det georgiska problemet som liknade det armeniska kom att I6sas pa samma sétt. Ett
hinder av nagot annorlunda natur sparrade emellertid annu vagen: existensen av den lilla men
mycket livaktiga turkiska kommunistiska rorelsen. Rorelsen bestod av tre olika delar: en
turkisk kommunistrérelse bildad och organiserad av turkiska krigsfangar i Ryssland och som
arbetade i och fran sovjetiskt territorium, en turkisk kommunistrorelse, som hade sitt ursprung
i hemvéndande turkiska flyktingar fran Tyskland, utbildade i spartakistrorelsen som i slutet av
1919 bestod av skilda och oberoende grupper i Konstantinopel och Ankara, samt olika in-
hemska rorelser i Mindre Asien, som inte var renlarigt kommunistiska i ideologiskt eller
organisatoriskt avseende utan hyste allman sympati fér kommunismen och for det sovjetiska
styrelseskicket. De tva forsta kategorierna betraktades fran barjan av Kemal med fientlighet
och undertrycktes eller tolererades motvilligt alltefter omstandigheterna; den tredje kategorien
var sammansatt av nitiska anhangare av den nationella rorelsen och &tnjot under nagon tid
Kemals uppmuntran och stod.

Den viktigaste gestalten i den sovjetstoédda turkiska kommunistrérelsen var Suphi, den
turkiske socialist som efter att ha flytt fran Turkiet till Ryssland 1914 tillbringade storre delen
av kriget i interneringslager i Ryssland och deltog i det internationella motet i Petrograd i
december 1918.2! Han genomférde uppgiften att skapa kommunistiska grupper bland de

“ Dasjnaker — en nationell, revolutionar rérelse i Armenien, som uppkom pa 1880-talet. Den bekdmpades av
turkarna, men dven av kommunisterna efter 1917, p. g. a. dess utpraglat nationella karaktar. O.a.

" Den revolutiondra kommitténs deklaration av den 29 november 1920 finns i ibid., I11, I (1928), s. 73-75.
Texten i fordraget mellan Sovjetunionen och den armeniska republiken, ibid., I11, 1, s. 75-76, &r starkt forkortad;
den fullstandiga texten finns i RSFSR: Sbornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, Il (1922), nr 79, s. 14-15, men har
den felaktiga titeln ”Foérdrag mellan RSFSR och Armeniska SR”. Den forkortade texten till fordraget med
Turkiet som undertecknades i Alexandropol och som finns i Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika,
1, 11 (1929), s. 71-73, stammer inte exakt med den text som citerats fran armeniska kéllor i F. Kazemzadeh, The
Struggle for Transcucasia (1917-1921) (New York, 1951), s. 289. Andra viktiga kéllor &r B. Borjan, Armenija
Mezjdunarodnaja Diplomatija i SSSR (1929), 11, s. 122-123; Mitteilungen des Seminars fur Orientalische
Sprachen zu Berlin, XXXVII (1934), 11, s. 142.

8 Enligt en artikel av Tjitjerin i lzvestija, 6 november 1921; hanvisningen till detta fordrag i vol. 1, s. 352, &r
felaktig.

8 Se ovan s. 260.
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turkiska krigsfangarna i Ryssland och att uthilda dem for kommunistiskt arbete i hemlandet.
Denna verksamhet stod under kontroll av ”’de 6stra folkens kommunistiska organisationers
centrala byrd” och var knuten till Narkomnats. Pastaendet i maj 1920 att partisangrupper”
uppgaende till 8 000 man hade organiserats och sants till Turkiet var utan tvivel en éverdrift.®?
Framtidsutsikterna forefoll emellertid hoppfulla, i synnerhet om man tar hénsyn till den mar-
kanta prosovjetiska orienteringen i Kemals politik vid denna tid. I maj 1920 flyttade Suphi sitt
hogkvarter och den turkiska tidning som han redigerade, Yeni Diinya (Den nya varlden), fran
Moskva till Baku.®® Ismael Hakki var representant for den turkiska sektionen i “byran for de
kommunistiska organisationerna” vid Kominterns andra kongress tva manader senare. Hans
korta tal anslog, som framgér av kongressprotokollen, en séllsynt nationalistisk ton.2* Suphi
var medlem av presidiet vid Bakukongressen i september 1920.%° Samma manad var han
ordforande vid en konferens for turkiska kommunister, som ocksa holls i Baku, vars syfte var
att organisera partiverksamheten i Turkiet.®® | konferensen deltog en grupp turkiska sparta-
kister” fran Ankara, dar ett turkiskt kommunistparti i hemlighet hade grundats i juni 1920.% |
november 1920 reste Suphi oppet in i Turkiet tillsammans med atskilliga kamrater och i sall-
skap med den officiella sovjetiska diplomatiska delegationen. Han réaknade uppenbarligen
med den tolerans som nyligen visats av Kemal.

Den inhemska turkiska rorelsen av kommunistiska sympatisorer som véxte fram 1919 hade i
huvudsak sitt stod bland bénderna och hade sina rétter i missnojet pa landsbygden. Rérelsen
utgjordes av ett stort antal lokala sovjeter, vilka under en tid kom att fungera som effektiva
lokala myndigheter.®® Rérelsen gynnades av Kemal delvis pa grund av att dess lojalitet mot
den nationalistiska rorelsen var stark och otvetydig och delvis darfor att en sdkerhetsventil
behdvdes for att kanalisera det verkliga sociala och agrara missnéje som den representerade.
Varen 1920 tog den organiserad form i och med att en Gron armé skapades, som kom att ut-
gora storre delen av de nationalistiska trupperna. Den rekryterades fran smabonderna och de
jordlésa. Rorelsens viktigaste beskyddare var vid denna tid Hakki Behi¢ och Hikmet som var
ostorienterade da det gallde Turkiets utrikespolitik. Bada ségs ha varit évertygade kommunis-
ter.® En négot farsartad foljd av dessa atgarder blev ett officiellt understott turkiskt kommu-
nistparti med namnet “Gréna applet”. Hakki Behic blev dess ledare.*® Enligt ett senare
uttalande av en turkisk delegat i Komintern bestod partiet i huvudsak av ”’héga &mbetsman

8 7jizn Nacionalnostej, nr 15 (72), 23 maj 1920.

8 Yeni Diinya hade ursprungligen startats p& Krim i februari 1199 fére den tyska ockupationen.

8 Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg 1921), s. 187-188.

® |yj Sezd Narodov Vostoka (1920), s. 28.

8 En mycket viktig kalla d det galler Suphis verksamhet &r en biografi med en artikelsamling som publicerades
pa turkiska i Moskva pa den andra arsdagen av hans dod (han mordades) och citeras i Voprosy Istorii, nr 9, 1951,
s. 60; en mikrofilm av denna pamflett finns i Hoover Library, Stanford.

8 Novyj Vostok, 11 (1922), s. 258.

8 TvA &r senare erinrade en turkisk delegat vid Kominterns fjarde kongress om att, da den turkiska regeringen
”holl pd att uppratta sina forsta forbindelser med sovjetregeringen, forsakrade dess delegater som sandes till
Moskva att det fanns ett stort kommunistparti och t. 0. m. bondesovjeter i vissa omraden” (Protokoll des Vierten
Kongress der Kommunistischen Internationale (Hamburg 1923), s. 527); uttalandet om bondesovjeter bekréftas i
en not fran den turkiska regeringen till Tjitjerin i november 1920, som uppger att ’sma sovjetregeringar i vissa
turkiska omraden har utplanats av armeniska dasjnaker (Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische Sprachen
zu Berlin, XXXVII (1934), 11, s. 136).

8 Halidé Edib, The Turkish Ordeal (1928), s. 171-174. | en artikel i Voprosy Istorii, nr 9, 1951, s. 65-66, citeras
Grona arméns program och forklarar att den inte var en enhetlig klassorganisation for Turkiets arbetande
bonder och kunde inte vara det eftersom den saknade proletar ledning”, men att den *aterspeglade bondernas
intressen”; Hakki Behi¢ och Hikmet namndes inte. A andra sidan ignorerar artikeln, som &r ytterst negativ mot
Kemal, det stdd som Grona armén gav den nationalistiska rorelsen och Kemals ursprungliga beskydd av den.

% Halidé Edib, The Turkish Ordeal (1928), s. 175.
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och intellektuella”.®* Under tiden hotade den framgangsrikaste ledaren i Gréna armén Edhem,
en dventyrare som svurit Kemal sin trohet, att bli en turkisk Machno® Gréna armén nadde sin
hojdpunkt 1920. | september — samma manad som aktionen mot Armenien beslutades —
kénde sig emellertid Kemal tillrackligt stark for att se om sitt hus och avlégsna eventuella
konkurrenter. Han utfardade ett dekret som innebar att Gréna armén skulle upplésas. Ordern
atlyddes inte och Kemal forhalade fragan. | november utnamnde han Ali Fuad till turkiskt
sandebud i Moskva, en arméchef som han 6nskade fa ur vagen, och erbjod Edham att félja
med till Moskva. Edham vagrade dock. | december da falttaget mot Armenien var framgang-
srikt avslutat besl6t Kemal slutligen att ga till aktion mot Grona armén. Den 6 januari 1921
jagades Enver pa flykt och tog sin tillflykt till Grekland. Det som fanns kvar av hans rorelse
oskadliggjordes sedan snabbt.”

Kuvandet av Edham féljdes omedelbart av drastiska atgarder mot de turkiska kommunisterna.
Suphi greps av oké&nda personer i Erzerum och den 28 januari 1921 kastades han tillsammans
med sexton andra ledande turkiska kommunister i havet utanfor Trebizond — en traditionell
diskret turkisk avrattningsmetod. Det tog nagon tid innan deras 6de blev kant. Tjitjerin sags
ha stallt forfragningar om dem till Kemals regering och fatt svaret att de kanske hade om-
kommit vid en.sjdolycka.** Denna olyckliga episod kom emellertid inte att inverka pa de
grundvalar pa vilka den gryende vanskapen mellan Kemal och Moskva byggdes. For forsta
men inte sista gangen visades att regeringar kunde handskas brutalt med sina inhemska
kommunistpartier utan att forverka sovjetregeringens vanskap, om denna hade andra grunder.

Under vintern 1920 svangde opinionen i Moskva till forman for den planerade uppgorelsen
med Kemal.*® I december 1920 havdade Narkomnats officiella tidning att vanskapliga
relationer med det nationalistiska Turkiet skulle gora ett gott intryck pa muselmanerna i

°! Protokoll des Vierten Kongress der Kommunistischen Internationale (Hamburg 1923), s. 527. *Grona applet”
fordrog i alla hiandelser religionens yttre former; det trodde att kommunism kunde uppnas utan blodiga
revolutioner”; det medgav vissa privata d4ganderattsformer; det ansdg att kommunistisk ideologi maste anpassas
till de enskilda landernas behov och att kommunism inte nddvindigtvis méste vara segerrik dverallt och
samtidigt; kommunismen behovde kanske inte segra dver huvud taget. (M. Pavlovitj, Revoljucionnaja Turcija,
1921, s. 110-116; dokument fran rorelsen finns citerade i en artikel av samme forfattare i Kommunistitjeskij
Internatsional, nr 17 (17 juni 1921), spalt 4227-4232). Partiet dog tidvis ut men fortsatte att existera under en
period av tre eller fyra ar. | en resolution fran Kominterns fjarde kongress i november 1922 beskrevs »Gréna
applet” som ett parti som malade de pan-turkiska idéerna i kommunistiska farger”(Kommunistitjeskij
Internatsional v Dokumentach (1933), s. 320.

%2 Han beskrivs vara "av tjerkessisk bord och nastan illiterat” (Halidé Edib, The Turkish Ordeal (1928), s. 152);
han var inte desto mindre en grundsten i den nationalistiska rérelsen vid den tid da den var som svagast. Kemals
entusiastiska mottagande av honom i Ankara beskrivs i ibid., s. 167. | Moskva ansags han forst vara en turkisk
kommunist, men avsléjades senare som en “bandit” (Zjizn Nacionalnostej, nr 5 (11), 1 april 1922).

% Denna redogorelse for Gréna armén kommer framst frn A Speech Delivered by Chazi Mustapha Kemal,
October 1927 (eng. 6v., Leipzig, 1929), s. 401-404, 436, 455-456, 467; Kemal gor géllande att ’de ursprungliga
grundarna av denna sammanslutning var valk&nda kamrater till oss med vilka vi stod i ndra kontakt”. Ingenstans
namns nagot kommunistiskt eller sovetiskt inflytande.

% Kallorna till denna episod &r M. Pavlovitj, Revoljucionnaja Turcija, 1921, s. 108-123; en notis av samme
forfattare i Kommunistitjeskij Internatsional, nr 17 (7 juni 1921), spalt 4427-4428; och en artikel undertecknad
”W” i Revue du Monde Musulman, LIl (1922), s. 191-208. Forfattarna var tydligen i besittning av de viktigaste
upplysningarna, den ena fran sovjetisk, den andra fran turkisk sida: deras redogdrelser kompletterar varandra
utan att motséga varandra.

% Ett av de & tecknen pd att partiet var delat i denna fraga ar en intervju med Stalin sedan denne kommit hem
fran sin kaukasiaska resa; denna intervju publicerades i Pravda den 30 november 1920; Stalin hade upptackt
”symptom som tydde pa ett allvarligt forsok av ententen att lura Kemals anhangare och kanske driva dem at
hoger”. Stalin spekulerade om majligheten av att Kemals anhangare kanske skulle »forrada de fortryckta folkens
frigorelse” eller t. 0. m. ”ga 6ver till ententens lager” (Stalin, Sotjinenija, 1V, s. 411412). Stalin var en av dem
som ett ar senare motsatte sig den politik som gick ut pa stod at Turkiet (se nedan s. 515-516.)
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Kaukasus.” Vid den &ttonde sovjetkongressen samma ménad talade Lenin, som &n en gang
uppeholl sig vid ’den fundamentala intressegemenskapen mellan alla folk som lider under
imperialismens fortryck”, om det nara forestaende fordraget med Persien och starkandet av
forbindelserna med Afghanistan och “annu mer” med Turkiet.*” Vid samma kongress
anklagade Dan bolsjevikerna for att i Kaukasus utéva en politik som manar till enhet bland
nationalisterna i ett fortryckt land, t. ex. Turkiet, och till samarbete med dessa nationalisters
militara foretag mot andra som kanske ocksa ar nationalister, fortryckta av andra landers
imperialism”. Mensjevikerna lade fram en resolution i vilken de kravde en brytning med
Kemal.®® Dans installning var emellertid s& tydligt inspirerad av en 6nskan att tjana det
dashnakiska Armeniens och det mensjevikiska Georgiens sak att den inte kunde gora nagot
intryck pa den sovijetiska politiken. Den 18 februari 1921 anlande den turkiska delegationen
som skulle forhandla om ett sovjetisk—turkiskt fordrag till Moskva.®® Darefter utvecklades
handelserna snabbt. Innan nagon éverenskommelse kunde nas var det nddvandigt att enas om
det enda aterstaende territoriella problemet — den sista av de tre Transkaukasiska republiker-
na. Bada sidor lade fram sina krav. Den 21 februari 1921 éverskred Roda armén och de
georgiska bolsjevikerna gransen till Georgien. Fyra dagar senare utropades Georgiska SSR.'%
Turkiet svarade med ett ultimatum i vilket kravdes att de tva omradena Artvin och Arda-han
skulle avtradas — ett krav som Moskva var berett att bevilja. Den 28 februari 1921 ockupe-
rade turkiska trupper Batums hamn. Mot detta protesterade Sovjetregeringen. Ingen av dessa
héndelser storde emellertid forhandlingarnas lugna framskridande i Moskva, dar det
sovjetisk—turkiska fordraget undertecknades den 16 mars 1921 — samma dag som det
engelsk—sovijetiska handelsavtalet undertecknades i London. Férutom det att man framhavde
solidariteten mellan de tva landerna i kampen mot imperialismen”, fastslogs i en sarskild
paragraf i inledningen hogtidligt den dmsesidiga frandskapen mellan den nationella
befrielserdrelsen bland folken i 6st och de ryska arbetarnas kamp for en ny social ordning”. |
fordraget upprepades att Ryssland avstod fran sina exterritoriella rattigheter da de var
”ofrenliga med den fria nationella utvecklingen i ett land eller med det fullstandiga forverk-
ligandet av dess suveréna rattigheter”. | gransbestammelserna ingick att Batums hamn skulle
overldamnas till den Georgiska SSR. For att garantera ”0ppnandet av sunden och fri passage
genom dem for alla nationers handelsfartyg” — dock utan att detta blev till forfang for
Turkiets fulla suveranitet eller for ”Turkiets eller dess huvudstad Konstantinopels sékerhet”
— skulle en internationell forordning faststallas vid en konferens mellan Svarta havs-
makterna. Ryssland atog sig att ombesdrja att de tre transkaukasiska republikerna skulle sluta
de nddvandiga fordragen med Turkiet, vilka skulle ta upp de skyldigheter som de hade enligt
det tidigare fordraget. Detta innebar ett underforstatt turkiskt erkannande av Rysslands
formyndarskap over dessa stater.'®* Fér Turkiet betydde férdraget moraliskt och materiellt
stod fran Sovjetryssland i den fortsatta kampen mot Storbritannien; for Sovjetryssland
betydde det en aterforsakran av stallningen som Mellersta Osterns stora anti-imperialistiska
makt; for bada betydde det att utlandska inkraktare utesléts fran Transkaukasus och fran
Svarta havets strander. Dessa fordelar uppvéagde for bada parter de meningsskiljaktigheter
man hade angaende behandlingen av turkiska kommunister. Den turkiska kommunist-
tidningen Yeni Dlinya borjade &n en gang komma ut i Baku. Det var inte forran i maj 1921
som Narkomnats tidning publicerade ett brev men en ingaende redogdrelse av handelserna i

% 7jizn Naciona'nostej, nr 40 (97), 15 december 1920.

°" Lenin, Sotjinenija, XXVI, s. 27.

% \osmoi Vserossijskoj Sezd Sovetov (1921), s. 36, 52.

% N. Rubinstein, Sovetskaja Rossija i Kapitalistitjeskie Strany, 1921-1922 gg (1948), s. 67).

0 5 vol. 1, s. 380.

101 RSFSR: Sbornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 11 (1921), nr 52, s. 72-77; det férdrag som undertecknades av de
transkaukasiska republikerna se vol. 1. s. 426-427.
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Trebizond.*® N&gra ménader senare beslét den turkiska regeringen, vilket meddelades
Moskva, att ’befria alla de fangslade turkiska kommunisterna och till rattvisan éverlamna

dem som var skyldiga till mordet pa den turkiske kommunisten Mustapha Suphi”.'%®

Den frontférandring som Moskva genomforde i mars 1921 paverkade snarare klimatet i vilket
Sovjets utrikespolitik hadanefter kom att arbeta an innehallet i den. Den innebar inte att man
overgav de socialistiska och kommunistiska malen i inrikespolitiken eller det varldsrevolutio-
nara malet i utrikespolitiken utan innebar ett erkannande av nddvandigheten av att man upp-
skot forverkligandet av dessa mal och under tiden byggde upp Sovjetrysslands ekonomiska
och diplomatiska styrka med alla mgjliga medel, &ven om dessa medel tycktes innebéra en
retratt pa vagen till socialism och vérldsrevolution. Den nya utrikespolitiken hade, som Lenin
sade om NEP, antagits *’p& allvar och for en 1&ng tid”.** Det som emellertid mer &n nagonting
annat forandrade den sovjetiska utrikespolitikens karaktar efter 1921 var att de kortlivade
mandvrer som dittills hade brukats hade forvandlats till varaktiga losningar.

102 7jizn Nacionalnostej nr 10 (108), 14 maj 1921; samma brev trycktes ocksa finstilt i Kommunistitjeskij
Internatsional, nr 17 (7 juni 1921), spalt 4427-4428.

1031 Majskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 165; forfattaren hade tillgang till Narkomindels
arkiv, varifran upplysningen uppenbarligen harstammar.

104 enin, Sotjinenija, XX VI, s 408; VKP(B) y Revzoljucijach (1941), I, s. 396.
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28. Ryssland och Tyskland

| Sovjetrysslands utrikespolitik intog Tyskland en unik stéllning. Om sovjetledarna under de
forsta aren efter revolutionen hade indelat varlden i tva stora kategorier — de fientliga kapita-
listiska makterna i vast och de potentiellt vanskapliga folken i 6st, som ocksa var offer for
vastmakterna — passade Tyskland inte in i ndgondera kategorin. Nederlaget i november 1918
hade fort Tyskland till den kategori av nationer, som offer for den vésterlandska imperialis-
men. En position som landet nu delade med Sovjetryssland och de fortryckta folken i 6st.
Detta var ett viktigt tema i Lenins tal vid Kominterns andra kongress. A andra sidan gjorde
Tysklands avancerade industriella utveckling och sociala organisation liksom landets geo-
grafiska lage att det lika garna skulle kunna hanforas till vast. | den ryska ekonomin hade
Tyskland alltid varit den ledande kapitalistiska staten och huvudleverantéren av industri-
produkter. Det fanns emellertid en tredje grupp till vilken Tyskland av en enhallig bolsje-
vikisk opinion anséags hora — tillsammans med Sovjetryssland var det den proletéra revolu-
tionens foregangsland. Sovjets politik var i bérjan uteslutande inriktad pa uppgiften att forma
och utrusta Tyskland att iklada sig denna roll. Endast gradvis och motvilligt tvingades man ge
denna uppgift en andrahandsstallning. Den 6vergavs sedermera som hopplds. Om dessa in-
vecklade problem i de tysk-sovjetiska relationerna inte omedelbart blev mérkbara berodde det
pa att Sovjetryssland under lang tid knappast var i den stéallningen att det kunde fora en
utrikespolitik med avseende pa Tyskland. Fran tidpunkten for det tyska sammanbrottet fram
till mitten av 1920 var Sovjetryssand totalt isolerat fran Tyskland liksom fran landerna i vast.
Aven om denna isolering hade varit mindre fullstandig fanns det knappast nagon politisk
myndighet i Tyskland som hade tillracklig makt eller initiativférmaga for att uppratthalla
regelbundna forbindelser med Sovjetryssland. Inte desto mindre visade det sig att mycket som
hénde i Tyskland vid denna tid var hogst betydelsefullt och bildade en bakgrund till den sena-
re utvecklingen av de tysk—sovjetiska forbindelserna.

Valet mellan dst och vast, som patvingades det tyska Folkrepresentanternas rad bara nagra
timmar efter vapenstillestandet genom erbjudandet av tva jarnvagslaster spannmal, var ett
standigt dilemma i den tyska utrikespolitiken och speciellt da valet maste goras utifran en
politiskt svag position." Av de tyska politiska partierna under Weimarrepubliken var det bara
SPD som hade sina rotter i vast och som var konsekvent vasterlandskt i sin politiska hallning.
Det var fast knutet till de andra partierna i Andra internationalen, vars huvudstyrka lag i Vast-
europa. Det var traditionellt fientligt instéllt till Ryssland, som inte bara ansags som reaktio-
nart utan ocksa som efterblivet och barbariskt. Det hade i praktiken fastan inte i teorin avvikit
fran marxismens revolutionara renlarighet. SPD hade tagit upp mycket av den borgerligt
demokratiska radikalismen i de vasteuropeiska vénsterpartierna. Det var néstan det enda tyska
parti som tog fasta pa Wilsons demokratiska pacifism sadan den tog sig uttryck i nationell
sjalvbestammanderatt och i Nationernas Forbund. Under Weimarrepublikens forsta tid da en
orientering vasterut var livsviktig for Tyskland hade SPD regeringsmakten. Dess betydelse
minskade, da Tyskland kunde féra en oberoende utrikespolitik. Av de andra partierna hyste
det katolska Zentrum politiska sympatier for vast. Da det emellertid snarare grundade sig pa
konfessionella an pa politiska lojaliteter uttalade det sig sallan bestamt eller enhalligt i viktiga
fragor och kunde oftast bara fungera som tungan pa vagen. Inga andra krafter i Tysklands
politiska liv tenderade at vast. Den yttersta vanstern, som bestod av KPD och en sektion av
USPD (som vacklade och som slutligen splittrades mellan kommunister och socialdemo-
krater), 6nskade en allians med Sovjetryssland. Partierna till h6ger om Zentrum var alla i
storre eller mindre grad fientligt installda till vast. Kérnan i dessa partier utgjordes av de
krafter, armén och den tunga industrin, som bakom Weimarrepublikens fasad fortsatte att

! Se's. 114-115 (slutet av kapitel 22 ovan , har s. 60).
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styra Tyskland pa samma satt som de hade styrt landet under Wilhelm I1. Den besegrade
arméns officerskar hyste nastan mangrant den langsiktiga ambitionen att hamnas pa vast. For
att detta skulle kunna bli mgjligt var en allians med 6st absolut nédvandig. Den tunga indu-
strin som var utestangd fran marknaderna i vast och pa andra sidan havet kunde endast finna
en marknad i 6st.? De krafter som ville en orientering mot dster var redan starka i Tyskland &r
1919, dven om de hade f& mojligheter att forverkliga sina ambitioner.® Det ar typiskt att det
forsta tillfalle, da Weimarrepubliken 6ppet trotsade de allierade i en utrikespolitisk fraga var
da den vagrade delta i blockaden av Sovjetryssland och att detta beslut i varierande grad
stoddes av samtliga partier i riksdagen.

Medan det framtida samarbetet med Ryssland var malet for alla inflytelserika krafter i Tysk-
land tycktes det emellertid 1919 vara oandligt avlagset och svart att uppna och meningarna
var hopplost delade om sattet genom vilket det slutligen skulle kunna nas. | stort sett domine-
rades fragan fortfarande av ideologiska férestallningar. Vanstern kunde inte tanka sig samar-
bete med Ryssland, om inte en kommunistisk revolution intraffade i Tyskland och en kommu-
nistisk regim kom till makten. Hogern kunde inte tdnka sig ett samarbete, om inte bolsjevi-
kerna stortades och monarkin aterupprattades i Ryssland. Pa varen 1919 bleknade mdéjlighe-
terna till en revolution i Tyskland bort. Hoppet om en rysk restauration upprétthélls emellertid
fortfarande i stor utstrackning i manga lander. | Tyskland tog sig detta hopp konkreta uttryck i
Rysslands tidigare baltiska provinser, dér den sista organiserade spillran av den kejserliga
tyska armén, under befél av general von der Goltz, hade kommit till de vitas” hjélp i det
finska inbordeskriget varen 1918. Detta forhallande var en foljd av den allierade politiken,
som vid tidpunkten for vapenstillestandet t. 0. m. minskade sin fientlighet mot den tyska
militarismen av fruktan for den ryska bolsjevismen. Enligt artikel 12 i vapenstillestandet av
den 11 november 1918 var Tyskland tvunget att evakuera allt tidigare ryskt territorium »sa
snart som de allierade anser tidpunkten lamplig med avseende pa det inre laget i dessa omra-
den”.> Det meddelades att tidpunkten fér en evakuering &nnu inte var inne. Under de forsta
manaderna 1919 konsoliderade von der Goltz sin stéllning, rekryterade forstarkningar fran
den tyska minoriteten i Baltikum och fran de vita” ryska flyktingarna liksom fran de demo-
biliserade tyska och ryska krigsfangarna i Tyskland. Han utropade sig som ledare for ett anti-
bolsjevikiskt korstag. Dessa handelser foll de allierade regeringarna, som delvis hade upphort
att frukta bolsjevismens spridning, knappast i smaken. De bdrjade ridas av den mara som en
allians mellan Tyskland och en rysk monarki aterupprattad av von der Goltz skulle utgora.
Den politik som gick ut pa att stodja de baltiska staternas oberoende och fa dem att tillsam-

2 Senare uppstod emellertid skilda &sikter inom sjélva industrin: de kemiska, elektrotekniska och n&gra av de
lattare industrierna behdll sina vésterlandska kontakter och blev beroende av vésterlandskt kapital. Jarn- och
stalindustrin som inte kunde existera utan den ryska marknaden (tills Hitler pabdrjade ett aterupprustnings-
program) forblev emellertid den dominerande faktorn.

® Situationen sammanfattades skickligt i en rapport fran de brittiska militara sindebuden i Berlin i augusti 1919:
”Alla klasser i Tyskland kastar sina blickar mot Ryssland av det ena eller det andra skélet. VVansterextremisterna
ser pa Ryssland som forverkligandet av deras egna politiska ideal; pan-germanerna ser pa Ryssland som den
enda mojligheten att skapa utrymme at 6verskottshefolkningen och som kompensation for forlusten av kolo-
nierna. Officerarna tror att Ryssland kan ge dem sysselséttning, vilket inte langre ar mojligt i det egna landet.
Industriménnen tror att Ryssland kan ge investeringsmojligheter for deras kapital och i sista hand utgér en
majlighet for dem att betala av krigsskadestanden. Forverkligandet av dess idéer ligger emellertid i en avlagsen
framtid och for narvarande ar forbindelserna alltfor svaga for att nagra praktiska atgarder skall kunna vidtagas”
Documents on British Foreign Policy, 1919-1939: 1st Series, 111 (1949), s. 511.

* Debatten i riksdagen den 23 oktober 1919 om de allierades krav pd att Tyskland skulle deltaga i blockaden av
Sovjetryssland visade en fullstandig enhallighet da gallde att forkasta forslaget; t. 0. m. Wels, SPD:s talesman,
som ansag att ”sovjetregeringens existens ar en olycka for socialismen”, forklarade att for oss kan det bara
finnas ett svar: ett rattframt, klart och enkelt 'nej'  (Verhandlungen des Reichtags, CCCXXX (1919), s. 3362).
® Detta villkor upprepades egendomligt nog ordagrant i artikel 433 i Versaillesférdraget, fastan ordern om
evakuering redan givits da fordraget undertecknades.
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mans med Polen bilda en barridr mellan Tyskland och Ryssland bérjade ta form. Den 3 maj
1919 gavs en order av den allierade stillestandskommissionen att de baltiska staterna skulle
evakueras. Ordern ignorerades. Den 18 juni 1919 upprepade de allierade regeringarna den till
den tyska regeringen.® Den ignorerades fortfarande och fastan den socialdemokratiska rege-
ringen i Berlin var villig att foga sig samarbetade Winnig, den socialdemokratiske guvernoren
i Ostpreussen, fortroligt med von der Goltz.” VVon der Goltz arméer holl stdnd och kampade
bade mot bolsjevikerna och mot lettiska och estniska trupper, som fick allierat stod.®

Det dréjde emellertid innan andra opinionsstromningar uppkom i sjalva Tyskland. De allie-
rade regeringarna hade, da de insisterade pa den fullstandiga uppldsningen av den gamla kej-
serliga armén, sanktionerat att en ny tysk armé av begransad styrka och rekryterad pa frivillig
vdg, Reichswehr, skapades. Denna hade tillkommit genom ett dekret den 15 mars 1919.
Reichswehr-organisationen lag sommaren 1919 i handerna pa en ytterst skicklig och durk-
driven grupp av tidigare stabsofficerare — den listigaste av dem var general von Seeckt, som
hade slutat kriget som tysk militar radgivare i den turkiska generalstaben. Denna grupp
forsokte nu kallt bedoma laget bade i Tyskland och i Ryssland. | bada fallen var deras slut-
satser diametralt motsatta dem som den stora majoriteten av de tyska officerarna hade (bland
dem de &ldsta och mest framstaende), som i von der Goltz sag en ny nationalhjalte. I Tyskland
var man som Ludendorff och von der Goltz oférsonliga motstandare till Weimarrepubliken
och sokte aterinfora nagot slags monarkisk eller auktoritar regim. Seeckt var beredd att accep-
tera Weimarrepubliken som det mest praktiska och lampliga instrumentet for sin politik, i
vilket fall tills Tysklands militara styrka aterhamtats. Mot Ryssland var Ludendorff och von
der Goltz inte villiga att genomfdra nagon annan politik &n en slutgiltig offensiv mot bolsje-
vikerna. Seeckt som lagt marke till att bolsjevikregimen var nastan tva ar gammal och att de
sjalvsakra forutsagelserna om dess fall hela tiden hade svikits borjade misstanka att den hade
kommit for att stanna. Om det forholl sig pa detta vis byggde von der Goltz arméer i Baltikum
inte som det sades en “bro” till Ryssland utan en mur mot landet.> Om de allierade regeringar-
na var fast beslutna att géra Sovjetryssland till sin oférsonlige fiende skulle Tyskland inte
vinna nagot pa att folja deras exempel. | augusti 1919 beslét Reichswehr att det allierade
kravet pa att aterkalla von der Goltz skulle atlydas. Ordern utfardades och med ett visst drojs-
mal atervande von der Goltz till Tyskland. Storre delen av hans armé stannade kvar och tog
tjanst hos en vit” rysk aventyrare, Avalov-Bermondt, som sades vara av kaukasiskt ursprung.
Da den tyska staten inte langre forsorjde armén, finansierades den nu av den tyska storindu-
strin, som fortfarande trodde pa politiken att stérta bolsjevikerna och darigenom 6ppna den
ryska marknaden. De storindustriella kretsarna var opaverkade av Seeckts mer subtila poli-
tik.2® Med detta stéd holl Avalov-Bermondt sina stallningar under vintern. P& varen 1920 hade

® Ytterligare pAminnelser sandes den I och 24 augusti samt den 16 september (Documents on British Foreign
Policy, 1919-1939: 1st Series, | (1947), s. 730-721; 11 (1949), s. 40).

"'F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 135.

& En omfangsrik litteratur finns om handelserna i Baltikum 1919. De viktigaste arbetena &r Die Riickfiihrung des
Ostheeres (1936), en officiell dokumentsamling; R von der Goltz, Meine Sendung in Finland und Baltikum
(Munchen, 1920), Als Politischer General im Osten (1936); P. Avalov-Bermondt, VV Borbes Bolsvizmom
(Gliickstadt, 1926); A. Winnig, Heimkehr (1935); Bisschof, Die Letzte Front (1935); United States Commission
of Inquiry in Finland and the Baltic States: Report (1919); Documents on British Foreign Policy 1919-1939; 1st
Series, 111 (1949), kap. 1. Ingenting tycks ha publicerats pa sovjetiskt hall med undantag for en kort samman-
fattning av handelserna i M. G. Bach, Politiko-Ekonomitjeskie Vsaimootnosenija mezdu SSSR i Pribaltikoj za
desjat' Let, 1917-1927 (1928). Ett klargérande historiskt arbete skulle kunna skrivas om denna episod.

°Von der Goltz skrev till Seeckt den 2 november 1919: hela vAr politik stér och faller med den rysk-tyska bron”
(F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936) (1940), s. 204).

19 Bevis for vilka som finansierade Bermondt finns i R. von der Goltz Meine Sendung in Finland und Baltikum
(Minchen, 1920), s. 299-303; Documents on British Foreign Policy, 1919-1939: 1st Series, 111 (1949), s. 55, 97,
211-212, 225-227. Enligt en tysk diplomatisk kélla, spred anonyma “engelska séndebud” i Berlin och “engelska
emissarier” i Baltikum rykten om att ”inflytelserika engelsméan som Churchill var positivt instéllda till en fort-
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emellertid hans trupper i det narmaste smalt bort pa grund av bristande finansiellt stod och
utebliven allierad hjalp.

Det &r l4tt att i efterhand se hur klart och oundvikligt Seeckts och hans kollegers i Reichswehr
argument ledde fram till en slutgiltig allians mellan Bolsjevikryssland och ett hdgerorienterat
Tyskland. Under forutséttning att bolsjevikregimen 6verlevde skulle en sadan allians ge
Reichswehr vad det en gang skulle behdva — fria hander mot véast. Den skulle ocksa ge
Tysklands storindustri dess livsviktiga marknad. | januari 1920 hade Seeckt accepterat en
framtida politisk och ekonomisk 6verenskommelse med Sovjetryssland” som “det oaterkal-
leliga malet for var politik”, medan han samtidigt férkunnade att vi ar beredda att bilda en
mur mot bolsjevismen” i sjalva Tyskland.!! Seeckt var kanske den forste tysk i hog stallning,
som insag att det inte fanns nagot oférenligt i denna politik. Fa tyskar kunde emellertid
vintern 1919-1920 se framtiden sa klart. | den forvirrade stamning som kannetecknat det
politiska tdnkandet i Tyskland sedan nederlaget k&nde man ett starkt behov av att uppratta
nagon sorts ideologisk saval som politisk forbindelse med den store grannen i dster. Den
ryska revolutionen fascinerade det besegrade Tyskland i en omfattning som strackte sig langt
utanfor de obetydliga kretsar, som sympatiserade med den bolsjevikinka laran. Detta géllde
den nationalistiska hogern saval som den kommunistiska vanstern. Fér manga tyskar som
traditionellt var helt hdgerinriktade, daribland de tyska officerarna, tycktes den enda radd-
ningen for Tyskland 1919 vara en revolution. Kénslan av vanmakt var av stor betydelse for
den undergangsstamning som radde: den tyske Simson skulle i nederlagets och fornedringens
timma be bolsjevismens morka makter om hjalp att vraka omkull templets pelare och bedra
filistéerna pa deras seger. Denna vision hade emellertid ocksa positiva sidor, som inte nodvan-
digtvis maste kollidera med den ryska revolutionens mal. Slaget skulle riktas mot vast och
mot den liberala demokratin; regimen skulle vara auktoritér, men erkanna stadsproletariatet
som en ny makt; dess mal skulle vara ett aterupprattande av Tysklands nationella och militara
styrka. Salunda skulle en allians mellan det nationalistiska Tyskland och det bolsjevikiska
Ryssland ingas pa grundval av ett gemensamt hat mot vast, bestamt av savél ideologiska
motsattningar som intressekonflikter med véastmakterna.

Idén forefoll fantastisk vid forsta paseendet och kunde ha bedémts som ett typiskt hopkok av
politiskt oskolade officerare och obetanksamma och férvirrade unga méan.*? Den hade emel-
lertid sin motsvarighet i den yttersta vanstern. Laufenberg och Wolffheim, ledarna for den
vanstergrupp som utesléts fran KPD vid Heidelbergkongressen i oktober 1919, var anhang-
are av en lara som kom att kallas nationell bolsjevism”. De uppmanade de tyska kommunis-
terna att proklamera ett ”revolutionart folkkrig” mot Versailles-férdraget och darigenom
vinna de tyska nationalisternas stod for den proletéra revolutionen.™* Radek angrep dem i sitt
6ppna brev till kongressen for att vilja borja krig mot ententen och for att forséka sig pa det o-
mojliga i att sluta fred med borgarna, som skulle, om de stélldes infor valet, féredra en total

sittning pa Bermondts verksamhet inom ramen fér den allmanna interventionspolitiken och att det snart skulle
beslutas om denna linje skulle f& Gverhanden inom den brittiska regeringen” (W von Bliicher, Deutschlands Weg
nach Rapallo (Wiesbaden 1951), s. 82).

1 £, von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 252; i sitt memorandum av den 11 septem-
ber 1922 upprepade Seeckt samma uppfattning att ’Tyskland skall inte bolsjeviseras, inte ens genom en éverens-
kommelse med Ryssland da det galler utrikespolitiken” (ibid., s. 317).

12 Hoffmann som liksom Ludendorff var en fanatisk antibolsjevik, observerade att tanken pé ett samarbete med
bolsjevikerna fick atskilliga anhangare “sarskilt bland professorer och i studentkretsar och unga officerare” (Die
Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffmann (1929), Il, s. 324-325).

13 Se kapitel 23 (“Isoleringens &r™).

Y Den fylligaste framstallning av denna uppfattning finns i H. Laufenberg och F. Wolffheim, Revolutionarer
Volkskrieg oder Konterrevolutionéreri Blrgerkrieg? (Hamburg, 1920); tvetydigheten i ordet Volk var kdrnan i
detta program.
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utlandsk ockupation framfor proletariatets diktatur.™> Ungefar vid denna tid skrev Eltzbacher,
en anarkistisk intellektuell, en pamflett med titeln Bolsjevismen och Tysklands framtid i vilken
han havdade att Tyskland endast kunde befria sig fran Versailles-fordragets slaveri genom att
acceptera bolsjevismen, som sedan skulle svepa fram 6ver och forstéra Vésteuropa. For att
detta mal skulle uppnas raknade han med upplésning, terror och hunger. I ett forvirrat resone-
mang blev den ideologiska samhdrigheten med Ryssland omajlig att skilja fran den politiska:
“den brutna forbindelsen med Ryssland aterupprattas automatiskt sa snart som Tyskland om-
fattat bolsjevismen”.*® Mellan de bada extrempunkterna, den ena representerad av Eltzbachers
revolutiondra entusiasm och den andra av von Seeckts och Reichswehrs kalla berékningar,
rymdes hela det spektrum av uppfattningar om Tysklands forhallande till sin store granne i
oOster. Det som var gemensamt for alla dessa grupper var hatet mot vast, beundran — ibland
entusiastisk, oftare motvillig och missunnsam — for den ryska staten och hoppet om och tron
pa att denna makt pa nagot satt kunde engageras i kampen mot segrarna i Versailles.

Det forvirrande opinionsléget bland de tyskar som hdsten 1919 i Ryssland forsdkte se en moj-
lighet som skulle kunna leda landet ut ur nederlagets politiska, ekonomiska och ideologiska
svarigheter illustreras sldende i de samtal som Radek vid denna tid forde i sitt rum i Moabit-
fangelset och i sin vaning i Berlin medan han vantade pa att kunna resa till Moskva. Radeks
fangelsevillkor skulle knappast ha forbattrats om inte opinionen férandrats bland Reichswehrs
generaler.” N&gon i hog stallning s&g fordelen av att inte stéta sig med den ende ledande
bolsjevik som fanns i Berlin sedan Joffe utvisades i november 1918 och uppratta en informell
kontakt med honom. Tillgéngliga informationer om dem som Radek tr&ffade vid denna tid
kommer uteslutande fran Radek sjalv och ar inte uttémmande. Han namner ingen kontakt,
vare sig nagon direkt eller indirekt, med nagon officiell tysk myndighetsperson. Det ar foga
troligt, att betydelsefulla officerare i Reichswehr ar 1919 skulle riskerat att kompromettera sig
genom ett direkt narmande till Radek.'® De djarva idéerna om Turkiet som dryftades i Radeks
samtal med Talaat och Enver hade emellertid ocksd uppmarksammats i Tyskland.'® Det ar
tankbart att Enver, som hade varit ndra knuten till Seeckt i Turkiet under kriget, hade vidare-
befordrat nagra av dessa idéer till sin gamle vapenbroder. Radek skrev att Enver “var den
forste som forklarade for de tyska militarerna att Sovjetryssland &r en ny och véxande vérlds-
makt som de maste rakna med om de verkligen vill kdmpa mot ententen”.? Klimatet i Berlin
hosten 1919 var redan tillrackligt gynnsamt for att en sadan idé skulle uppsta. Det skulle vara
svart och relativt betydelseldst att ta reda pa i vems hjarna den foddes.

De forsta och mest regelbundna av Radeks kanda kontakter med Tysklands militara kretsar

15 K. Radek, Zur Taktik des Kommunismus: Ein Schreiben an den Oktoanber-Parteitag der KPD (Hamburg,
1919), s. 11-12, 15-16.

18p_ Eltzbacher, Der Bolschewismus und die Deutsche Zukunft (Jena, 1919).

17 Se kapitel 23, n. 79. [boksid]

18 Radeks minnen i Krasnaja Nov, nr 10, 1926, publicerades vid en tidpunkt, da det tysk-sovjetiska militdra sam-
arbetet stod pa sin hojdpunkt och utdt var en val bevarad hemlighet: om han 1919 hade haft direkta eller indirek-
ta kontakter med nagon officiell talesman for Reichswehr, skulle han kanske ha ansett det oklokt att omnamna
dem. Enligt B. Nikolajevskij (Novyj Zjurnal (New York), nr I, 1942, s. 244), trycktes Radeks erinringar pa nytt
1927 som en pamflett, dar hans rapport om samtalen med tyskarna inte fanns med; Detta skulle tyda p4, att det
som Radek verkligen skrev ned pa vissa hall ansags vara alltfor indiskret, speciellt efter avslojandena i fragan i
den tyska riksdagen i december 1926. | en intervju i Svenska Dagbladet den 5 september 1949 hanvisade general
Kostring, Tysklands militarattaché i Moskva pa 1930-talet, till Radeks militara kontakter 1919 och hans del-
aktighet i arrangerandet av dem (Kostring var vid denna tid i Seeckts stab); Olyckligtvis &r hans vittnesmal vagt
och han férnekade senare pastaendet, som han enligt intervjun lar ha framfort, att Radek hade ett hemligt mote
med Seeckt (A. Fredborg, Storbritannien och den ryska fragan, 1918-1920), (1951), s. 196, not 52).

19 Se kapitel 26 (“Revolution dver Asien”).

% Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 164; om Envers brev till Seeckt i augusti 1920 se nedan s. 361-362.
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var en pensionerad general, Reibnitz*}, en tidigare n4ra van till Ludendorff, vars rabiata anti-
bolsjevikiska asikter han nu emellertid eftertryckligt tog avstand fran. Han hade last och tagit
intryck av Lenins Sovjetmaktens narmaste uppgifter, som skrevs i april 1918 och som nyligen
publicerats pa tyska. Det var en pamflett, som tog upp de bradskande praktiska atgarderna for
att skapa en effektiv administration och som slutade med att forklara att vad som nu behovdes
var inte ”hysteriska utbrott” utan ”den taktfasta marschen av proletariatets jarnfasta bataljo-
ner”. Generalen forsakrade Radek att han for sina officerskamrater talade for ”inte bara allians
med Sovjetryssland utan ocksa en s. k. fredlig revolution”. Reibnitz var kanske mer entusias-
tisk ar intelligent. Det var emellertid i hans lagenhet som Radek bodde de forsta veckorna
efter det att han hade slappts fran fangelset.?? Har knots ytterligare kontakter med andra
foresprakare for liknande asikter. Bland Radeks nya besokare var tva av speciell betydelse.
Overste Max Bauer,? Ludendorffs tidigare underrattelsechef, en man “med en katts rorelser”
och till sitt upptradande mycket olik en soldat, sag fram mot hogerns maktovertagande i Tysk-
land men inte forran arbetarna ar desillusionerade éver den borgerliga demokratin och
kommit fram till slutsatsen att en ‘arbetarnas diktatur' & mdjlig i Tyskland endast genom en
overenskommelse mellan arbetarklassen och officerskaren”. Radek skriver: ”Han lat mig for-
sta att pa denna grund skulle officerarna kanske traffa avtal med kommunistpartiet och med
Sovjetryssland; de forstar att vi inte kan besegras och att vi ar Tysklands allierade i kampen
mot ententen” Amiral Hintze, en gang tysk marinattaché i Petersburg och under en kort period
sommaren 1918 utrikesminister, da han undertecknade en rad férdrag som kompletterade
Brest-Litovskfreden med Ryssland, var nu redo for ett avtal med Sovjetryssland och fragade
Radek om vérldsrevolutionen i vést skulle intréffa i tid for att forhindra ententen att strypa
Tyskland”. Aven Hintze hade emellertid ocksé sin syn pa revolutionen. Efter att ha talat med
arbetarna pa sitt schlesiska gods, vilka var katoliker, hade han blivit évertygad om att revolu-
tionen bestod i att arbetarna véagrade att langre arbeta for kapitalisten™, att bourgeoisien var

hatad” och att ”Tyskland knappast kan resa sig utan en regimférandring”.*

Radeks betydelsefullaste tyske besokare var emellertid Walter Rathenau, son till grundaren av
det stora tyska elektrotekniska foretaget AEG och under forsta varldskriget upphovsmannen
till rdvaruavdelningen inom det tyska krigsministeriet — motsvarigheten och féregangaren till
de brittiska och franska krigsmaterieldepartementen. Intrycket var blandat. Radek upptéckte
hos Rathenau “en stor abstrakt intelligens, en franvaro av all intuition och en morbid fafanga”,
vilket inte var en helt felaktig bedémning. | sin egenskap av skarpsinnig och vetgirig jude
med ett labilt temperament var Rathenau en typisk representant for den sektor inom den tyska
industrin, som efter att ha avskurits fran sina finansiella och kommersiella férbindelser med
vast inte kunde dela de stora jarn- och stalmagnaternas oreserverade Gstorientering och som
var domd att inta en vacklande och ambivalent hallning i de politiska huvudfragorna. | ett
Oppet brev till de segerrika allierade i december hade Rathenau hévdat att, om hdmndlystna
fredsvillkor patvingas Tyskland som straff, skall ett av de tidigare starkaste stottepelarna i
den europeiska strukturen forstoras och Asiens grans kommer att forflyttas till Rehn”. Rathe-
naus kanslomassiga aversion mot st kombinerades emellertid med en stark intellektuell fasci-
nation. Han lag antagligen bakom den industridelegation, som reste till Moskva sommaren
1919 for att “studera industriella forhllanden”.® Han var den padrivande kraften da det tidigt

2! Radek skriver p4 ett stalle namnet som Raivnits, pa ett annat som Reignits.

22 Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 169-172.

% Enligt R. Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 207, besékte Bauer “regelbundet”
Radek i fangelset; Radek (Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 169) forklarar uttryckligen att han forsta gangen (och
antagligen enda gangen) motte Bauer i Reibnitz' lagenhet.

#ibid., s. 171; Bauer sades i april 1920 ha sagt att “fullstandig bolsjevism forst méste komma for att Tyskland
ska kunna forsta att krava den starke mannen” (E. Troeltsch, Spektator-Briefe (Tibingen, 1924), s. 139).

% Documents on British Foreign Policy, 1919-1939: 1st Series, 111 (1949), s. 511.
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1920 i Berlin bildades en studiegrupp, som bestod av ett litet antal industrimén, som skulle
studera ryska forhallanden.?® Nu uppsokte han Radek och utan ndgra férberedande atgarder
satte han sig bekvamt tillratta med ena benet éver det andra och utvecklade under mer @n en
timme *’sin syn pa situationen i varlden”. Har sattes ocksa ett kraftfullt politiskt argument —
behovet av ekonomiskt samarbete mellan de tva landerna — in i ett ideologiskt och kvasi-
revolutionart ssmmanhang. Rathenau medgav, att det inte kunde bli fraga om nagon atergang
till kapitalismen och forklarade att han i sitt forfattarskap foresprakat en “konstruktiv socia-
lism” — det forsta vetenskapliga steget sedan Marx som endast hade lagt fram ”en destruktiv
teori”. Arbetarna kunde kanske forstora, men for uppbyggnaden skulle den intellektuella
aristokratins” ledning komma att behdvas. Det skulle inte bli nagon revolution i Tyskland pa
manga ar, eftersom den tyske arbetaren var en “filisté”. Rathenau tillade om Ryssland: ”Om
nagra ar kommer jag troligen till er som tekniker och ni kommer att ta emot mig i klader av
silke.” Radek tog avstand fran idén att bolsjevikerna nagonsin skulle bara silkesklader. Det
betydelsefulla erbjudandet om tyska teknikers tjanster gav emellertid upphov till nya tanke-
gangar. Vanan att se 6sterut hade bitit sig fast dven hos de mest vastinriktade tyska industri-
mannen.?’ Radeks enda bidrag till samtalet enligt honom sjélv var att han for Rathenau laste
upp Lenins artikel om Subbotniki (kommunistiska l6rdagar) i Moskva, vilken hade natt
honom ’via de skandinaviska landerna” — ett tappert forsok att utveckla en filosofi om fri-
villigt arbete under socialismen.?® Rathenau bestkte Radek en andra gang, denna géng inte i
fangelset utan i Reibnitz ldgenhet, och hade med sig Felix Deutsch, verkstéallande direktoren i
AEG. Deutsch var emellertid gift med dottern till en amerikansk bankir och representerade de
tyska finansiella kretsar, som var mest knutna till vést. Foljande ar sékrade Deutsch, att ett av
de forsta amerikanska lanen till Tyskland sedan vapenstillestandet gick till AEG. Vid detta
andra samtal tycks diskussionen om kapitalismens nara forestaende slut och behovet av en
oOstlig orientering for Tyskland ha trangts i bakgrunden. T. 0. m. Deutsch var emellertid be-
redd att medge, att ryssarna kunde ha vilken regim de ville ”om vi bara handlar med AEG”.
Han ville ocksé bestka Sovjetryssland.?

Radeks egen redogorelse namner med sékerhet inte alla dem som bestkte honom i Berlin.
Han traffade uppenbarligen Otto Hoetsch, professor i rysk historia, som senare blev ledamot
av den tyska riksdagen och det tyska nationella partiets expert pa ryska féhallanden.* Vad
som forsiggick mellan honom och Radek &r oként. Hoetsch blev senare en ivrig talesman for
en tysk—rysk allians baserad pa ren maktpolitik utan hansyn till ideologi. Om han talade med
Radek pa detta satt hosten 1919 var han tidigare ute &n sina samtida. Radek sjalv namner
Maximilian Hardens besok, den radikale journalisten, som blivit beromd bade fore 1914 och
under kriget som motstandare till Wilhelm I1:s kejserliga system. Radek hade lovat att skriva
en artikel i hans tidning Die Zukunft.** Den politiskt och yrkesmassigt varierande inriktningen
hos dem som besokte Radek vittnar om en nastan desperat iver i Tyskland att uppratta nagon
sorts kontakt med den uppatgaende makten i dst. Det skulle vara forhastat att véanta sig en
omedelbar forandring i den tyska politiken vid denna tidpunkt. Versailles-fordraget var annu
inte undertecknat; Weimarrepubliken kunde &nnu knappast fora nagon egen utrikespolitik.

28 \Walter Rathenau, Briefe (1926), I1, s. 229-230.

%" Det &r typiskt att den ende besdkare som Radek beskriver som talesman fér en tysk orientering vésterut var
socialdemokraten Heilmann, som hévdade att ”en socialistisk revolution i Tyskland & omdjlig nu, eftersom den
tyska industrin &r utan ravaror och landet utan bréd” och att “en ateruppbyggnad av den tyska ekonomin &r
omdgjlig utan att landet forslavas av amerikanskt kapital” (Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 170).

% K. Radek, Portrety i Pamflety, |1 (1934), s. 74: detta tycks vara den enda referensen i Radeks senare skrifter
till sina berlinsamtal. Om Lenins artikel, se vol 2. 234.

 Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 171.

% R. Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 207.

#! Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 166; artikeln kom i Die Zukunft i februari 1920 (se nedan s. 354, n. 40.)
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Tva betydelsefulla handelser intraffade emellertid mot slutet av Radeks uppehall i Berlin. |
november 1919, ungefar vid den tidpunkt da Litvinov reste till Kdpenhamn for att ta kontakt
med Storbritannien och férhandla om fangutvéaxling, samtyckte den tyska regeringen till att ta
emot en sovjetisk delegat i samma arende. Viktor Kopp, en gang mensjevik och medarbetare
till Trotskij i Wien fore 1914, anlande till Berlin for att med Radeks ord bli en ”halvlegal pol-
pred”.*? Samma manad utndmndes Seeckt till chef for Truppenamt i det tyska krigsminis-
teriet, en kamouflerad generalstab, som Tyskland enligt Versailles-fordraget var forbjudet att
ha. Under de narmaste fyra aren var Tysklands politik mot Sovjetryssland Seeckts politik.

| januari 1920 fordes Radek, efter en viss forsening nar det gallde att arrangera hans resa
genom Polen, till gransen. Resan genom Polen tog lang tid och Radek nadde inte Moskva
forran i slutet av januari.*® Radek hade kommit till Berlin i december 1918 med den fasta
overtygelse som fanns bland alla bolsjeviker om att den tyska revolutionen var néra fore-
staende. Vid KPD:s forsta kongress i december 1918 hade han erbjudit sitt tyska auditorium
ett hopp om befrielse fran nederlagets foljder genom en proletar revolution:

Det finns ingen annan vdg att forsvara och skydda Tyskland mot det ok som ententen forséker lag-
ga pa Tyskland &n att gora de tyska arbetarna till herrar 6ver Tyskland ... Ententens hérskare fruktar
ingenting s& mycket som att lata sina arméer komma i kontakt med arbetare, som vet vad de vill.**

Detta var emellertid bara en upprepning av de gamla illusionerna fran Brest-Litovsk. Tysk-
land var lika kraftlost mot Foch de forsta veckorna 1919, som Sovijetryssland hade varit ett ar
tidigare mot Hoffmann. Radek borjade snart,®® som vi redan sett, att fi en pessimistisk syn pa
den tyska revolutionens omedelbara framtid och dven pa mojligheterna av den ryska revolu-
tionens fortbestand. Nya medel maste hittas bade for att radda Sovjetryssland och befria
Tyskland fran ententen. Pa detta satt kom Radek att tidigare 4n ndgra andra ledande bolsje-
viker att tro mer pa nddvandigheten av en period med mandévrer och kompromisser &n pa
nagot tidigt revolutionart framsteg. Den syn pa Sovjets utrikespolitik som han hade med sig
tillbaka fran Berlin kan iakttas i atskilliga artiklar som han skrev i Berlin under de sista tre
manaderna 1919. Den tidigaste av dem var det 6ppna brevet till KPD:s Heidelbergkongress i
oktober 1919, da det sag som morkast ut for Sovjetunionen.

Problemet i Sovjetrysslands utrikespolitik [skrev han], savida inte varldsrevolutionen ger sig
tillkanna snabbare an hittills, och i alla andra lander dar arbetarklassen ar segerrik, bestar i att
uppna ett modus vivendi med de kapitalistiska staterna ... Mojligheterna till fred mellan kapitalis-
tiska och proletara stater ar ingen utopi. *

Denna politik tycktes vara den verkliga antitesen till Laufenbergs och Wolffheims ”nationella
bolsjevism” (&nnu inte kdnd under detta namn), som Radek hade domt som skyldig till att
Tyskland och underforstatt Ryssland invecklats i strider med de kapitalistiska landerna i
vast.”’

Resonemanget fullfoljdes i ytterligare tre artiklar som skrevs strax innan Radek l&mnade
Berlin. Den forsta var en direkt attack mot den nationella bolsjevismen” — denna gang
under detta namn. ’Problemet i Sovjetrysslands utrikespolitik”, upprepade Radek, ... bestar i

% (Polpred — forkortning av ett ryskt uttryck som betyder “befullméktigad foretradare” m.a.o. sovjetiskt diplo-
matiskt sandebud. O.a.) Ibid., s. 169; Kopp erkandes emellertid inte formellt av den tyska regeringen forran i
april 1920 och da bara i samband med forhandlingar om krigsfangar (1. Majskij, Vnesnjaja Politika RSFSR,
1917-1922 (1922), s. 106).

% Ibid., s. 172-175; om tidpunkten for Radeks aterkomst se Soviet Studies, I11, nr 4 (april 1952), s. 411-412.

# K. Radek, Die Russische und Deutsche Revolution und die Wetlage (1919) s 29.

% Se kapitel 23.

% K. Radek, Zur Taktik des Kommunismus: Ein Schreiben denna Oktoanber-Parteitag der KPD (Hamburg,
1919),s. 9, 11-12.

%7 Se slutet av kapitel 27 ("NEP och utrikespolitiken™)
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att uppna ett modus vivendi med de kapitalistiska staterna”.*® | en andra artikel, som publi-
cerades nastan samtidigt i den tyska upplagan av Kominterns officiella tidning utvecklade
Radek samma tankegang ur revolutionar synvinkel. ”Kapitalismens upplésning”, skrev
Radek, var saker. Den skulle emellertid bli en ”lang process” och Sovjetryssland maste ound-
vikligen under mellanperioden soka och uppna ett modus vivendi med de kapitalistiska
staterna”. Ytterligare ett argument ledde fram till samma slutsats. ”Om Sovijetryssland maste
fortsatta att kdmpa kan landet inte borja reparera sin ekonomi.” Alternativen var darfor:
»socialistisk uppbyggnad inom ramen for en temporar kompromiss eller krig utan nagot slag
av ekonomisk uppbyggnad”. Vad Radek sokte var i sjalva verket en ”kompromiss med varlds-
kapitalet”, som skulle lamna proletariatets diktatur intakt — ett slaende foregripande av
NEP:s utrikespolitiska innebord. Radek hade inte for inte tillbringat tre manader i intensiva
samtal med tyska politiker, soldater och industriherrar. Efter att ha behandlat Sovjetunionen
overgick Radek till Tyskland:

Tyskland har lidit nederlag men trots detta &r dess tekniska resurser och tekniska méjligheter fort-
farande stora. De anglo-saxiska landerna star som segrare, men trots detta har deras ekonomiska
upplosning gatt sa langt att de inte ar i den stallningen att de kan ge Frankrike och Italien tillracklig
hjélp ... I Tyskland finns, tack vare att dess yttre forbindelser forstorts och dess ekonomi brutit
samman, tusentals arbetslésa och hungriga ingenjorer, som skulle kunna géra Tyskland den stdrsta
tjanst i ateruppbyggandet av dess ekonomi.

Radek forsokte forsvara sig mot anklagelsen att han sokte hjélpa tyskarna att ateruppratta
den tyska kapitalismens makt pa rysk jord” och lade fram sin stora huvudtes:

Det dr inte utbytet av varor och inte anvandandet av tyskt kapital utan arbetshjalp — som ar den
nya grunden for de tysk-ryska ekonomiska relationerna.

Han varnade Tyskland for den isolering som vantade om landet ignorerade dessa mojlighe-
ter.>® Den tredje artikeln, som var avsedd for borgerliga lasare (den riktade sig till “héger-
inriktade borgare™) var mer forsiktigt hallen. Den grundade sig emellertid pd samma argument
att ”Tyskland och Ryssland behdver ekonomiska forbindelser med varandra darfor att inget-
dera landet kan hoppas pa att enbart fran ententen fa vad det behover och darfor att de kan
hjalpa varandra pd manga satt”. | artikeln foreslogs som praktiska slutsatser” att de diploma-
tiska forbindelserna skulle aterupptas och att Tyskland skulle sanda ekonomiska experter till
Ryssland for att organisera ett varuutbyte eller om detta skulle visa sig omdjligt sénda repre-
sentanter for tyska foretag till Ryssland, som kunde bereda vagen for ett sadant utbyte och
»ocksé organisera en objektiv nyhetsférmedling om Ryssland till Tyskland”.** S3lunda bérja-
de kravet pa en tysk—sovjetisk vanskap gora sig hort saval fran Sovjets som fran Tysklands
sida. Medan det tyska intresset fran borjan framfor allt var politiskt och militart, var det sov-
jetiska intresset vid denna tid uteslutande ekonomiskt.**

% Gegen den National-Bolschewismus (Hamburg, 1920), s. 9; denna pamflett inneh&ller artiklar av Radek och
Talheimer. Radeks artikel bér rubriken Die Auswértige Politik des Kommunismus und der Hamburger National-
Bolschewismus och publicerades ursprungligen i Die Internationale, nr 17-18 (20 december 1919), s. 332-346
under pseudonymen “Arnold Struthan”.

¥ K. Radek, Die Auswartige Politik Sowjet-Russlands (Hamburg, 1921), s. 37-39, 44, 46-47; detta kapitel &r ett
omtryck av en artikel i Kommunistische Internationale (Berlins motsvarighet till Kommunistitjeskij
Internatsional), nr 3 (december 1919), s. 9-27; den kom ocksa ut under pseudonymen ”Arnold Struthan” och
skrevs i december 1919 i ett berlinfangelse” (K. Radek, Wege der Russischen Revolution (Hamburg, 1922), s.
28).

%0 Deutschland und Russland: Ein in der Moabiter Schutzhaft geschriebener Artikel fir richtiggehende
Bourgeois (1920), s. 11-12; den publicerades ursprungligen i Die Zukunft i februari 1920; en engelsk dversétt-
ning inférdes i Soviet Russia (New York), 17 april 1920, s. 383-387.

1 Att Radek inte uteslutande tankte p& vanskap med Tyskland framgick av ett uttalande av honom den 6 januari
1920 till en korrespondent for Manchester Guardian strax innan han ldmnade Tyskland: ”Det &r den ryska rege-
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Under de kaotiska omstandigheterna 1919 behodvde ingen komprometteras av att ha haft sam-
tal med Radek. Detta var utan tvivel en av orsakerna till att dessa rénte sa stort intresse fran
tysk sida. Radek daremot spelade sitt eget spel. Sa lange som det var mdjligt att tala om nagon
vedertagen sovjetisk utrikespolitik vid denna tid var han med sakerhet inte nagon representa-
tiv talesman for en sadan. Hans inflytande kan dock knappast uteslutas bland de faktorer som
bidrog till den politiska kursférandringen i borjan av 1920. Det avgdrande argumentet for en
kompromiss i Sovjets politik i férhallande till den kapitalistiska varlden var mojligheten av ett
ytterligare dréjsmal i den europeiska revolutionara utvecklingen. Radek hade bevittnat denna
utveckling pa nara hall.** Medan den allménna syn pa Sovjets utrikespolitik som Radek hade
tillagnat sig i Berlin passade med denna kompromisspolitik och forstarkte den med starka
argument, finns det inget som tyder pa att ens Radek pa allvar hade nagon speciell idé om hur
ett samarbete mellan Sovjetryssland och de krafter i Tyskland som var emot Versailles-freden
skulle utformas.** Aven om han hade sddana idéer motte han inget gensvar i Moskva. | sin
skrift Radikalismen — kommunismens barnsjukdom, som skrevs i april 1920 till Kominterns
andra kongress, behandlade Lenin, liksom Radek, den tyska varianten av “’nationell bolsje-
vism” mycket Kritiskt. Lenin ansag den vara liktydig med ett forslag om ~en koalition med
den tyska bourgeoisien for ett krig mot ententen”. Kommunister var inte ”tvungna att till
vilket pris som helst forkasta Versailles-freden, och framfor allt inte omedelbart”. Detta var en
missuppfattning av den bolsjevikiska politikens verkliga mal.

Bourgeoisiens stortande i vilket stort europeiskt land som helst, aven i Tyskland, ar ett sadant plus
for den internationella revolutionen, att man for dess skull kan och — om det blir ndédvandigt —
maste ga med pa ett utstrackt uppratthallande av Versaillesfreden. Om Ryssland for att gagna
revolutionen kunde ensamt utharda Brestfreden under nagra manader, sa ligger det ingenting
omojligt i att Radstyskland i forbund med Sovjetryssland for att gagna revolutionen skall kunna
uthérda ett ldngvarigare uppratthéllande av Versaillesfreden.*

Salunda forkastades eftertryckligt en allians mellan Sovjet och en tysk nationell revolt mot
Versaillesfordraget. Om Radek hade lekt med denna idé under sin ofrivilliga vistelse i Berlin
avvisades den nu bestamt. Medan tanken pa en tillfallig kompromiss med den kapitalistiska
varlden hade vunnit terrang i Moskva under de forsta manaderna 1920, tankte annu ingen pa
en uppgorelse och ett upprattande av nagra speciella forbindelser med Tyskland. Inte desto
mindre ar det svart att forneka att Radeks skepsis om revolutionens framtidsmojligheter
kombinerade med hans kunskaper om Tyskland gjorde att han vid denna tid hade en klarare
bild an Lenin av laget och de krafter som paverkade utvecklingen.

De krafter som, trots alla hinder, ledde fram till ett ndrmande mellan det bolsjevikiska Ryss-
land och det nationalistiska Tyskland mognade langsamt. Kappkuppen i mars 1920 var en
viktig tilldragelse i Weimarrepublikens historia och skulle slutligen fa ett avgérande infly-
tande pa relationerna till grannen i éster. Kuppmakarna horde hemma i den gamla arméns
militara tradition, i Ludendorffs och von der Goltz' anda — manga av de férband som mar-

ringens standpunkt att normala och goda relationer ar precis lika mojliga mellan socialistiska och kapitalistiska
stater som de har varit mellan kapitalistiska och feodala stater ... Personligen &r jag 6vertygad om att kommu-
nismen bara kan raddas genom goda relationer med de kapitalistiska staterna” (Manchester Guardian, 8 januari
1920). Detta kan jamforas med ett liknande uttalande i Moskva tvd manader senare (se ovan s. 180-182.)

*2 Radek sade vid det forsta offentliga méte som han héll efter sin dterkomst till Moskva att *vagen till revolu-
tion ar svarare for Europas arbetare an for ryssarna, darfor att det pa det ryska proletariatets sida fanns armén,
som ville ha fred, bénderna, som krévde jord, medan massorna i Europa &r obevapnade och bourgeoisin utgor ett
vitt garde” (lzvestija, 22 januari 1920).

*3 | ett tal till nionde partikongressen den 1 april 1920 havdade han att enligt Versailles-fordraget “ar en enad
front av kapitalister oméjlig” och att de allierade hade misslyckats i sina forsok att bevapna tyskarna mot
Sovjetryssland. Det dr inte kant vilken slutsats han drog av sin tes, eftersom den fullstdndiga texten till hans tal
inte finns bevarad. Talet sammanfattades i korthet i Pravda den 3 april 1920.

* Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 214-215. [svenska: ~Vansterismen” — kommunismens barnsjukdom]
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scherade mot Berlin hade tidigare kdmpat i Baltikum. De var oftrsonligt antibolsjevikiska och
trodde fortfarande pa en restauration i Ryssland som en nodvéndig inledning till en tysk—
rysk allians. Det nya Reichswehrs installning var helt annorlunda. Dess begavade ledare hade
inte bara accepterat Weimarrepubliken som en lamplig fasad bakom vilken de kunde arbeta pa
att ater bygga upp Tysklands militara styrka. De var ocksa beredda att acceptera bolsjevismen
i Ryssland som en potentiell partner for att uppna detta mal. Kappkuppen slutade med, att de
som annu trodde pa ett korstag mot Ryssland férvisades fran den politiska arenan och att de
militara ledare som var beredda att gra affarer med Sovjetryssland som en jamstalld makt
kom i forgrunden. De officiella relationerna utvecklades emellertid langsamt. 1 april 1920
undertecknades i Berlin en 6verenskommelse om krigsfangarna med den sovijetiske represen-
tanten Kopp, vars uppdrag att ombesorja att krigsfangarna kunde séandas hem troligen inte
uteslot en viss politisk verksamhet. Ytterligare en 6verenskommelse i samma fraga ingicks tre
ménader senare.* I juni 1920 kom Gustav Hilger, en av de sista medlemmarna av den tyska
beskickningen som ldmnade Moskva i november 1918, tillbaka till Moskva i samma egenskap
som Kopp hade kommit till Berlin. Hilger fick av Tjitjerin en férsékran om att Sovjetryss-
lands installning till Tyskland var ~’bestamd enbart av en dnskan att fa narmare ekonomiska,
politiska och kulturella forbindelser.*®

Med polsk—sovijetiska kriget sommaren 1920 grodde dessa frén och nya och starkare krafter
kom i rorelse. | Sovjetunionen kom en starkt aterupplivad rysk patriotism att knytas samman
med bolsjevismen och inympade séaledes i Sovjets utrikespolitik ett nytt nationalistiskt ele-
ment.*’ | Tyskland uppvéckte den ursprungliga polska offensiven i maj 1920 inte nagot spe-
ciellt intresse. Nar Roda armén emellertid ovantat slog tillbaka och i juli bérjade en trium-
ferande inmarsch i Polen svepte en vag av upphetsning fram éver Tyskland. Oro blandades
med upprymdhet. Bolsjevismen hotade att svepa fram ¢ver Europa. Genom denna st6t hota-
des emellertid Tysklands huvudfiende i 6st och Versailles 6stra bastion sviktade. Tysklands
installning till denna oférutsedda handelse hade sex manader tidigare skisserats av den fram-
synte Seeckt:

Jag végrar att stédja Polen dven om faran finns att landet kanske slukas. Tvartom réknar jag med
detta: och &ven om vi for 6gonblicket inte kan hjélpa Ryssland att ateruppratta sina tidigare granser
bér vi absolut inte hindra det.*

Maltzan som ledde det tyska utrikesministeriets ryska avdelning hade konfidentiella samtal
med Kopp, vars stéllning i Berlin stérktes i takt med Rdda arméns frammarsch. Maltzans be-
garan om att Kopp skulle forsakra att Roda armén inte skulle ga 6ver det nuvarande Tysk-
lands granser tillmotesgicks omedelbart. Nar emellertid Maltzan forsiktigt forde fragan om
“en revision av de naturliga tyska granserna, som patvingats landet genom Versaillesfor-
draget” pa tal slingrade sig Kopp och foreslog ett de jure-erkannande och att fullstandiga
diplomatiska forbindelser skulle terupptas som en nédvandig inledning till férhandlingar.*®

** RSFSR: Shornik Dejstvujuscich Dogovorov, | (1921), nr 22, s. 128-130; nr 24, s. 133-134. Ryktena om att
Kopp “hade utforliga diskussioner med Kapp fore Kappkuppen” (E. Troeltsch, Spektator-Briefe (Tubingen,
1924), s. 271) kan inte avfardas, men &r kanske osannolika; de som deltog i Kappkuppen var alla anti-bolsjeviker
och nagon direkt kontakt med tyska nationalister ingick dnnu inte i Sovjets utrikespolitik. Det skulle vara
intressant att faststdlla om Kopp hade ndgon kontakt med KPD vid denna tid; om han hade det sa har ingenting
om det framkommit inom partiet.

*® Soviet Russia (New York), 14 augusti 1920, s. 148.

7 Se kapitel 27

“8 F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918.

“*W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 100-101. Enligt ett opublicerat me-
morandum av Reibnitz, som skrevs omkring 1940, ur vilket utdrag har sénts till mig av herr Gustav Hilger, for-
handlade Reibnitz med Radek och Kopp vid denna tid om en plan enligt vilken tyska frikarsforband skulle rycka
in i Vastpreussen, Posen och Ovre Schlesien sé langt som till den gamla tyska gransen, s& snart som Roda armén
tagade in i Warszawa; R. Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), refererar till samtal mellan
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Tydligen bedomdes befrielsen av Polen fran dess kapitalistiska harskare vid denna tid i
Moskva sa att aven det forra tyska Polen ingick i befrielsen, som inte kunde géra halt vid
gransen fran 1914. Kopps antydan passerade emellertid inte obemarkt i Berlin. Den 22 juli
1920 overréckte Simons, den tyske utrikesministern, ett brev till Kopp, som denne skulle
vidarebefordra till Tjitjerin. | brevet foreslogs diskussioner om att man skulle ateruppta
normala diplomatiska forbindelser mellan Tyskland och Sovjetryssland. Det enda villkoret var
att man vid den tyska ambassaden i Moskva skulle hissa den tyska flaggan i nérvaro av ett
kompani ur Rdda armén for att hedra den mérdade Mirbachs minne. Brevet slutade med en
forhoppning om, att handeln mellan de tva landerna skulle aterupptas och en begéran om att,
da sovjettrupperna vid framryckningen narmade sig ’den gamla tyska gransen”, en tysk mili-
tar representant skulle knytas till Roda armén for att ”icke dnskvarda missoden skulle undvi-
kas”.*° Vid denna tid hade de vastallierade, som ocksa forutsett Polens nederlag, organiserat
hjalpsandningar i form av militara radgivare och krigsmateriel. Tyskland svarade med en
neutralitetsdeklaration, vari ingick ett forbud mot att krigsmateriel sdéndes genom Tyskland till
Polen. Da Simons tillkannagav detta beslut i tyska riksdagen den 26 juli 1920 tillade han
menande, att det tidigare tyska erkannandet av Sovjetregeringen som fanns i Brest-Litovsk-
fordraget aldrig tagits tillbaka, men han undvek att ta upp de diplomatiska forbindelserna till
sarskild behandling.”* En vecka senare, den 2 augusti 1920, svarade Tjitjerin p& Simons'
forslag om att diskutera ett aterupprattande av de diplomatiska forbindelserna i en not som var
full av artighetsbetygelser och férhoppningar om fredligt samarbete, men som bestamt
forkastade den begarda ceremonin dver Mirbach som onddig och olamplig.> I ett 6gonblick
da forhoppningarna om en militar seger och revolutionens utbredning i vaster var som storst
tycktes kanske en kompromiss med en borgerlig tysk regering vara dverflodig.

Dessa forsiktiga officiella kontakter minskade emellertid inte pd nagot satt betydelsen av
Roda arméns framryckning da det gallde de tysk-sovijetiska relationerna. En vag av folklig
entusiasm svepte fram dver Tyskland. I fristaden Danzig, tidigare en tysk stad, men nu under
allierad administration, strejkade de tyska hamnarbetarna och végrade att lossa krigsmateriel
som kom till Polen genom denna hamn.*® Den tyska kommunistiska tidningen Die Rote
Fahne hade en sa militant installning till stod for partiets paroll, “allians med Sovjet-
Ryssland”, att den anklagades av de andra vansterpartierna for att forsoka fa in de tyska
arbetarna i ett krig mot Frankrike.>* Tyska frivilliga samlades for att g4 in i R6da armén
(Tuchatjevskij, Roda arméns befalhavare, beskrev dem som “’Spartakister och partilésa arbe-

Radek, Kopp och Reventlow. Historier om att Radek uppehdll sig i Berlin under denna kritiska period da Réda
armén ryckte in i Polen ar emellertid knappast troliga; han befann sig i Moskva sa sent som den 24 juli 1920, da
han talade vid Kominterns andra kongress. Rykten om férhandlingar om tysk-sovjetiskt militart samarbete vid
denna tid forvrangs i allméanhet alltfor mycket av efterhandskonstruktioner och efterklokhet; alla diskussioner
maste ha varit mycket trevande och forsiktiga. Enligt Krestinskijs ~bekannelse” i rattegangen 1938, stod Seeckt i
forbindelse med Kopp i juli 1920; Krestinskij hdvdade att detta var en "officiell” och inte “kriminell” (d. v. s. en
speciellt "trotskistisk™) kontakt (Report of Court Proceedings in the Case of the Anti-Soviet “Bloc of Rights and
Trotskyites ” (1938), s. 269-270) [ den svenska versionen av Protokollet frdn 1938 ars Moskvarattegang

aterges forhorsavsnittet , som holls pa kvallen 4 mars, i forkortad form J.

* Noten har inte publicerats; Radek pastod i en artikel i Pravda den 15 oktober 1921, att det tyska utrikes-
ministeriet hade varit berett till att uppratta diplomatiska férbindelser vid denna tid.

> Verhandlungen des Reichstags, CCCXLIV (1921), s. 263.

>2 Denna not har inte publicerats. Frégan om en ceremoni till minne av Mirbach togs upp igen tva &r senare i
debatten i den tyska riksdagen om Rapallo-fordraget, da Hoetzsch insisterade pa att vi som tidigare kraver en
godtagbar gottgorelse for mordet pa greve Mirbach” (ibid., CCCLV (1922), s. 7711); darefter tycks fragan ha
fallit i glomska.

%% En fullstandig redogérelse for denna episod finns i I. F. D. Morrow, The Peace Settlement in the German-
Polish Borderlands (1936), s. 67-72.

* Denna anklagelse, stodd pa citat ur Die Rote Fahne, upprepades atskilliga ganger vid Hallekongressen (USPD:
Protokoll Gber die Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.d.), 178-179, 198, 213).
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tare”, och talade om “hundratals och tusentals”)*®> — en séllsam omkastning i laget jamfort
med hosten 1919, da tyska frivilliga strommade till de baltiska staterna for att bekampa
bolsjevikerna. Entusiasmen for Sovjets sak var inte heller enbart ett privilegium for kommu-
nisterna eller arbetarna. For forsta gangen kom under intryck av hotet mot Polen och mot det
hatade Versaillesférdraget htgerns sympatier for en rysk allians till 6ppet uttryck i stod for
Sovjets sak. Sambandet mellan tysk nationalism och rysk bolsjevism tycktes inte ldngre som
en skrammande paradox.”® D& Lenin tvé eller tre manader senare ség tillbaka p& dessa handel-
ser hanvisade han till den “onaturliga koalitionen mellan ‘svarta hundraden' och bolsjeviker”
och erinrade om att ~alla i Tyskland, &ven de svartaste reaktiondrer och monarkister, sade att
bolsjevikerna skall radda oss, nar de hérde Versaillesfreden knaka i fogarna™.>” Aven yrkes-
soldaterna bdrjade k&nna respekt och beundran fér Roda arméns mod och reflektera 6ver det
militara vardet av en allians. Max Bauer lovprisade efterat Trotskij som fodd till militar
organisator och ledare” och tillade:

Sattet pa vilket han uppsatte en ny armé av ingenting mitt under svara sammandrabbningar och
sedan organiserade och utbildade denna armé &r absolut napoleonskt.®

Hoffmann gav samma omdome:

Aven ur en rent militdr synvinkel férvanas man éver att det var mojligt for de nyrekryterade roda
trupperna att krossa de vita generalernas styrkor och tillintetgéra dem fullstandigt vid en tidpunkt
da dessa fortfarande var starka.*

Enligt ett annat vittne skattades Lebedev, Sovjets generalstabschef, ”mycket hogt i tyska
militara kretsar”.®® A andra sidan togs inga risker da det gallde faran fér den bolsjevikiska
smittan. Seeckts levnadstecknare uppger att nar 45 000 ryssar internerades i Ostpreussen efter
Roda arméns retrétt, skildes de politiska kommissarierna fran trupperna, fastan detta inte
hindrade dem fran att bilda “ett centrum for kommunistisk agitation inom riket”.%*

De blandade kanslorna och den tvehagsna attityden i det tyska lagret aterspeglades i det ryska.
Det finns en till synes autentisk historia om ett méte i Soldau strax innanfor den ost-preussis-
ka gransen, mellan officerare och kommissarier fran Réda armén och “tyska nationalister”, da
ryssarna havdade att Roda armén skulle befria Vastpreussen, som genom Versaillesfordraget
hade avtrétts till Polen, och aterbdrda det till det tyska faderneslandet — for att demonstrera
allvaret i sina planer avstod de fran att satta upp lokala sovjeter, som de hade gjort i de ocku-
perade polska omrédena.®? Det mest direkta vittnesbdrdet om hur opinionen formades i vissa
sovjetiska kretsar under det polska krigets hojdpunkt finns i ett brev pa ogrammatisk tyska
fran Enver, som da var i Moskva, till Seeckt i Berlin den 26 augusti 1920. Enver skrev, att han
just hade traffat Trotskijs verkligt viktige adjutant” (den som bast motsvarade denna

% J. Pilsudski, L'Année 1920 (fransk 6versattning fran polska, 1929), s. 231.

% R. Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 197, citerar en artikel av Reventlow i Deutsche
Tageszeitung, det tyska nationalistpartiets dagliga tidning, i vilken denne krévde en kampanj “mot arbetar-
klassens verkliga fiender, mot ententen, som har fjattrat proletariatet i slaveriets kedjor”; Reventlow forklarade
efterdt, att han vid denna tid forgéves sokte vinna dver “ledande tyska politiker” till idén om militart samarbete
med Sovjetryssland mot Polen (K. Radek, Schlageter: Eine Ausaneinandersetzung (1923), s. 19).

> Lenin, Sotjinenija, XXV, s. 378, 418; for ytterligare uttalanden av Lenin se nedan s. 364-365.

* Max Bauer, Das Land der Roten Zaren (Hamburg, 1925), s. 79.

> Die Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffmann (1929), 11, s. 321.

% W von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 173.

¢ F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben 1918-1936 (1940), s. 253.

82 Historien berattades av Martov vid Hallekongressen i oktober 1920 (USPD: Protokoll iiber die Verhandlungen
des Ausserordentlichen Parten tags zu Halle (u.d.), s. 212-213); den upprepades med sma variationer i C. Smo-
gorzewski, La Pologne Restaurée (1927), s. 152. A andra sidan havdade en rapport i The Times den 20 augusti
1920 fran tidningens specielle utsande i Danzig, att Trotskij i hemlighet hade traffat ryska stabsofficerare i
Ostpreussen. Denna uppgift &r med sékerhet falsk.
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beskrivning skulle vara Sklyanskij, stallforetradande krigskommissarien), och fortsatte:

Det finns ett parti har som har verklig makt och Trotskij tillhér ocksa detta parti som ar for en
overenskommelse med Tyskland. Detta parti ar berett att erkdnna den gamla tyska gransen fran
1914, Och de ser bara en vag ut ur det nuvarande varldskaoset — denna ar samarbete med
Tyskland och Turkiet. Skulle det inte vara méjligt att ge inofficiell hjalp och om méjligt sélja
vapen for att stirka detta partis stéllning och vinna hela sovjetregeringen for saken? ... Jag tror att
det ar viktigt att ni kommer 6verens med deras sandebud for att Tysklands stallning ocksa skall bli
klar och saker. For att hjalpa ryssarna kan en frivilligarmé eller en upprorsrérelse skapas i
korridoren eller p& négon annan lamplig plats.®®

Om dessa rekommendationer inte kunde verkstallas kan man dock anta att den anda i vilken
de erbjods och Envers rapport om stdmningen i inflytelserika kretsar i Moskva hjalpte till att
befésta de planer som redan holl pa att utformas hos Seeckt. | den revolutionara stamningen
1920 kunde en diplomatisk uppgorelse for att “erkénna den gamla tyska gransen fran 1914”,
d. v. s. att stodja ett aterlamnande av tidigare tyskt territorium som enligt Versaillesfordraget
avtrétts till Polen, fortfarande tyckas vara ett alltfor cyniskt drag for att det pa allvar skulle
kunna tas upp i Moskva. Tiden var &nnu inte mogen for en uppgdérelse mellan rysk bolsjevism
och tysk nationalism, men fran borjan stod det klart att en sddan uppgorelse kunde komma till
stand och endast uppnas pa Polens bekostnad.

Pa den tyska sidan satte det ddesdigra slutet pa Sovjets falttag i Polen ett slut pa den flyktiga
visionen om ett tysk—sovjetiskt narmande pa polsk bekostnad. Under hosten 1920 hoppades
manga tyskar annu pa majligheten av en 6verenskommelse med vast. Folkomrostningarna i
Ost- och Véstpreussen hade slutat gynnsamt for Tysklands del och folkomrostningen i Ovre
Schlesien var annu inte avgjord; de slutgiltiga skadestandskraven hade &nnu inte lagts fram;
och inflationen hade for 6gonblicket hejdats. Den for tidiga och Gverdrivna tron fran somma-
ren pa en militar raddning fran oster foljdes av en reaktion da t. 0. m. sovjetregimens fortsatta
existens ifragasattes. En vaxande kyla spred sig i de officiella forbindelserna mellan de tva
landerna. N&r Simons, utrikesministern, i oktober 1920 forsvarade regeringens végran att
forlanga Zinovjevs och Lozovskijs visa, observerade man att han slutade sitt tal med att ge
uttryck &t vanskapen med det ryska folket men inte med sovjetregeringen.®* En annan riks-
dagsman fran Zentrum, som senare blev kansler, gratulerade sig till att Tyskland inte hade
blivit »forlett till att intervenera i det rysk—polska kriget.®® Ungefar samtidigt 6verflyttades
Maltzan, som hade varit en ivrig foresprakare for ett erkannande av sovjetregeringen, fran ut-
rikesministeriet till en post utomlands. Handelsfoérbindelserna uppmuntrades knappast av
Simons uttalande i riksdagen i januari 1921 att diplomatiska relationer med Sovjetryssland
inte kunde aterupptas “’sa lange som gottgérelse inte hade givits for mordet pa rikets repre-
sentant”, men att ”’kommunism som sadan inte ar nagot skal till att en republikansk och bor-
gerlig regering inte skulle handla med sovjetregeringen”.®® Kopp som annu inte hade nagon
officiell stallning eller funktion férutom da det gallde krigsfangarna, forsokte att med tyska
firmor uppratta kommersiella forbindelser pa samma satt som Krasin gjorde i Storbritannien.
De tyska myndigheterna sag genom fingrarna da det gallde denna verksamhet, ”sa lange som
rikets intressen och sékerhet inte berérdes”.®” Kopp som reste till Moskva i januari 1921 sade
t. 0. m. till Izvestija att det fanns planer pa att handelsdelegationer i en nara framtid skulle san-

% F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1928-1936 (1940), s. 307 tv& manader senare tervinde Enver,
som under tiden hade bevistat Baku-kongressen, till Berlin for att skaffa vapen; & vems végnar eller till vilket
andamal framgdr inte (W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 133-134).

% Se kapitel 25 not 146.

% Verhandlungen des Reichstags, CCCXLV (1921), s. 762-763, 786-787.

% Ibid., CCCXLVI (1921), s. 1990, 1994.

%7 En polisorder med detta innehall citerades av Klara Zetkin i riksdagen (ibid., CCCXLVII (1921), s. 2060).



195

das till Berlin respektive Moskva.?® Sadana férhoppningar var emellertid forhastade. Den
officiella tyska politiken dominerades fortfarande av yttersta forsiktighet. Isen brots inte
forran det engelsk—sovjetiska handelsfordraget ingatts. Darefter foljde Tyskland efter. Den
officiella likgiltigheten ger emellertid inte ndgon riktig bild av laget. Under samma period
inleddes forhandlingar genom militara kanaler. Dessa var dock totalt okanda vid denna tid och
kan inte ens nu fullstandigt dokumenterats.®®

Det var en tillfallighet att de militara och de politiska kretsarna drev olika och t. 0. m. mot-
satta politiska linjer da det gallde forhallandet till Sovjetryssland, samtidigt som Sovjets
utrikespolitik adagalade en storre ambivalens an vanligt i forhallandet till Tyskland. Neder-
laget i Polen medforde ett plotsligt slut pa de trevande forsoken att inleda ett tysk—sovjetiskt
samarbete. Handelserna i augusti 1920 tycktes i efterhand endast som en blixt som for ett
ogonblick kastat sitt ljus 6ver nu ater morklagda framtidsmojligheter. Men de krafter som
under den dystra vintern 1920-1921 tvingade de sovjetiska ledarna till en 6verenskommelse
med den kapitalistiska vérlden borjade ge sig tillkdnna i Sovjets politik mot Tyskland. En
ménad efter koncessionsdekretet i november 19207 talade Lenin vid den &ttonde all-ryska
sovjetkongressen och erinrade om de skickelsedigra handelserna under den gangna sommaren
och diskuterade for forsta gangen offentligt fragan om de tysk—sovjetiska forbindelserna i ett
annat sammanhang &n i varldsrevolutionens. Efter att ha kallat Tyskland for det mest ut-
vecklade landet med undantag for Amerika”, fortsatte han:

Och detta land, som &r bundet av Versaillesfordraget, befinner sig i omdjliga existensvillkor. 1 en
sadan situation ar det naturligt att Tyskland drivs i riktning mot ett forbund med Ryssland. Nér de
ryska trupperna narmade sig Warszawa sjod det i hela Tyskland. Ett férbund mellan Ryssland och
Tyskland, ett land som blivit strypt och som har méjlighet att sétta gigantiska produktivkrafter i
rorelse — denna situation har i Tyskland lett till en politisk forvirring: de tyska svarta hundradena
sympatiserar med de ryska bolsjevikerna sdsom spartakisterna ocksa gor...

Sa lange vi ar ensamma och den kapitalistiska varlden stark gar var utrikespolitik ... ut pa att vi
skall utnyttja meningsskiljaktigheterna ... Var existens ar beroende av att det & ena sidan rader en
fundamental oenighet mellan de imperialistiska staterna och & den andra av att ententens seger och
Versaillesfreden har kastat den tyska nationens valdiga flertal in i en situation som det ar omgjligt
att leva i ... Den tyska borgerliga regeringen hyser ett ursinnigt hat mot bolsjevikerna, men dess
internationella stallning &r s&dan att den drivs till fred med Sovjetryssland mot sin egen vilja. *

Foljaktligen hade Lenin tre manader innan NEP introducerades och det engelsk—sovjetiska
handelsavtalet slots i ganska bestamda ordalag antytt sovjetregeringens villighet att acceptera
en inbjudan till férhandlingar med Tyskland om att sadan skulle framstallas.

Det &r tveksamt om de som nu forsiktigt talade for fordelarna av ett samarbete med den tyska
regeringen observerat den forandring som intraffat sedan den tid da sovjetregimens fortbe-
stand hade ansetts vara beroende av en tidig revolution i Tyskland eller uppmarksammat den
forandring i tdnkandet som den nya politiken kravde. I vilket fall som helst var Zinovjev och
de andra ledarna i Komintern som blandats av den andra kongressens framgangar och de seg-
rar som sedan vunnits i Tyskland och Frankrike inte villiga att 6verge den ljusa drommen om
véarldsrevolutionen. | denna drom intog Tyskland med nédvéandighet en central position. Sa-
lunda konfronterades under vintern 1920-1921 tva motsatta och ofdrenliga instéllningar till
Tyskland med varandra i Moskva. Om klyftan mellan dem inte var markbar berodde detta pa
att Komintern och sovjetregeringens dagliga arbete (och aven de olika kommissariatens dag-
liga arbete) fortfarande i huvudsak forsiggick utan att de olika organen hade nagon berdring

% |zvestija, 1 februari 1921.

% Om inledningen till dessa hemliga férhandlingar se kapitel 29 ("Till Genua och Rapallo™).
70 Se kapitel 27.

™ Lenin, Sotjinenija, XXVI, s. 14-15. [pé svenska: Attonde allryska sovjetkongressen]
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med varandra. Som regel var det bara nar nagon mycket kritisk situation uppstod, som ett be-
slut av ledarna, som var bindande for alla berérda parter, fattades i partiets centralkommitté
eller i politbyran. Under vintern 1920-1921 var ledarnas uppmarksamhet inriktad pa det véx-
ande hotet fran oppositionen inom partiet, pa fackforeningsstriden och framfor allt pa landets
ekonomiska tillstand. Oavsett vilken forklaring man an ger till de foljande handelserna ar det
helt klart att ingen allman politisk dversyn gjordes under denna tid da det géllde Tyskland.

Héndelseutvecklingen inom KPD ledde fram till den nya krisen. Massintradet av nya med-
lemmar in i KPD, genom att USPD-majoriteten anslot sig till partiet vid Hallekongressen, var
i alla avseenden en stor seger for Komintern och for KPD. Detta medférde emellertid nya
problem. KPD kunde inte langre n6ja sig med att spela rollen av en liten sekt, en revolutionar
elit, en &ttling i rakt nedstigande led av Spartakusforbundet. Det hade blivit ett massparti, som
i huvudsak bestod av arbetare som var ointresserade av teoretiska spetsfundigheter. Partiets
medlemmar liksom andra forvantade sig att det skulle fora en aktiv politik och att det skulle
agera i den tyska politiken. En av KPD:s ledare sade i november 1920 att ryssarna anklagade
det for att ha “alltfor lite kontakt med massan av arbetare”, for brist pa “skicklighet i agita-
tion” och t. 0. m. for en anti-kuppmentalitet”, fastdn de hoppades att detta skulle botas ge-
nom att USPD-majoriteten intradde i partiet och slutligen ocks& KAPD.”? Denna kansla, som
var ett arv efter Zinovjevs triumfer i Halle, tog sig inom partiet uttryck i en vansterrérelse som
snarare foljde traditionen fran Liebknecht &n traditionen fran Rosa Luxemburg, och som satte
revolutiondr verksamhet framfor revolutionar propaganda och ville en offensiv politik. Rorel-
sen borjade inom partiets berlinavdelning, dér den snart fick majoritet. Dess mest framtradan-
de talesman var Ruth Fischer, som hade varit Radeks budbdrare till Levi i oktober 1919. Par-
tiets ledning paverkades inte. Levi hade arvt Rosa Luxemburgs skeptiska syn pa de tyska
massornas revolutionara mognad och hade aldrig helt och hallet kommit ifran den sekteris-
tiska mentaliteten i det gamla Spartakusforbundet. Brandler, arbetarnas mest inflytelserike
talesman i KPD:s centralkommitté, var genomsyrad av traditionen inom den tyska fackfore-
ningsrorelsen och visste allt om massorganisation och massdemonstrationer men tog instink-
tivt avstand fran vapnat uppror. Levi beslot att méta kravet pa handling med ett experiment
med den enhetsfrontstaktik som Brandler hade prévat i Sachsen under Kappkuppen.”® Den 8
januari 1921 inneholl partitidningen Die Rote Fahne ett 6ppet brev fran KPD:s central-
kommitté som riktade sig till ett stort antal namngivna fackférenings- och politiska organisa-
tioner inom vanstern, bland andra SPD, KAPD och aterstoden av USPD. Brevet hanvisade till
“det ohallbara laget”, som de tyska arbetarna befann sig i under den radande krisen och fore-
slog en gemensam kampanj for 16nehdjning och arbetsloshetsunderstdd, for att minska lev-
nadskostnaderna, for arbetarkontroll éver de nddvandigaste samhallssektorerna, for att upp-
I6sa och avvapna “’borgerliga forsvarsorganisationer” och skapa “proletara sjalvforsvarsorga-
nisationer” samt for att uppratta handels- och diplomatiska forbindelser med Sovjetryssland.
KPD erkande att dessa atgarder inte radikalt kan forbattra proletariatets fortvivlade situation”
och férnekade inte for ett 6gonblick kampen for proletariatets diktatur, men upprepade efter
detta knéfall for partidoktrinen sin paroll om en gemensam kamp “’for de krav som stallts
ovan”.” I riksdagen drog Levi de internationella konsekvenserna av enhetsfrontsdoktrinen:

Detta ar en vandpunkt i varldshistorien. De fortrycka i hela vérlden star upp mot alla vérldens
fortryckare; och ledaren for de fortryckta i hela varlden, den makt som idag samlar och leder de
fortryckta i hela vérlden ar Sovjetryssland.”

Inneborden i uttalandet var klar: liksom kommunisterna var férkdmparna for de fortryckta

"2 Bericht (iber den 5. Parteitag der Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakusbund) (1921), s. 27-28.
7 Se ovan kapitel 25, "Revolution éver Europa”.

™ Omfattande utdrag ur brevet finns i Lenin, Sotjinenija, XX VI, s. 679-680, not 200.

" Verhandlungen des Reichtags, CCCXLVII (1921), s. 2318.
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arbetarna oavsett vilket parti de an tillnorde, var Sovjetryssland forkampen for fortryckta
nationer oavsett politisk inriktning. Ingen tysk tvivlade ar 1921 pa att Tyskland var en for-
tryckt nation.

Radek hade alltsedan sin vistelse i Berlin 1919 delat Levis pessimistiska syn pa KPD:s revo-
lution&ra styrka och var en entusiastisk anhéngare av den nya linjen, om inte dess ursprung-
lige upphovsman: det ”6ppna brevet” ségs ha utarbetats av Levi och Radek tillsammans.
Zinovjev a andra sidan drémde fortfarande om varldsrevolutionen; en drom som hade verkat
sa nara sin uppfyllelse bara sex manader tidigare. Som forgrundsgestalten vid Halle-
kongressen ansag han sig ansvarig for den seger som hade forvandlat KPD fran en sekt av
intellektuella till ett massparti avsett for revolutionart agerande och hans asikter Gverens-
stamde med KPD-vansterns. Nar darfor Radek forst forde fragan om det 6ppna brevet pa tal i
EKKI, var Zinovjev stark motstandare till det och fick stod av Bucharin, som fortfarande var
den sjalvutnamnde vardaren av den revolutionara ortodoxin. Lenin som nyligen hade 6vergatt
till en politik av tillfalligt samforstand med den kapitalistiska varlden ingrep till Radeks
forman och det dppna brevet godkéndes.”® Det foll platt till marken och fick inget stéd frén
nagon betydelsefull organisation pa vansterkanten. Det forkastades med eftertryck av SPD
och den aterstaende delen av USPD, som inte ville ha nagonting att géra med KPD, och av
KAPD, som forkastade det som ren opportunism. I Moskva, dar ledarna hade allvarligare och
storre problem narmare inpa sig marktes knappast bakslaget. | KPD fick det den effekten att
Levis ledarskap diskrediterades och vénstergruppens stéllning i partiet starktes.

Nar Levi en manad efter striden om det 6ppna brevet reste till Livorno som delegat for KPD
vid det italienska socialistpartiets viktiga kongress kan han mycket val ha antagit att det god-
kannande han just hade fatt fran Moskva medférde en ny och mer éverseende installning till
andra vansterpartier och grupper, som inte var beredda att acceptera den stranga kommunis-
tiska doktrinen.”” Det var sant att distinktion kunde géras mellan att samarbeta med andra
vansterpartier for att uppna vissa speciella gemensamma mal och att samarbeta med av-
fallingar inom ett parti, som utgav sig for att vara kommunistiskt. Men denna distinktion var
mindre vanlig i borjan av 1921 &n vad den senare blev. | Livorno leddes Kominterns politik
inte av Radek utan av Rakosi och Kabakchiev, som var Zinovjevs kandidater och som var
medvetna om skillnaden mellan att tillfalligt idka taktiskt samarbete med andra partier och att
tolerera icke ortodoxa inom partiet sjalvt. Nar man forsokte patvinga Serrati de stranga tjugo-
en villkoren skyndade Levi till hans undsattning och uppmuntrade honom till att motsta dem.
Levis 6ppna opposition mot Kominterns utsanda delegater medforde en ohallbar situation for
Levi och gav hans fiender i KPD tillféalle att angripa honom. Nér darfor Rakosi och Kabak-
chiev passerade Berlin pa sin resa tillbaka till Moskva och kréavde ett uttalande av central-
kommittén i vilket Levis agerande skulle fordomas, fick de stod fran manga och uttalandet
antogs med snav majoritet.”® Levi, Clara Zetkin och ytterligare tre Iamnade centralkommittén.
Levis avsattning sags inom partiet som en seger for den offensiva politiken. De man som nu
tradde till i ledningen for partiet, Ernst Mayer, Brandler, Thalheimer och Frohlich hade, fastan
de inte tillh6érde partiets vansterflygel, upptagit den s. k. ”offensiva teorin” och samtyckte till
att tiden hade kommit for att 6verga fran revolutionar propaganda till revolutionart agerande.

"® Dessa fakta anférdes av bade Radek och Zinovjev vid Kominterns femte kongress 1924 (Protokoll: Fiinfter
Kongress der Kommunistischen Internationale (u.d.), I, s. 165, 468); Lenin forsvarade vid tredje kongressen i
juni 1921 det 6ppna brevet som ”en modell for politiskt arbete” (Sotjinenija, XXVI, s. 443).

"7 Se ovan, slutet av kapitel 25, ”Revolution dver Europa”.

"8 Enligt Levi, som hanvisade till opublicerade partiprotokoll, sade Réakosi vid centralkommitténs méte att KPD i
likhet med det italienska partiet behdvde rensas; Rakosi fornekade efterat uttalandet men uppenbarligen inte
andemeningen i anmarkningen (P. Levi, Unser Weg (2:a uppl., 1921), s. 54). Han talade pa ett liknande sétt till
Clara Zetkin.
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Det var i detta 6gonblick som Béla Kun tillsammans med en annan ungrare vid namn Pogany
och en polack, Guralskij, anlande till Berlin frin Moskva som Kominterns emissarier.”® Ett ar
tidigare hade Béla Kun varit bland de forsta och starkaste kritikerna av KPD:s passivitet under
Kappkuppen. Som en av Zinovjevs narmaste anhéngare i Komintern var han troligen emot det
“Oppna brevet” och trodde att Levis avgang som partiledare gav en mojlighet till en mer aktiv
politik. Han kan ha haft instruktioner fran Zinovjev med denna inneb6rd. Medlemmarna i den
nya centralkommittén holl efterat 6verlaggningar. Béla Kun talade emellertid ocksa med Levi
och Clara Zetkin, som fastén de inte langre var i centralkommittén fortfarande var ledande
medlemmar i partiet. Enligt Levi insisterade Béla Kun i samtalet med Clara Zetkin den 10
mars och med honom sjélv fyra dagar senare pa att KPD maste agera, om nodvandigt genom
att skapa anledningar till handling: salunda “kom den forsta impulsen till denna aktion i den
form som den fick inte fran tysk sida”.2® Zetkin, som stannade kvar i partiet sade mer forsik-
tigt vid Kominterns tredje kongress att representanter for exekutivkommittén [d. v. s. EKKI]
till en viss del bar ansvaret for det faktum att marsaktionen utfordes pa det satt som den
gjordes ... och for partiets falska paroller och felaktiga politiska installning eller snarare dess
centralkommittés”.®* Detta skedde under en period av allman oro i Tyskland. En strid holl p&
att segla upp mellan den bayerska regeringen och riksregeringen om de privata hdgerarméer
vilka atnjot officiellt bayersk stod; fransmannen hade just ockuperat Diisseldorf som repressa-
liedtgard; folkomrostningen i Ovre Schlesien hade medfort stor oro i omradet. Uppror in-
traffade med eller utan speciell uppmuntran fran Berlin i Mansfeldgruvorna i det centrala
Tyskland, ett valkant kommunistiskt faste. Den 16 mars 1921 beslot polisen och Reichswehr
att ockupera omradet och avvapna arbetarna. Detta medforde vapnat motstand, som spred sig
till andra delar av det centrala Tyskland. Féljande dag uppmanade KPD:s centralkommitté
arbetarna att gripa till vapen och proklamerade éppet uppror mot regeringen. En kommunis-
tisk riksdagsman forklarade stolt i riksdagen, att det tyska proletariatet skulle fullfélja sin
historiska uppgift och féra den proletéra revolutionen fran st till vast”.®? Spridda strider dgde
rum pa atskilliga platser. Striderna var allvarliga endast i det centrala Tyskland dar orolig-
heterna hade borjat. En vecka senare, da resningen hade borjat komma av sig, utlyste central-
kommittén en generalstrejk. Detta forvarrade nederlaget, dd kommunistiska strejkledare kom i
strid inte bara med polisen utan ocksd med massan av arbetare, som foredrog att ga tillbaka
till arbetet. Den 31 mars da kommunisternas nederlag var fullstandigt med manga forluster i
doda och sarade och tusentals arresterade avblaste centralkommittén hela aktionen.

”Marsaktionen” var i sig sjalv varken en sa omfattande eller sa betydelsefull handelse som
Kappkuppen. Men det faktum att den verkligen intraffade och att den sa uppenbart var ett
misslyckande gjorde den till en vandpunkt bade i den tyska kommunismens och sovjetpoliti-
kens historia. | KPD sdgs den ha medfort en minskning i partiets medlemsantal fran 450 000
(vilket kanske &r en dverskattning) till 180 000 under loppet av tre manader och satte igang en

" Den exakta dagen for deras ankomst har inte kunnat faststéllas men de anlande i vilket fall som helst senast i
maj 1921; de kan knappast ha ldmnat Ryssland efter 1 mars och den allmént accepterade teorin (d. v. s. O. K.
Flechtheim, Die KPD in der Weimarer Republic (Offenbach, 1948,) s. 73) som forbinder deras uppdrag med
Kronstadtupproret faller till marken. A andra sidan kan de d& de var i Berlin ha anvant Kronstadt-upproret som
ett argument for att genomdriva behovet av handling. Pastaendet att de tyska arbetarna hade offrat sig i ”mars-
aktionen” for de ryska arbetarna gjordes s tidigt som i maj 1921 av Heckert, den tyske delegaten vid den all-
ryska fackforeningskongressen: ”Dessa tyska kommunister later sig skjutas och kastas i fangelse darfor att de var
medvetna om att da de hojde revoltens banér gav de sitt stod at det ryska proletariatet” (Cetvertyj Vserossijskij

S ’ezd Professional'nych Sojuzov (1921), | (Plenumy), s. 13).

8 paul Levi, Was ist das Verbrechen? Die Marzaktion oder die Kritik daran? (1921), s. 8-9 [sv. 6vers. Vad ar
brottet: Marsaktionen eller att kritisera den?]; denna pamflett var ett tal, som Levi holl i centralkommittén den 4
maj 1921 da han utesl6ts ur partiet.

& protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 297.

8 yerhandlungen des Reichtags, CCCXLVIII (1921), s. 3108.
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vag av anklagelser, som under manga ar splittrade partiet i héger- och vénsterfraktioner.®®
Centralkommittén utfardade ett antal teser i vilka den gratulerade sig till sitt forsok att ta det
revolutiondra initiativet och inleda en revolutionar offensiv”, samtidigt som man skyllde ak-
tionen pa polisprovokationer mot Mansfeldarbetarna. Man 6vergav underforstatt enhets-
fronten” och fordomde “den aktiva och passiva oppositionen bland enskilda kamrater under
aktionen”.®* Levi kastade av sig partidisciplinens band och publicerade en pamflett med titeln
Unser Weg i vilken han forddomde marsaktionen som “den storsta bakuninistiska kuppen i hela
historien”.® For detta disciplinbrott utesléts han ur partiet. Han héll ett 1&ngt protesttal mot
centralkommittén, som publicerades som en annan pamflett och medférde ytterligare ett svar
fran centralkommittén.®® | Moskva skyndade sig EKKI att godkanna uteslutningen av Levi.®’
Anklagelserna inom det tyska partiet togs tre manader senare upp vid Kominterns tredje
kongress, som hade den dmtaliga uppgiften att falla utslag i fragan.®

Ur Sovjets synpunkt utgjorde marsaktionens sammanbrott det tyska inslaget i den kraftiga
frontforandring, som kommit till uttryck i de andra tva stora handelserna i mars 1921 —
NEP:s inférande och godkannandet av det engelsk—sovjetiska handelsavtalet. Fragan om
vilka det var i Moskva, som var personligen ansvariga for aktionen har aldrig helt klargjorts.
Det ar sékert att Béla Kuns maningar, dven om de inte pa nagot sétt var den enda faktorn
(tiden hade &nnu inte kommit dd KPD automatiskt och lydigt accepterade direktiven fran
Moskva), var en av de faktorer som formadde centralkommittén att forsoka sig pa den ddes-
digra ”offensiven”. Det kan antas att Béla Kun agerade efter direkta eller indirekta instruktio-
ner fran Zinovjev. Det ar emellertid tveksamt om dessa instruktioner hade bekréftats av polit-
byran eller om deras innebdrd endast var kand av Zinovjevs anhangare. Lenin, Trotskij och de
andra partiledarna var upptagna av den ekonomiska krisen, av fackfoérenings- och parti-
striderna och av arbetet pa att forbereda NEP och hade ingen tid dver for Tyskland. Radek,
som var fortrogen med forhallandena i Tyskland tycks inte ha kant till vad som var i gor-
ningen.® Detsamma gallde ganska sékert ocksa Tjitjerin och Narkomindel. Nar aktionen
visade sig vara ett fiasko kunde den sjalvklara erfarenheten av den knappast fornekas. KPD:s
forsok att ta makten genom ett frontalangrepp mot den borgerliga tyska regeringen hade slutat
i ett forodande nederlag. Men da ett relativt stort och maktigt parti i ett hogindustrialiserat
land hade misslyckats, kunde inget kommunistiskt parti i nagot annat land hoppas pa att

8 Bericht tiber den I11. (8) Parteitag der KPD (1923), s. 63.

8 Taktik und Organization der Revolutionaren Offensive: Die Lehren der Marzaktion (1921), s. 139-145.

8 p_ Levi, Unser Weg (2:a uppl., 1921), s. 39.

8 p_ Levi, Was ist das Verbrechen? Die Marzaktion und die Kritik daran? (1921); Der Weg des Dr Levi und der
Weg der VKPD (1921).

8 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 17 (7 juni 1921), spalt 4297.

% Se nedan kapitel 30, "Retratt i Komintern”.

8 Radek &r den ende ledande bolsjevik vars installning nigot s& nér &r kand. | september 1921 publicerade Levi i
sin tidning Unser Weg ett nytt namn pa den tidigare Sowjet; ett brev forfattat av Radek den 14 mars 1921 fran
Moskva till KPD:s centralkommitté. Efter att kortfattat ha berért inférandet av NEP tog Radek upp forhéllandena
inom KPD och angrep Levi: ”Han splittrar genom sin politik partiet medan vi kan suga upp nya massor genom
att vi aktiverar var politik.” Levi kunde tillatas ga sin vag men allt maste goras for att forhindra att Daumig och
Zetkin foljde honom. ”Ingen hér tanker pa en automatisk splittring — eller en splittring 6ver huvud taget — i
Tyskland.” Radek fortsatte: ”Allt beror pa den varldspolitiska situationen” om sprickan mellan ententen och
Tyskland blir storre kan det leda till krig med Polen och da skall vi tala. Bara darfor att dessa mojligheter finns
maste ni gora allt for att mobilisera partiet. Man kan inte starta en aktion genom att avlossa en revolver. Om ni
inte nu gor allt och oupphorligt agiterar for de kommunistiska massornas aktion, kommer ni terigen att miss-
lyckas i det stora 6gonblicket”. (Unser Weg, 11, nr. 8-9, augusti—september 1921, s. 248-249). Dessa kryptiska
fraser tyder pa, att Radek efter att ha brutit med Levi hade, med KPD:s politiska terminologi, rort sig mot vans-
ter, men att han inte var beredd att fatta ett beslut om att forma KPD till en omedelbar aktion. Enligt Trotskij stod
han tillsammans med Zinovjev och Bucharin till vénster strax innan Kominterns tredje kongress sammantradde
(se nedan s. 421.) Men Radek var kénd for sin ombytlighet.
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lyckas i en néra framtid. En ny och vélgrundad pessimism om den europeiska revolutionens
framtidsmojligheter bekraftade och forstarkte utvecklingen mot en tillfallig verenskommelse
med den kapitalistiska vérlden.
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29. Till Genua och Rapallo

Om sovjetregeringen trodde att det engelsk—sovjetiska handelsavtalet den 16 mars 1921,
kompletterat med det fordrag som just hade slutits med de tre staterna i 6st — Persien,
Afghanistan och Turkiet — och som tva dagar senare foljdes av det slutliga fredsfordraget,
genast skulle bryta isen och resultera i normala forbindelser med yttervérlden, beaktade man
alltfor lite varaktigheten i de kapitalistiska landernas fientliga instéllning. Det exempel som
statuerats av Storbritannien manade inte till efterfoljd. Av de europeiska landerna var det bara
Tyskland, som i likhet med Ryssland var utstétt ur den europeiska gemenskapen, som skynda-
de sig att sluta ett provisoriskt handelsavtal med Sovjetunionen.! Detta undertecknades den 6
maj 1921. Det var troligen inte en tillfallighet att det undertecknades dagen efter ett allierat
ultimatum till Tyskland, i vilket de allierade hotade med ytterligare sanktioner (tre stader hade
redan ockuperats i mars 1921) i handelse av att man véagrade foga sig i skadestands- och
nedrustningskraven. Handelsavtalet blottade en del praktiska svarigheter da det géllde handeln
mellan privata féretag och ett statligt handelsmonopol. Dess viktigaste punkter berérde
emellertid inte alls handeln. Bada landerna samtyckte till att ge motparten diplomatiska
privilegier. Den tyska regeringen forband sig att erkédnna Sovjets diplomatiska delegation,
som den enda ryska representationen pa tyskt territorium. Detta betydde att det informella
erkannandet av “vita” ryska organisationer i Berlin upphavdes och att man officiellt besl6t att
installa det antibolsjevikiska korstaget. Hadanefter skulle, oavsett hur den tyska regeringens
ryska politik an var, den tyska regeringen uppréatthalla forbindelser med sovjetregeringen; inte
strava efter att storta den. Inte desto mindre framgar det av Krasins klagomal att den tyska
regeringen inte bara vagrade att folja sina fordragsenliga skyldigheter att stalla lampliga
lokaler till handelsdelegationens forfogande utan ocksa véagrade “ge handelsdelegationen
ordentlig hjalp att forvarva de fa hus som delegationen hade begart for sitt &andamal”.? Av de
andra europeiska landerna samtyckte Italien till att mottaga en sovjetisk handelsdelegation i
mars 1921. Den mottogs emellertid k3y|igt. Forst i slutet av aret efter utdragna forhandlingar
kunde ett handelsavtal undertecknas.® Vid denna tidpunkt slét ocksa Norge och Osterrike
liknande férdrag med Sovjetunionen.” Ett férdrag med Sverige undertecknades i bérjan av
1922 men ratificerades inte av den svenska regeringen.” Ett fordrag med Tjeckoslovakien
foljde nagot senare.® Alla dessa fordrag utformades efter samma ménster som det engelska.
De lander i vilka sovjetiska handelsdelegationer inrattades i slutet av 1921 var Finland,
Estland, Lettland, Litauen, Polen, Sverige, Norge, Tyskland, Tjeckoslovakien, Osterrike,
Italien, Storbritannien, Turkiet (Ankara och Konstantinopel) och Persien.’

A andra sidan forblev tva stora lander oférsonligt fientliga. Den republikanska segern i
Forenta staterna som ledde till att Harding blev president efter Wilson hade uppvéackt fafanga
forhoppningar om en fordndring i den amerikanska instéliningen. Den outtrottlige Raymond
Robbins, som sedan en tid tillbaka i FOrenta staterna propagerat for ett erkdnnande av Sovjet-
ryssland, trodde sig uppenbarligen ha fatt ett vall6fte av Harding om att denne skulle vara
villig att ater ta upp den ryska fragan.® Detta kan ha varit kant i Moskva. Vanderlip som

1 RSFSR: Shornik Dejstvujusitjich Dogovorov, 11 (1921), nr 46, s. 24-28.

% L. B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 254.

% Izvestija, 27 maj 1921; RSFSR: Sbornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 111 (1922), nr 86, s. 39-45.

* RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 11 (1921), nr 48, s. 32-35; SSSR: Shornik Dejstvuyusjtjich
Dogovorov, I, 11, (1924), nr 2, s. 4-8.

® Russian Information and Review, 1 maj 1922, s. 355-356.

® RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 1V (1923), nr 111, s. 17-21.

7 Za Pjat Let (1922), s. 416.

& Upplysningen ar hamtad frén Gumbergdokumenten i University of Wisconsin, som tillsants mig av William
Appleman Williams.
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passerade Moskva pa sin aterresa i mars 1921 talade om Hardings “valvilliga installning” till
handel med Ryssland.® En not frdn VTsIK till den nyvalda amerikanska kongressen den 20
mars 1921 foreslog forhandlingar om ett handelsavtal mellan de tva landerna, men detta
forslag fick det iskalla svaret att nagot forsok att ateruppratta handelsforbindelserna skulle
vara 16nlost innan Sovjetryssland lagt en solid ekonomisk grund”, vilket forutsatte “’sakerhet
for liv, beviljande av fasta garantier for privat egendom, avtals okrédnkbarhet och ratt till fritt
arbete”.' Inofficiella férsok av Fjarran dstern-republiken att uppratta diskreta forbindelser
med Washington var daremot mer framgangsrika och amerikanska observatorer besokte cita i
maj 1921."! Frankrike var den andra stormakten som var oférsonligt fientlig. Detta land hade
slutit en allians med Polen i februari 1921 och var under dessa ar flitigt upptaget med att
konsolidera den lilla ententen.'? Dessa politiska och militara férvecklingar, liksom kraven frén
de fransméan som &gde aktier i Ryssland, medférde en ofdérsonlig instéllning till den
forsumlige géaldendren. Den franska bitterheten mot det engelsk—sovjetiska handelsavtalet,
som i en serie officiella noter och i den franska pressen kom till uttryck sommaren 1920,
bidrog till att de engelsk—franska relationerna férsamrades under denna tid.*®

Fyra manader efter det att man undertecknat det engelsksovijetiska fordraget dverskuggades
situationen i Ryssland helt av den hotande hungersnéden. Reservforraden hade tomts, trans-
portvasendet befann sig i kaos och torkan hade allvarligt skadat den nya skérden. Bildandet av
en allrysk kommitté for hjalp at de hungrande foljdes nagra dagar senare av en vadjan fran
IKKI till arbetarna i alla lander.'* Ett snabbt svar kom fran Herbert Hoover som da &tnjét den
stOrsta respekt som organisator och formedlare av amerikansk hjalp. Den 20 augusti 1921
undertecknades en 6verenskommelse i Riga av Litvinov och en representant for American
Relief Administration (ARA)." En vecka senare undertecknades en liknande 6verens-
kommelse i Moskva med Nansen, som representerade den Roda Kors-konferens som just
hade sammantritt i Genéve.'® Villkoren i dessa éverenskommelser, som innebar att ett stort
antal utlandska funktionarer skulle beredas tilltrade till Ryssland, for att ombesérja distribu-
tionen av fornddenheterna, var férodmjukande. Behovet var emellertid ofantligt och det
faktum att distributionen ombesérjdes inte av regeringar utan av privata organisationer fore-
foll vara en formildrande omstandighet. Ett forslag fran de allierades Hogsta rad om att de
allierade skulle fa saénda en kommission »for att studera och undersoka satten varigenom det
ryska folket kunde ges hjalp” forkastades i ytterst bittra ordalag, sarskilt eftersom den tidigare
franske ambassadodren i Ryssland, Noulens, som hade utmarkt sig genom sina fientliga

® Leninskij Sbornik, XX (1932), s. 189; Lenin traffade inte Vanderlip igen utan hanvisade honom till Tjitjerin.
% Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, 1 (1928), s. 104105; Foreign Relations of the United
States, 1921, 111 (1936), s. 768.

L 1bid., 111 (1936), s. 732-744. Den informerade sovjetiska opinionen var vid denna tid starkt imponerad av
Forenta staternas vaxande makt: Trotskij hdnvisade vid Kominterns tredje kongress i juni 1921 till ”det
elementera faktum” att Europa ar ruinerat, att Europas produktiva formaga ar mycket lagre an fore kriget, att
det ekonomiska centrumet hade forflyttats till Amerika” (Protokoll des 111. Kongresses der Kommunistischen
Internationale (Hamburg, 1921), s. 74).

12 Delegationen fran Fjarran Ostern-republiken hénvisade vid Washington-konferensen i slutet av 1921 till
korrespondensen mellan de franska och japanska regeringarna fran 1920 och framat, som kulminerade i en
pastadd hemlig verenskommelse den 12 mars 1921 om ett gemensamt agerande gentemot Sovjetryssland
(denna korrespondens finns sammanfattad i Manchester Guardian, 2 januari 1922); ingen fullstdndig text har
emellertid publicerats och dess &kthet &r tvivelaktig.

3 Correspondence between His Majesty's Government and the French Government respecting the Anglo-
Russian Trade Agreement, Cmd 1456(1921).

 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 18 (8 oktober 1921), spalt 4758-4759.

15 RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 11 (1921), nr 73, s. 152-155; Foreign Relations of the United
States, 1921, 11 (1936), s. 813-817.

18 Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, I (1928), s. 109-112.
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uttalanden vid revolutionsutbrottet, hade utndmnts till president for kommissionn.*’

Under vintern 1921-1922 var amerikanska och Roda Korsets hjalporganisationer sysselsatta i
Volgaomradet, dér svalten och néden nddde katastrofala proportioner.'® Trots generositeten i
den givna hjalpen betraktades ARA fortfarande med intensiv motvilja, i synnerhet av parti-
hogkvarteret. ARA:s Onskan att for sig sjalv sakra ett understddsmonopol kom till uttryck i
ARA:s forsok att utesluta andra amerikanska organisationer fran att arbeta i samma omrade
och i dess bojkott av Nansen-hjalpen.* Dessa férsok ogillades. Manga medlemmar av ARA:s
stab misstanktes i detta fall for direkt spionage, i basta fall for att forsoka starka sina egna
eller sitt lands kommersiella intressen.*’ Framfor allt kandes ARA:s arbete som en utstuderad
form av utlandsk intervention. Nagra av dem som deltog i ARA:s arbete hyste ingenting annat
an en ren och ofdrfalskad avsky for regimen. Hoover och andra vasterl&ndska ledare betonade
ofta den betydelse som denna hjélp hade haft da det gallde att bekdmpa bolsjevismen i Europa
ar 1919. Det stora vardet av den hjalp som gavs av ARA erkandes inte desto mindre tillfullo.
Bade Kamenev och Tjitjerin forklarade eftertryckligt att den vida Gversteg den hjélp som
Sovjetryssland fatt frén annat hall.?* Den nionde altryska sovjetkongressen som samman-
tradde i december 1921 agnade en lang resolution at hungersndden. Den uttryckte “varm
tacksamhet” till arbetarna i alla lander, som hade kommit till sina lidande kamraters hjélp
(man hanvisade till den internationella arbetarhjalpen),?? och tillade att de ryska arbetarna
“speciellt satte varde pa den broderliga hjéalpen fran de europeiska och amerikanska arbetarnas
valkiga hander”. | resolutionen papekades att en del av den borgerliga varlden sag hungers-
ndden som “ett lagligt tillfalle for ett nytt forsok att stérta sovjetmakten™ och att en annan del
av den betraktade hungersnéden som ett gynnsamt tillfalle att i Ryssland forskaffa sig en
ekonomiskt dominerande stallning”. Inte desto mindre uttryckte kongressen sin tacksamhet
till Nansen, till ARA och *’till andra lander som sént hjélp vari den an bestatt till de hung-
rande”. Forutom resolutionen uttryckte kongressen speciell tacksamhet & ”de miljontals
arbetande méanniskornas i Sovjetunionen” vagnar till den store vetenskaplige upptécktsresan-
den och medborgaren F. Nansen, som heroiskt banat sig vdg genom den eviga isen i det
frusna norr, men som var oférmdgen att besegra den gransldsa grymheten och hjartlosheten

hos de hérskande klasserna i de kapitalistiska landerna”.?®

Hungersndden, den kapitalistiska varldens fientlighet mot sovjetregimen och dess bestaende
skeptiska syn pa regimens formaga att éverleva, den misstanksamhet och kanslighet som
denna instéllning medférde i Sovjetunionen — alla dessa faktorer gjorde att den senare delen
av 1921 blev en bekymmersam period nér det gallde Sovjetrysslands relationer till utlandet.
Resultaten av den nya utrikespolitiken liksom resultaten av NEP i hemlandet visade sig inte

Y Ibid., I11, 1, s. 114-118.

' Se vol. 2, s. 319-320.

9 Foreign Relations of the United States, 1921, 11 (1936), s. 821.

2 Enligt L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 316-317, "bestod hela ARA:s personal av man fran
Forenta staternas armé och bolsjevikerna misstankte dem, speciellt eftersom hjélporganisationens infédda med-
hjalpare vanligen rekryterades fran befolkningselement som inte var helt positivt instéllda till den roda regimen”.
Motivet for att skaffa sig kommersiella upplysningar doldes knappast: ~fullstandiga informationer kan fas pa
detta satt utan risk for komplikationer genom nagot ingripande fran regeringens sida”, skrev Hughes den 2
september 1921 (National Archives of the United States: Record Group 59: 861.48/1601). Det ar emellertid
tveksamt om nagon annan sorts informationer allvarligt eftersoktes vid denna tid.

21 Om Kamenevs uppskattning av den amerikanska hjalpen se vol. 2, s. 320. Tjitjerins &sikter om den finns i
Materialy Genuezkoj Konferencii (1922), s. 20.

%2 Se nedan s. 442.

% Sezdy Sovetov RSFSR y Postanovlenijach (1939), s. 204-206; en delegat vid kongressen upprepade en
jamforelse, som sades ha gjorts av en brittisk parlamentsledamot, mellan de summor som de allierade
regeringarna givit som hjalp och det belopp som givits som stdd till Denikin och Koltjak (Devjatyj Vserossijskij
Sezd Sovetov (1922), s. 35).
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forran aret darpa. Under en lang tid tycktes det engelsk—sovijetiska handelsfordraget ha gjort
mycket for att mildra den friktion som fanns mellan de tva landerna. En permanent brittisk
handelsavdelning, inrattades i enlighet med fordraget i Moskva den 31 juli 1921. Den inveck-
lades emellertid snart i en rad politiska kontroverser. Om meningarna var delade i Moskva om
den relativa betydelsen av harmoni mellan regeringar och propaganda for vérldsrevolutionen,
var den brittiska politiken mot Sovjetryssland pa samma sétt ett stridsapple for olika fraktio-
ner. Det engelsk—sovjetiska fordraget hade inneburit en seger for premiérministern och
handelsdepartementet. Det brev, som samtidigt skickades till Krasin angaende Sovijets verk-
samhet i Afghanistan bar alla tecken pa att vara en gemensam produkt fran utrikesministeriet,
krigsdepartementet och departementet for indiska fragor.?* Situationen i Storbritannien
tycktes under nagon tid foga forandrad av fordraget. Lloyd George hade sitt speciella satt att
skota relationerna med Sovijetryssland da han fick tid for detta, men da han var upptagen pa
annat hall fortsatte de dagliga engelsk—sovijetiska forbindelserna att bestammas av dessa tre
inflytelserika departement. Speciellt sd lange som Curzon skotte utrikesdepartementet drevs
dessa forbindelser i en anda av djup misstro mot Sovjets agerande och avsikter. Den forsta
storre diplomatiska striden intraffade mindre an sex veckor efter det att den brittiska
delegationen hade kommit till Moskva och i ett 6gonblick da Sovjets framtid forefoll som
morkast. Den 7 september skickade Curzon ett langt memorandum till sovjetregeringen med
protester mot ett antal uttalanden som gjorts och atgarder som vidtagits av sovjetregeringen
och Komintern, vilka anséags strida mot fordraget och mot 16ften om att man skulle avsta fran
propaganda mot “det brittiska imperiets institutioner”. Anklagelsen att de anti-brittiska at-
garderna i Asien inte hade installts var med sakerhet riktig — sadan aktivitet pastods ha fore-
kommit i Indien, Persien, Turkiet och Afghanistan. Noten visade sig emellertid ha varit en
nagot vardslos sammanstallning av rapporter fran hemliga agenter, som inte héll infor en kri-
tisk granskning och som latt kunde vederlaggas i detalj.”> Den 27 september svarade sovjet-
regeringen i en skicklig och insinuant not undertecknad av Litvinov. Ett svar fran den brittiska
regeringen den 12 november avslutade notvéxlingen fér en tid.”® Notvéxlingen forklarar
installningen till fordraget och stamningarna som radde i de bada lagren. Sovjetmyndig-
heterna, som fran bdrjan av revolutionen hade varit villiga att avsta fran fientlig propaganda
mot andra stater, forklarade att detta atagande var av rent formell art. Det gallde endast ren
regeringspolitik och berérde inte agentverksamheten. Salunda ansag sovjetmyndigheterna sig
ha rétt att trots valkénda fakta forneka att det fanns en propagandaskola i Tasjkent for indiska
revolutiondrer eller att Jemal hade fatt stéd av sovjetregeringen for sitt uppdrag i Kabul. Allt
fornekande av ansvaret for Kominterns och dess agenters aktivitet vilade alltsa endast pa en
formell distinktion. Den sovjetiska regeringen skulle statt pa fastare mark om den hade pape-
kat att engelsmannens agenter inte var battre &n ryssarnas da det gallde att lata agenter bryta
mot fordraget. | sjalva verket fortsatte bada sidor oavsett fordraget att betrakta sina egna
agenters aktivitet som en legitim hdmnd eller ett legitimt sjalvférsvar och den andra partens
som opakallad aggression. Den viktiga skillnaden mellan dem var, att medan de brittiska

* Se ovan s. 170.

% Noten uppgav att den citerade rapporten som lamnats till Kominterns centralkommitté” och som utarbetats av
Stalin, ”ordféranden i Tredje internationalens éstra avdelning”, och av Eliava och Nuerteva. Den sistndmnde
beskrevs som ’propagandachef inom Tredje internationalen”. | Sovjets svar den 27 november férklarades att
ingen av dessa personer ndgonsin hade haft ndgra arbetsuppgifter i Komintern; i det brittiska svaret den 12
november pa denna not genmalde man att det har aldrig sagts att ndgon av dessa personer tillnérde Tredje
internationalen, &ven om detta inte &r det vésentliga™. Den brittiska noten av den 7 september 1921 citerade ett
tal av Lenin fran den 8 juni. Nar det papekades att Lenin inte hade hallit nagot tal denna dag &ndrades dagen i
den brittiska noten av den 12 november till den 5 juli; det officiella protokollet 6ver Lenins tal vid Kominterns
tredje kongress denna dag innehaller emellertid inget avsnitt som liknar det som citerades i den brittiska noten.
% De tre noterna publicerades i A Selection of Papers dealing with the Relations between His Majesty's
Government and the Soviet Government, Cmd 2895 (1927), s. 14-30.
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departementen, som i huvudsak var ansvariga for forbindelserna mellan Sovjet och Stor-
britannien, vid denna tid gérna skulle ha sett att férdraget upphavdes, ville endast mot-
svarande sovjetiska myndigheter se hur langt de kunde ga utan att orsaka en brytning.

Det fanns inte heller nagra tecken pa forbattrade relationer mellan Sovjetryssland och de
nérmaste grannarna i vast. Undertecknandet av ett alliansfordrag mellan Rumanien och Polen
varen 1921, vilket i hog grad uppmuntrats av Frankrike, var avsett att komplettera den anti-
sovjetiska triangeln (Frankrike—L.illa ententen—Polen), och bekraftade Sovjets misstankar
att Rumanien liksom Polen hade blivit en bricka i Frankrikes diplomatiska och militara spel.
Den 13 september 1921 utfardade Narkomindel en kommuniké, i vilken en pastadd not till de
polska och rumanska regeringarna citerades, dar den franska regeringen hade foreslagit ett
samtidigt ultimatum fran alla tre landerna till sovjetregeringen. Detta ultimatum skulle, om
det icke accepterades foljas av en gemensam krigsforklaring. Frankrike erbjéd Polen och
Rumanien ansenlig militar hjalp om detta skulle bli fallet.”” Motsattningar mellan Sovjet-
unionen och Ruménien hade varit vanliga alltsedan Ruménien annekterade Bessarabien 1918.
| oktober 1920 sl6t de allierade regeringarna ett fordrag i vilket Ruméniens suveranitet Gver
Bessarabien erkandes. Fordraget tradde inte i kraft p. g. a. en oforklarlig forsummelse av
Japan att ratificera det; detta paverkade emellertid inte situationen. Vid denna tid tycks
Fruntze och Vorosjilov, stimulerade av sin latta seger 6ver Wrangel, ha foreslagit att Bess-
arabien skulle atererdvras. Detta avstyrdes emellertid av Lenin pa inradan av Rakovskij. Efter
den nya vandningen i mars 1921 sdgs Trotskij stodd av Litvinov ha framfort ett motsatt
forslag — att sudda ut den besvarliga fragan genom att erkdnna Ruméniens annektering av
Bessarabien. Tjitjerin och Rakovskij motsatte sig ett sadant forsok att dstadkomma avspan-
ning och forslaget nedréstades.?® Under sommaren och hésten 1921 kom en mangd gemen-
samma protester till den rumanska regeringen, vilka 8 RSFSR:s och Ukrainska SSR:s vagnar
var undertecknade av Tjitjerin och Rakovskij, mot pastadda intermezzon vid gransen, mot den
uppmuntran som gavs de “vita gardena” och Petijura-banden och mot Ruméniens végran att
utlamna anarkisten Machno, som med aterstoden av sina styrkor sedan nagon tid fatt en
fristad i Rumanien. I en gemensam not den 11 november 1921 togs hela den bessarabiska
fragan upp igen och Sovjetregeringen végrade aterigen att erkdnna Bessarabien som rumanskt
territorium.? Rumanien var fortfarande den enda av gransstaterna som envist vagrade “att”
uppratta nagra diplomatiska och kommersiella forbindelser med sovjetregeringen. De polsk—
sovjetiska relationerna var emellertid fastian de fordes under sedvanliga diplomatiska former i
realiteten inte béattre. Fredsfordraget med Polen som undertecknades i Riga den 18 mars 1921
hade gynnat Polen och lamnade en standig spanning och misstro efter sig. Mellan april och
september pagick en lang och bitter notvéxling om Sovijets krav pa att den polska regeringen
skulle upphora att tolerera och uppmuntra “vita” organisationer pa polskt territorium, speciellt
den socialrevolutiondre Savinkovs och den tidigare ukrainske diktatorn Petljuras verksamhet,
och om de polska kraven pa att de polska krigsfangar och civila som fortfarande fanns i
Sovjetunionen skulle sandas hem.*® Forst i augusti 1921 upprattades diplomatiska relationer
da Karachan kom som sovjetiskt sandebud till Warszawa och Filippovitj som polsk chargé
d'affaires till Moskva.™

T. 0. m. i Baltikum dar sovjetregeringen hade fatt sitt forsta diplomatiska genombrott 1921

%" La Russie des Soviets et la Pologne (Moskva, 1921), s. 48-50; ndgra dagar senare héll Trotskij ett anférande i
Moskvasovjeten med samma tema (Izvestija, 22 september 1921).
%8 B3da dessa forslag namndes av Rakovskij vid ett samtal med Louis Fischer 1928 och finns atergivna i L.
Fischer, The Soviets in World Affairs (2:a uppl., 1951), I, XIV—XV: de &r inte otroliga men saknar dokumentar
grund.
# Dessa noter finns i L'Ukraine Soviétiste (Berlin, 1922), s. 78-106.
22 La Russie des Soviets et la Pologne (Moskva, 1921), innehaller ett urval av dessa dokument.

Ibid., s. 7.
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genom fordragen med Estland och Lettland, tycktes stdmningarna under senare delen av 1921
ha blivit moskvafientliga. Sa tidigt som i oktober 1919 hade sovjetregeringen ater havdat det
traditionella ryska intresset fér Alands dde och protesterade mot alla forsék att avgora denna
fraga utan dess deltagande. Protesten upprepades pa nytt nar “en maktgruppering som kallade
sig Nationernas Forbund” tog upp fragan om Aland pa dagordningen i juni 1920. Féljande ar
protesterade sovjetregeringen pa nytt i en separat not till Finland och Sverige.®? Dessa
protester ignorerades. Den 20 oktober 1921 undertecknades utan den minsta kontakt med
sovjetregeringen en konvention i Geneve mellan de framsta allierade staterna och Finland och
Sverige, dar Finland tillerk&ndes suveranitet dver gruppen, som inte fick befastas. Den 13
november 1921 forklarade Sovijet i en not till de ber6rda regeringarna att man ansag att denna
konvention saknade existensberattigande och protesterade an en gang mot krankningen av
Rysslands “verkliga och sjalvklara rattigheter”.®® Forbrytelsen gallde uppenbarligen inte bara
fordragets innehall utan ocksa vastmakternas fortsatta avsikt att trots handelserna i mars 1921
isolera Sovjetunionen. Samma manad hade ett langvarigt meningsutbyte med Finland om de
karelska arbetarnas kommun, som hade en stéllning som en autonom republik inom RSFSR,
drivits till sin spets. Under ndgra manader hade gransintermezzon varit en kélla till klagomal
fran bada sidor. Hosten 1921 intraffade allvarliga oroligheter i det sovjetiska Karelen. Enligt
Moskva hade ”’banditférband under finska officerare”, som organiserats i Finland, trangt in i
omradet; enligt Helsingfors hade en folklig resning mot Sovjets misskotsel slagits ned med
stor grymhet. Den 27 november 1921 vadjade Finland till Nationernas Férbund och féreslog
det att sénda en kommission som skulle undersoka férhallandena pa platsen. Denna vadjan
fordomdes av Tjitjerin som “ett forsok att dra in utomstaende makter i RSFSR:s inre ange-
lagenheter och ett forsok att avgdra fragor som beror det rysk—finska fordraget genom
intervention fran en tredje makt”. Resultatet av detta fordrag skulle skapa nya misshalligheter
mellan Sovjetryssland och Finland.** | december 1921 konfererade Finlands, Polens, Lett-
lands och Estlands utrikesministrar i Helsingfors och besl6t att férhandla om en émsesidig
bistandspakt. Polen var den drivande kraften i alliansen. Bakom Polens initiativ sags klart
Frankrike, som da stod pa hojden av sin militara makt och prestige efter kriget. Man gjorde
inte mycket for att dolja att Sovjetryssland var den potentielle fiende mot vilken man skulle fa
skydd genom ett gemensamt agerande.®

Den pessimistiska stamning som radde i Moskva p. g. a. det diplomatiska laget under senare
delen av 1921 illustreras bra i en av Stalins vid denna tid séllsynta politiska utblickar. |
Pravda i december 1921 anmaérkte han att ”perioden av dppet krig har ersatts av en period av
‘fredlig' kamp”. Hans iakttagelser boérjade med en marklig diagnos:

Borta &r den terror” eller fasa” for den proletara revolutionen som grep varldens bourgeoisie t.
ex. under de dagar da Roda armén ryckte fram mot Warszawa. Och med denna har ocksa den
granslosa entusiasm med vilken Europas arbetare brukade mottaga néastan alla nyheter om Sovje-
tryssland forsvunnit.

En period av nykter berakning av styrkeférhallandena har inletts, en period av minutidsa for-
beredelser och av kraftsamling for framtida bataljer.

%2 Kljutjnikov i Sabanin, Mezdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 29-30, 108.

% bid., s. 146-147.

¥ Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 148-154; tvistens férlopp kan féljas i
protokollen fran Nationernas Forbund och i de officiella dokumentsamlingar som bada parter publicerat; Livre
Rouge: Documents et Correspondance Diplomatique Russo-Finlandaise concernant la Carélie Orientale
(Moskva, 1922) och La Question de la Carélie Orientale, 3 volymer (Helsingfors, 1922-1924).

% pakten undertecknades i Warzsawa den 17 mars 1922 (League of Nations: Treaty Series, XI (1922), s. 168-
171), men kom aldrig att tréda i kraft p. g. a. att Finland inte undertecknade den; L. Fischer, The Soviets in World
Affairs (1930), 11, s. 517, citerar en polsk dokumentsamling som publicerades 1924, vilken s&gs klargdra paktens
anti-sovjetiska syfte.



207

En misstanksamhet da det gallde utlandets avsikter intog en framtradande plats i Stalins
uppskattning. Handels- och andra fordrag var bra pa sitt sétt.

Men [fortsatte han] vi bor inte gldmma att kommersiella och alla andra delegationer och sallskap
som nu 6versvammar Ryssland for att handla med eller hjalpa landet samtidigt &r varldsbourgeoi-
siens bésta spioner och att den nu genom dessa omstandigheter lar k&nna Sovjetrysslands svaga och
starka sidor battre an den nagonsin tidigare kunnat gora — ett férhallande som ar forknippat med
allvarliga faror i handelse av nya interventioner.

Turkiet, Persien, Afghanistan och Fjarran Ostern dversvammades “av imperialismens agenter
med guld och andra 'lockbeten’ for att runt Sovjetryssland bygga en ekonomisk (och inte bara
ekonomisk) ringmur”. | detta arbete deltog ocksa Polen, Rumanien och Finland, som bevap-
nade sig ~’pa ententens bekostnad”, och darfor mot Rysslands territorium kastat (i spioneri-
syfte?) sina Savinkovers och Petljurers vita forband”. Alla dessa foreteelser var “enskilda
lankar i det allméanna arbetet pd att forbereda en ny offensiv mot Ryssland”.* Artikeln som
bar tecken pa Stalins langvariga antipati mot Tjitjerin var betydelsefull inte darfor att Stalin
vid denna tid var intresserad av utformandet av Sovjets utrikespolitik, utan darfor att den
vadjade till de fordomar och den modldshet som vid denna tid var vanlig i partikretsar da det
gallde den politik som gick ut pa ett narmande till den kapitalistiska varlden i vést, som hade
inletts i mars 1921 och for vilken Tjitjerin och Krasin, med stdd av Lenin, var de framsta
foresprakarna.

Nér Lenin en vecka senare vande sig till nionde altryska sovjetkongressen och talade om
VTSIK:s och Sovnarkoms arbete under det gangna aret &gnade han ocksa uppmarksamhet at
’representanterna for de militaristiska partierna och aggressiva klickarna i Finland, Polen och
Ruménien” och sade att Sovjets politik med ~koncessioner och offer” for fredens skull inte
var obegransad.®” Lenin var emellertid mer intresserad av att uppehélla sig vid de forflutna nio
manadernas positiva resultat. Efter att ha papekat existensen av “ett visst jamviktstillstand” i
det internationella laget fortsatte han med att mala upp en bild, som var full av tillforsikt infor
framtiden.

Ar nagot sddant dverhuvudtaget tankbart [frégade han] som att en socialistisk republik kan existera
i en kapitalistisk omgivning? Detta forefoll omojligt bade i politisk och militar mening. Att det ar
mojligt i politiskt och militart avseende har bevisats; det ar redan ett faktum.

Det gangna aret hade visat att det ocksa var mojligt i ekonomiskt avseende: den kapitalistiska
varlden behovde Sovjetryssland lika mycket som Sovjetryssland behdvde den kapitalistiska
varlden. Lenin namnde siffror for att visa att Sovjets import 1921 var tre ganger storre an de
tre tidigare arens import tillsammans och att exporten under 1921 (fastan den &nnu bara var 25
% av importen) mer an fyra ganger sa stor som de tre foregaende arens sammanlagda export.
Siffrorna var ynkligt sma men de var ett tecken pa en forbattring. Bland speciellt dyrbara
importvaror var tretton lokomotiv frén Sverige och trettiosju fran Tyskland.®

Arbetsloshetskrisen i Vésteuropa gjorde att efterfragan pa exportmarknader blev sérskilt akut.
Krasin och de andra sovjetiska forhandlarna var snabba att utnyttja dessa omstandigheter som
var speciellt fordelaktiga for ett land som Sovjetunionen som var villigt att importera néstan
allting och som knappast hade nagonting att exportera. Storbritanniens de fakto-erkannande

% Stalin, Sotjinenija, V, s. 117-120.

%7 Lenin, Sotjinenija, XXVII, s. 117-118; fére kongressen telefonerade Lenin till politbyrdn och féreslog att
kongressen skulle protestera mot Polens, Finlands och Ruméniens “aventyrspolitik™ och tillade: “om Japan &r det
bast att halla tyst av ett flertal skal”. (Leninskij Sbornik, XXXV (1945), s. 304); kongressen foljde Lenins
uppmaning (Sezdy Sovetov RSFSR v Postanovlenijach (1939), s. 239-243).

% Ibid., XX VII, s. 119-122; den officiella statistiken visade att importen i forkrigsrubler steg fran 125,7 miljoner
1920 till 922,9 miljoner 1921 och exporten fran 6,1 miljoner till 88,5 miljoner.
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av Sovjetregeringen hade i de brittiska domstolarnas 6gon stadféast Sovjets nationaliserings-
lagar. De sovjetiska myndigheterna behovde saledes inte frukta atgarder fran de tidigare
agarna till de varor som exporterades till Storbritannien eller dgarna till det guld som
anvandes for att betala importen. Det brittiska exemplet accepterades som avgérande av de
flesta andra lander som handlade med Sovjet. Privata handelsorganisationer forsokte ibland
fortsétta bojkotten av sovjetiska varor. Efter 1921 forekom inte nagra direkta regeringsingri-
panden i handeln med Sovjet. Handelstransaktionerna var emellertid svara att genomféra
sarskilt eftersom képmannen i de kapitalistiska landerna fortfarande hyste samma aversioner
mot att handla med ett statligt monopol som tidigare. Exemplet med Arcos, som var ett
sovjetagt handelskompani, som 16d under brittiskt lag, foljdes pa andra hall i synnerhet av
Amtorg, den motsvarande organisationen i New York.* Under 1920 inleddes det fruktbara
experimentet med blandade kompanier. Dessa bildades gemensamt av en utlandsk kapitalist-
grupp och en avdelning fran den sovjetiska staten och hade den dubbla foérdelen av att dels
dolja regeringskaraktaren hos kompaniet och dels sékra en utlandsk kapitalinvestering i ett
foretag som delvis arbetade i Sovjetryssland.*’ Vid den elfte partikongressen 1922 rapporte-
rade Lenin att det fanns sjutton blandade kompanier ’med ett kapital pa flera miljoner” — nio
16d under Vnesjtorg, sex under en nybildad kommitté, som leddes av Sokolnikov och som var
knuten till STO (Arbets- och férsvarsradet) och tva under Severoles (en timmertrust). Atta
manader senare forsvarade Lenin vid Korninterns fjarde kongress kategoriskt systemet med
blandade kompanier av tva orsaker. Vi lar oss pa detta sétt att driva handel” sade han. Vidare
var det alltid majligt att upplosa kompaniet om det utvecklades i fel riktning.**

Vilka matt och steg som &n vidtogs for att dstadkomma normala handelsférbindelser mellan
Sovjetryssland och den kapitalistiska vérlden kvarstod trots allt huvudproblemet. Sovjetryss-
land hade som import6r en nastan obegrénsad hunger efter maskiner och utrustning samt t. o.
m. (som en tillfallig foljd av missvéxten 1921) livsmedel; Sovjetryssland hade som exportor
inte mycket att erbjuda i omedelbart utbyte forutom timmer, hudar och begrénsade kvantiteter
lin. Landets potentiella resurser kunde inte utnyttjas. Om hjalp i form av utlandskt kapital och
utlandsk teknik, som hade spelat en stor roll vid industrialiseringen av Ryssland fore revolu-
tionen, an en gang kunde fas, kunde dessa outnyttjade resurser exploateras pa ett sadant sétt
att landet bade direkt och indirekt kunde utvecklas — direkt genom att en industriell expan-
sion uppmuntrades och indirekt genom att ravaror kunde exporteras i utbyte for utlandska
varor. Denna uppfattning hade legat bakom Sovijets syn pa utrikeshandeln sedan borjan pa
1918 och hade givit upphov till idén om utlandska koncessioner. Andamalet med dessa
koncessioner var enligt dekretet fran den 23 november 1920 att underlatta exploateringen av
outnyttjade naturtillgangar for att géra dem tillgangliga for industrin och for export. Da Lenin
forklarade koncessionspolitiken vid den tionde partikongressen i mars 1921, motiverade han
den med att ’vi kan inte av egen kraft bygga upp var forstérda ekonomi utan utrustning och
teknisk hjalp fran utlandet” eller enbart med importerad utrustning. For att erhalla den nod-
vandiga hjélpen var Lenin beredd att I&mna stora koncessioner — t. ex., “en fjardedel av
Baku, en fjardedel av Grozni, en fjardedel av vara basta skogar” — “till de méaktigaste
imperialistiska syndikaten”; senare uppgav han trd och jarnmalm som typiska koncessions-
objekt.*? Detta var i sjalva verket den enda koncessionstyp som passade in i krigskommunis-
mens schema, dar de viktigaste industriella anldggningarna &gdes och skdttes av statliga

% Se ovan's. 315.

“® De tidigast bildade kompanierna var de tysk-sovjetiska (se nedan s. 404-406).

* Lenin, Sotjinenija, XXVII, s. 240 (se ocks& s. 531, n. 100)

*2 Lenin, Sotjinenija, XX VI, s. 213-255. En lang diskussion 4gde vid denna tid rum om 6nskvardheten av att
Oppna oljefélten i Grozni och Baku for koncessioner, vilket i princip hade godkénts av Sovnarkom den 1 februari
1921 (Leninskij Sbornik, XX (1932), s. 126-159); samtidigt foreslog Lenin att "Donb&ckenet Krivoj Rog)”
d. v. s. de viktigaste kol- och jarntillgangarna skulle goras tillgangliga for koncessioner (ibid., XX, s. 151).
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organ. Inférandet av NEP visade sig stimulera och bredda hela installningen, dels darfor att
jamforelsevis fria och otvungna kontakter nu kunde knytas med den kapitalistiska varlden och
dels darfor att erkédnnandet av det privata kapitalets roll i sjalva Sovjetryssland avlagsnade
manga av de hinder, bade praktiska och psykologiska, som hade statt i vagen for utlandskt
kapital-inflode under krigskommunismens tid. Om industriella foretag skulle arrenderas ut till
foretagare som skulle driva dem enligt den kapitalistiska vinstprincipen, kunde det inte finnas
nagot principiellt motstand mot att liknande arrenden gavs till lampliga utlandska kapitalister,
som salunda kunde spela rollen av konsumtionsvaruproducenter, vars produkter kunde bytas
mot bondernas. | april 1921 trodde Lenin att det var ofarligt att lata koncessionsinnehavarna
fa nagra enstaka fabriker”. Han forklarade vid Kominterns tredje kongress tva manader senare
att det dubbla syftet med koncessionspolitiken var “att paskynda ateruppbygganden av var
tunga industri och att pd allvar forbattra arbetarnas och béndernas stallning”.*

Inte desto mindre blev NEP da det géllde utlandska koncessioner under det forsta aret snarare
nagot som kom att stanna pa papperet dn nagonting forverkligat. Den ursprungliga idén kom
att utvecklas och breddas i manga avseenden. Den forsta koncessionen gavs av Fjarran
Osternrepubliken den 14 maj 1921 till det amerikanska Sinclair Exploration Company och
gallde oljeutvinning pé norra Sachalin.** Eftersom hela 6n var ockuperad av Japan var det
snarare en politisk gest an ett ekonomiskt erbjudande. Ungefar vid denna tid sades det i
Moskva att forhandlingar pagick med ett engelsk—kanadensiskt bolag om en skogskon-
cession, med tyska bolag om gruvkoncessioner och med ett svenskt bolag om uppférandet av
en turbinfabrik.* Ett experiment av annorlunda slag utfordes d& en koncession for ett gruv-
omrade i Kuznetsk-backenet i vastra Sibirien gavs till en grupp amerikanska ingenjorer och
arbetare som inte hade kommit till Sovjetryssland for att investera amerikanskt kapital utan
som entusiaster, som var ivriga att deltaga i uppbyggandet av arbetarstaten. Koncessionen
undertecknades av Rutgers, den hollandske kommunistiske ingenjéren som hade bevistat
Kominterns forsta kongress och amerikanen Bill Haywood fran IWW, den 26 november
1921.% Den uppfinningsrike Krasin startade fr&n London tvé& hogst lovande projekt. I bérjan
av juni 1921 kom han i kontakt med Leslie Urquhart, en gruvingenjor, som hade tillbringat
manga ar i Ryssland och som nu var ordférande i Russo-Asiatic Consolidated, ett féretag som
hade &gt och exploaterat ett stort gruvomrade i Ural-bergen och som bland annat svarat for 60
procent av Rysslands totala produktion av bly. Krasin forklarade den sovjetiska koncessions-
politiken for Urquhart. De inledande diskussionerna ledde sa langt som till att Urquhart i
augusti 1921 gjorde ett bestk i Moskva for att diskutera villkoren.*’ Detta projekt innebar
nagot nytt dd kompensationer for nationalisering fordes pa tal. Koncessionen erbjods den tidi-
gare dagaren enligt de krav som rests i samband med exproprieringen. Ett avtal gjordes upp i
tjugosju punkter och projektets framtidsutsikter férefoll ljusa. |1 oktober brot emellertid

* Ibid., XXV, s. 308, 433.

* L. Fischer, Oil Imperialism (u.8. [19271]), s. 181; The Soviets in World Affairs (1930), |, s. 302-303; de
sovjetiska myndigheterna tycks ha trott, som i fallet VVanderlip, att koncessionen skulle leda till att
sovjetregeringen erkdndes av Forenta staterna. Tre ar senare da norra Sachalin hade Gvergétt i sovjetisk 4go tog
sovjetregeringen tillfallet i akt och upphévde koncessionen som emellertid inte utnyttjats (L. Fischer, Qil
Imperialism (u.a. 1927), s. 249).

* Trudy IV Vserossijskogo Sezda Sovetov Narodnogo Chozjajstva (1921), s. 111-112.

*® Leninskij Sbornik, XXI11 (1933), s. 37-46; Istorik Marksist, nr 2-3, 1935, s. 94-98; Devjatyj Vserossijskij Sezd
Sovetov (1922), s. 87, dar antalet av dem som deltog sags ha uppgatt till 5 000; enligt Russian Information and
Review, 15 augusti 1922, s. 516-517, tillfoll hela produktionen fran den “sjalvstandiga industriella kolonin”
Sovjetunionen. D& industriproduktionen dversteg en viss niva tillféll emellertid alla jordbruksprodukter
tillsammans med 50% av industriproduktionen kolonin. En fullstdndig redogorelse for detta experiment, som
pagick pa ett planlost satt under atskilliga ar, aterstar att skriva.

*" Russische Korrespondenz, I1, 1l (1921), nr 7-9, s. 714-715; L. Krasin, Leonid Krasin: His Life and Work (u.a.
[1929]), s. 184-186.
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Urquhart, som konsulterat sin styrelse, 6verenskommelsen. Att forhandlingarna brét samman
berodde — fastan avbrottet inte av ndgondera sidan betraktades som slutgiltigt — pa Sovjets
vagran att ge kompensation eller bevilja ett arrende for en sa lang period som 99 ar och pa
Sovjets krav att de anstallda arbetarna skulle behandlas enligt Sovjets arbetslagstiftning och i
synnerhet pa kravet att endast fackforeningsanslutna arbetare skulle f& anstallas.*® Ungefar vid
denna tid ndrmade sig en representant for Royal Dutch-Shell, 6verste Boyle, Krasin. Boyle
hade det engelska utrikesministeriets stod da det gallde att soka koncessioner i de omraden i
Sydryssland och Kaukasus, dar foretaget tidigare hade utvunnit olja.*® Boyle reste ocksa till
Moskva. Dessa férhandlingar tycks ha borjat bra och slutfordes foljande ar. Foretaget gick
emellertid endast med pa att uppta koncessioner pa villkoret att andra oljeintressenter tillats
medverka. Isen forefoll dock att ha brutits.

Under tiden togs ytterligare ett initiativ av Sovjet. Frdgan om ansvaret for de tidigare ryska
regeringarnas finansiella ataganden var fortfarande det stora psykologiska hindret for ett
handelsutbyte med den kapitalistiska varlden. Den 2 oktober 1921 utfardade Tjitjerin
ytterligare en not till vastmakterna. Efter att ha forklarat att inget folk &r tvunget att betala
kostnaderna for de bojor som de burit i arhundraden”, menade inte desto mindre sovjet-
regeringen att den kunde ténka sig att dppna “en mojlighet for privat initiativ och kapital att
samarbeta med arbetarnas och bondernas stat for att exploatera Rysslands naturtillgangar”; att
den for att méta utlandska makters 6nskemal och i synnerhet for att tillfredsstalla sma-
investerare, var villig att ta pa sig ansvaret for de 1an som givits det tsaristiska Ryssland fore
1914; att den ansag denna eftergift vara beroende av om de utlandska staternas fientliga
handlingar upphdrde och om de var villiga att erkdnna sovjetregeringen. Sovjetregeringen
foreslog vidare att en internationell konferens skulle sammankallas for att diskutera dessa
fragor och utarbeta ett slutgiltigt fredsfordrag mellan Sovjetryssland och frammande
makter”.® Idén om en ny vérldskonferens vid vilken alla folk och stater skall vara
representerade” togs upp i den sovjetiska pressen.®* Krasin arbetade hart for att 6vertala den
icke ovillige Lloyd George och hans narmaste radgivare.*

Detta initiativ sammanfoll néstan av en tillfallighet med ett helt annorlunda projekt som sam-
tidigt lades fram fran ett annat hall. Krasins verksamhet i London och den brittiska reaktionen
pa den hade gjort ett visst intryck i andra lander, speciellt pa Frankrike och Forenta staterna,
som fruktade att Storbritannien i smyg skulle beréva dem en lukrativ marknad. Salunda
stimulerade nu rivaliteten mellan de kapitalistiska landerna, vilken hade varit orsaken till
blockadens upphévande i januari 1920, till anstrangningar for att upprétta forbindelser med
Sovjetunionen. Efter 1921 var fragan inte langre huruvida de kapitalistiska landerna kunde
eller skulle gora affarer med Sovjetryssland utan vilken form denna verksamhet skulle ha.
Forenta staterna var det enda land, dar viljan att handla med Sovjetryssland fortfarande
hammades av en negativ officiell halining.>® Frankrike var i en mer sarbar stallning. D& landet

*8 . B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 389-390; ett brev fran Urquhart till Krasin redovisar hans
motivering till att inte acceptera Sovjets forslag (som inte tycks ha publicerats) Urquharts brev finns i The
Russian Economist, 11 (1921), nr 5, s. 1691-1698. Om den sovjetiska opinionens kanslighet da det gallde vill-
koren for utlandska koncessionsinnehavare att anstélla sovjetiska arbetare se ovan s. 313 n. 38.

*° Brevet fran utrikesministeriet till Krasin finns i L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 324-325.
% Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 140142. Lenins till4gg till det ursprungliga
utkastet till denna not finns i Leninskij Shornik, XXXV (1945), s. 284; den behandlades tydligen som en officiell
handling av storsta vikt. En engelsk dversattning publicerades av den brittiska regeringen i Anglo-Russian
Negotiations, Cmd 1546 (1921), tillsammans med ett svar dér utrikesministeriet bad om en mer exakt definition
av lanen och av de andra skyldigheter som omnamndes i den.

>! Sarskilt kan en artikel av Radek i Pravda den 30 november 1921 ndmnas.

52|, Krasin, Leonid Krasin: His Life and Work (u.&. [1929]), s. 171.

%% D& en medlem av Krasins delegation i november 1921 féreslog att man skulle ta kontakt med den amerikanske
konsuln i London fick denne konsul instruktioner om att ta emot den ryske delegaten bara for att bekréfta det ut-
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val kande sin svaghet i handelse av att stormakterna inledde en klappjakt pa den ryska
marknaden sokte Frankrike driva igenom en dverenskommelse om ett gemensamt agerande.
Loucheur, den fyndige finansministern, hade framgangsrikt uppmuntrat avtal mellan franska
och tyska industriman som syftade till att Frankrike skulle kunna inkassera sina eftertraktade
krigsskadestand genom andelar i den véxande tyska industriproduktionen. Avtalen i Wies-
baden i oktober 1921 hade varit ett forsta steg pa denna vag. Nu hade Loucheur en &nnu mer
ambitios plan. | december 1921 sammantradde ett antal industriherrar och finansmén fran
allierade lander (dock inte fran Forenta staterna) i Paris, vilka foreslog att en internationell
korporation” for Europas ateruppbyggnad skulle bildas. Det ansags som en naturlig sak att
stora investeringar i Sovjetryssland skulle vara en av huvuduppgifterna for denna korporation,
eftersom exploateringen av ryska naturtillgangar nu ansags vara ett villkor fér Europas
aterhamtning. Den tyska industrin skulle genom att deltaga i utvecklingen av Ryssland gora
det mojligt for Tyskland att betala krigsskadestand till vast. Narvaron av Worthington-Evans,
statssekreterare i krigsministeriet, i den brittiska delegationen var, fastan den i och for sig
kunde forklaras av hans stora affarsvana och hans forbindelser, ett klart tecken pa ett officiellt
stod. Rathenau, den tyske ateruppbyggnadsministern, som av Lloyd George personligen hade
invigts;_) J planerna, var ocksa narvarande vid dessa diskussioner, &ven om han inte ppet deltog
i dem.

Detta var bakgrunden till den berémda Genuakonferensen. A ena sidan var den en produkt av
ett sovjetiskt forslag om en allmén konferens for att faststalla relationerna mellan Sovjet-
ryssland och den kapitalistiska varlden och & andra sidan ett allierat projekt for det internatio-
nella utvecklandet av Ryssland som biprodukt av en betalningsplan for krigsskadestanden.
Det behovdes bara Lloyd Georges uppfinningsrikedom for att koppla ihop dessa tva projekt.
P& hans forslag beslot Hogsta radet vid sin session i Cannes den 6 januari 1922 att samman-
kalla ’en ekonomisk och finansiell konferens”, till vilken alla europeiska lander, &ven Sovjet-
ryssland och fore detta fiendelander, skulle inbjudas. ”En gemensam anstrangning av de
starkare staterna”, hette det i resolutionen, “ar nédvéndig for att bota det europeiska systemets
forlamning”. Vissa principer faststalldes emellertid. A ena sidan kan nationer inte havda
nagon rétt att for varandra diktera de principer efter vilka de utformar sina dganderattsfor-
hallanden, inre ekonomi och statsskick”, fastslogs det; mojligheten av fredlig samexistens
mellan socialistiska och kapitalistiska lander erkandes. A andra sidan méste regeringarna
erkanna alla statsskulder och skyldigheter samt kompensera utlandsk konfiskerad egendom.*

talande som den amerikanska regeringen hade gjort i mars (se ovan s. 374); en begéran av Krasin om att fa
besdka Forenta staterna ignorerades (Foreign Relations of the United States, 1921, 111 (1936), s. 784-785, 788-
789). Det klaraste uttrycket for den amerikanska installningen fran denna tid finns i ett opublicerat brev fran den
6 december 1921 fran Hoover till Hughes, dar Hoover avvisar ett forslag fran utrikesdepartementet om att
uppmuntra tyska foretag att transportera amerikanska varor till Ryssland. Hoover trodde att ”amerikaner &r
oandligt mer populéra i Ryssland och att var regering ar djupare respekterad av t. 0. m. bolsjevikerna an av
nagon annan”, och att ~hjalpatgarderna kommer att skapa en situation som i kombination med andra faktorer
kommer att forma amerikanerna att &taga sig ledningen i ateruppbyggandet av Ryssland nér det ratta 6gonblicket
ar inne”. Av detta skal ansag han att ”hoppet for var handel ligger i att amerikanska firmor bildas utomlands, att
amerikanska varor distribueras under amerikansk ledning, att direkt amerikansk finansiering méjliggérs och
framfor allt att amerikansk teknik overfors till ryska industrier”. Sadana relationer kunde emellertid endast upp-
rattas efter djupgéende forandringar” i Ryssland (National Archives of the United States, Record Group 661:
6215/1).

* H. Kessler, Walther Rathenau: His Life and Work (eng. 6v., 1929), s. 320.

% Resolutions Adopted by the Supreme Council at Cannes, January 1022, as the Basis of The Genoa Conference
Cmd 1621 (1922), s. 2-4. Foljande dag, den 7 januari meddelade den italienska regeringen (eftersom konferensen
skulle hallas i Italien) beslutet till sovjetregeringen tillsammans med en antydan om att de italienska och brittiska
regeringarna hoppades att Lenin personligen skulle bevista konferensen. Nésta dag skyndade sig Tjitjerin att
acceptera denna inbjudan, (som formellt sett &nnu inte avsénts), medan han inte kunde garantera Lenins nérvaro.
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Det tillades speciellt att detta var ett villkor for att de allierade makterna officiellt skulle
erkanna den ryska regeringen. Det andra projektet gldomdes emellertid inte. Den 10 januari
1922 godkande Hogsta radet “bildandet av en internationell korporation med nationella
forgreningar som skulle syfta till att ekonomiskt ateruppbygga Europa’ och beslot att bilda en
organisationskommitté som skulle fa 10 000 pund till sitt férfogande for att utarbeta en
organisationsplan foér korporationen.> Tva dagar senare kallades Rathenau till Cannes for att
ytterligare horas om den tyska skadestandspolitiken. Han avslutade sitt tal pa ett elegant satt
om “ateruppbyggnaden av Europa”. Tyskland var, fastan det inte hade kapital att investera,
beréttigat att deltaga pa grund av att man i Tyskland hade stor fértrogenhet med de “tekniska
och ekonomiska villkoren och forhallandena i 6st”. Varken Ryssland eller bolsjevismen
ndmndes. Talaren anméarkte emellertid att Tyskland, &ven i nederlagets, sammanbrottets och
revolutionens stund, inte desto mindre hade “motstatt statens och samhallets upplosning™.>’
Formodligen var det inte forsta gangen som en tysk officiell talesman antydde Tysklands roll
som vasts balverk mot bolsjevismen.

Medan Rathenau just talade kom nyheten fran Paris att regeringen Briand hade fallit. Briand
var premiarminister och Frankrikes framste delegat i Cannes. Detta gjorde att konferensen i
Cannes avslutades pa ett nagot forvirrat sétt. Utbytet av Briand mot Poincaré, som i pressen
haftigt angripit den planerade konferensen, fick avsevard inverkan pa dess framtid. Poincaré
havdade att han skulle avsta fran alla diskussioner om det tyska krigsskadestandet och
forhindra att Sovjetryssland blev den stora fragan, eller enda punkten pa dagordningen.
Dessutom gav forandringen dodsstéten at begreppet internationell korporation, eftersom en
sadan for att forverkligas inte bara kravde ett nara engelsk—franskt samarbete, som nu inte
langre var majligt, utan ocksa en politik som innebar ett ekonomiskt samarbete med Tyskland,
nagot som Poincaré var fast besluten att forkasta till forman for en tvangspolitik. Denna
forandring insags emellertid inte genast. Experter i London fortsatte att lagga fram villkor for
ett aterupptagande av handeln med Sovijetryssland — villkor som i realiteten var rena
fantasifoster. Sovjetryssland skulle inte bara formellt erkdnna de tidigare ryska regeringarnas
skyldigheter utan ocksa godkanna en betalningsplan som liknade de tyska skadestands-
planerna. Dessa planer betydde att kontroll uppréattades éver de ryska tillgangarna. Ett slags
territorialratt utarbetades enligt vilken domstolarna i Sovjetryssland skulle tillampa utlandsk
lagstiftning i fall som rérde utlanningar och som innebar att ingen utl&énning som bodde i
Sovjetryssland kunde arresteras utan hans konsuls vetskap och tillatelse” och ingen dom
kunde fallas mot en utlanning utan "konsuls samtycke”.®

Begransad kunskap i Moskva om det som pagick ledde kanske till en dverdrivet positiv syn pa
konferensen. Vid en session i VTsIK den 27 januari 1922, som skulle arbeta med forberedel-
serna till konferensen talade Tjitjerin med osedvanlig tolerans om ”’Lloyd Georges flexibilitet,
kanslighet for alla politiska och sociala krafter och forstaelse for kompromisser”. Efter att ha
klargjort att sovjetregeringen inte skulle acceptera nagon form av samarbete som kunde ta
formen av ekonomisk dominans”, fortsatte han:

Den formella inbjudningen som ocksa inneh6ll texten till Cannesresolutionen avsandes och accepterades nagra
dagar senare (Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111 (1928), I, s. 160-161.

% Resolutions Adopted by the Supreme Council at Cannes, January 1922, as the Basis of The Genoa Conference,
Cmd 1621 (1922), s. 5-6.

" W. Rathenau, Cannes und Genoa (1922), s. 17-18. Detta &r en samling av Rathenaus tal; Hogsta radets
officiella protokoll har &nnu inte publicerats.

%8 Det memorandum som innehdll dessa forslag forelades sovjetdelegaterna forst vid Genuakonferensen (Papers
Relatiing to the Economic Conference, Genoa, Cmd 1667 (1922), s. 5-24).
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Lloyd Georges prognos och var prognos for-den-historiska utvecklingen ar diametralt motsatta,
men var praktiska politik sammanfaller med stravandet att uppratthalla fullstandigt fredliga
relationer, med skapandet av ekonomiska band och med ett gemensamt ekonomiskt samarbete.>

Vid slutet av sammantradet tillkdnnagavs att en ovanligt stor och inflytelserik delegation hade
utsetts till konferensen, med Lenin som ordférande (det var emellertid aldrig allvarligt menat
att han personligen skulle deltaga), Tjitjerin som hans nd&rmaste man och bland andra Krasin,
Litvinov, Joffe, Vorovskij och Rakovskij.®® Férseningar pé den allierade sidan fordréjde
motet till april. Lenin forklarade i ett tal den 6 mars 1922, da han valkomnade konferensen, att
»vi reser till den som kdpman, darfor att handeln med de kapitalistiska landerna (sa lange som
de inte fullstandigt brutit samman) ar absolut nddvéndig for oss”, men tillade att alla planer pa
att patvinga Sovijetryssland villkor av samma slag och pd samma satt som pa ett erévrat land
var “rent och skért nonsens som inte ens var vart att besvara”.®* Nagra dagar senare utfardade
Tjitjerin en varning till de allierade regeringar som ryktades ha privata diskussioner om
sadana planer:

Om det ar sant att dessa regeringar amnar, vilket pressen pastatt, att lagga fram forslag som ar
ofdrenliga med den ryska regeringens suverana réttigheter och den ryska statens sjélvstandighet,
maste det fastslas att ett asidosattande av principerna om jamlikhet och fritt asiktsutbyte mellan alla
regeringar som deltar i konferensen oundvikligen kommer att medféra att detta misslyckas.

| noten forklarades att “huvudpunkten i dess [dvs. sovjetregeringens] politik ar en stravan att i
Ryssland skapa villkor som kommer att uppmuntra framvéxten av privata initiativ inom
industrin, jordbruket, transportvasendet och handeln”. Noten slutade med nagra lugnande men
anda ovissa besked om de réattsliga garantier, som gavs at utlanningar som drev handel inom
Sovjets granser:

Staten kan inte konfiskera egendom pa andra grundvalar &n dem som galler i alla andra landers
civilratt ... Speciella dekret garanterar handelsfriheten inom landet, medan monopolet pa
utrikeshandeln ar reserverat for staten. Men t. 0. m. inom det senare omradet medger speciella
fordrag att privat kapital deltar.®

Denna not representerar, ett ar efter inforandet av NEP, hojdpunkten da det géllde att tillampa
NEP:s principer for att locka till sig utlandskt kapital och stimulera handel med utlandet.

| detta vagskal forenades den vag som ledde till Genua — den osékra vag som innebar ett
narmande till vastmakterna och som sovjetpolitiken hade foljt alltsedan det engelsk—
sovjetiska handelsavtalet ingicks i mars 1921 — med annan véag som sovjetpolitiken samtidigt
hade slagit in pa, vagen till Rapallo. VVagen till Genua hade trots svarframkomligheten hela
tiden varit fullt 6ppen. Vagen till Rapallo var en mork stig som pa alla sidor var avskarmad
fran all slags publicitet. | april 1921 férenade sig plétsligt dessa vagar med varandra och
sammanfoll i en enhetlig utrikespolitik, dar nd&rmandet till Tyskland dominerade 6ver
narmandet till vastmakterna. De forsta milstolparna pa vagen till Rapallo avslojades inte
fullstdndigt och mycket av den ar t. 0. m. &nnu héljt i dunkel.

Mojligheten till smyghandel mellan Ryssland och Tyskland med militar utrustning, som
Tyskland enligt Versaillesfordraget var forbjudet att tillverka, kan ha mognat i Tyskland strax
efter det att sjalva fordraget ingatts. Forsoket att flyga ett Junkerplan till Moskva med en
representant for Junkerverken sa tidigt som 1919 kan knappast forklaras pa nagot annat sétt.
Under lang tid svavade emellertid dessa idéer i tomma luften utan att vacka nagon markbar

% 1i 11 Sessii Vserossijskogo Central'nogo Ispolnitel'nogo Komiteta IX Sozyva (1922), s. 8-9.
60 H
Ibid., s. 25-26.
%1 |_enin, Sotjinenija, XXVII, s. 169, 173.
82 Telegram from M. Chicherin, Moscow, to the Governments of Great Britain, France and Italy respecting The
Genoa Conference, Cmd 1637 (1922), s. 3-4.
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reaktion i Moskva. Det tyska krigsministeriets hemliga avdelning som var kdnd som Sonder-
gruppe R ségs ha bildats vintern 1920-1921 och kan ha varit ett hemligt uttryck for de tyska
intressena i det sovjet—polska kriget.%® Det férsta tillfalle som &r ként, d dessa fragor pé
allvar diskuterades i Moskva var i januari eller i februari 1921, da Kopp som tillfalligt lamnat
Berlin diskuterade dem med Trotskij, krigskommissarien och ordféranden i det militér-
revolutionara radet. Kopp atervande troligen till Berlin med instruktioner om att féra samtalen
vidare. Ogonblicket var nu gynnsamt for att dvervinna den tvekan som fortfarande fanns i
tyska militér- och industrikretsar. Vastmakternas astronomiska krav (den slutliga skade-
standsrakningen lades fram i mars 1921) och deras hotfulla installning (de forsta sanktionerna
for att skadestandskraven inte uppfylldes vidtogs samma manad) fortsatte att driva Tyskland
mot ost. Detta stéllde alla oférdelaktiga intryck som kunde ha uppstatt till foljd av KPD:s
marsaktion i skuggan. Reichswehr kunde faktiskt tack vare upprorets snara sammanbrott
kanna ny tillforsikt i sin kamp mot kommunismen. | vilket fall som helst &r det sakert att
Kopp, i det 6gonblick da KPD fick mer eller mindre direkt uppmuntran fran Sinovjev att
storta den tyska regeringen, hade hemliga forhandlingar med tyska militarer och industrimén
om att ateruppbygga den ryska rustningsindustrin med tyskt tekniskt bistand och under tyskt
overinseende. Den 7 april 1921 forklarade Kopp for Trotskij, da han sande kopior av sin
rapport till Lenin och Tjitjerin, att en plan hade utarbetats enligt vilken flygplan skulle
tillverkas i Ryssland av Albatrossverken, undervattensbatar av Blonm & Voss och kanoner
och granater av Krupp samt foreslog att en delegation pa fem eller sex tyska tekniker under
ledning av ”Neumann, som du ké&nner” skulle resa till Moskva for detaljinstruktioner: storsta
sekretess var nodvandig.®* 1 maj 1921 noterade den brittiske ambassadoren i Berlin utan négra
speciella kommentarer ett besok i Berlin av Krasin, som hade ”méten och luncher och mid-
dagar med olika tyska industriledare”.%® P forsommaren 1921 bestkte den tyska expert-
delegationen Sovjetryssland. Den leddes av 6verste Oskar von Niedelmayer ("Neumann” i
Kopps rapport) vars bragder i Asien under forsta varldskriget gav honom namnet “’den tyske
Lawrence”.®® Andra medlemmar av delegationen var dverste Schubert, som hade varit tysk
militarattaché i Moskva 1918%" och major Tschunke en officer i Seeckts stab. Bland de projekt
som delegationen undersokte var om man under tysk ledning kunde aterupprétta de nedlagda
rustningsindustrier som fanns i och omkring Petrograd. Delegationen inspekterade fabrikerna
och atféljdes av Karachan, som da var bitradande utrikeskommissarie, och Kopp. Den
tekniska rapporten var emellertid ogynnsam och planen 6vergavs.®® Resultaten av detta forsta
tyska besok var inte sarskilt 6vertygande. Det foljdes emellertid av att ett bolag grundades i
Berlin med det intetsdgande namnet GEFU (Gesellschaft zur Férderung Gewerblicher Unter-
nehmungen), som senare fungerade som en tackmantel for Reichswehr och tyska bolag, da det

8 Ett memorandum av den 13 februari 1939 frén Tschunke till Seeckts levnadstecknare, von Rabenau, som
publicerades i Der Monat, nr 2 (november 1948), s. 48-50, ar en viktig forstahandskalla da det galler dessa
tilldragelser.

% Den ursprungliga rapporten finns i Trotskijarkiet med anteckningar av Lenin, som godkande planen, och av
Menzjinskij, GPU:s stallforetradande chef, som ber om att hallas underrattad sé att nédvandiga sékerhetsatgarder
kan vidtagas. Rapporten hanvisar till ”vad vi sade i Moskva”; den ungeforliga dagen for Kopps besok i Moskva
kan bestdmmas genom en intervju med honom i lzvestija den 1 februari 1921 (se ovan s. 363) F. von Rabenau,
Seeckt: Aus Seinem Leben 1918-1936 (1940), s. 305, bekraftar att samtal agde rum i Berlin varen 1921, men ger
inga detaljer.

% D'Abernon, An Ambassador of Peace, | (1929), s. 176.

% Hans verksamhet i Persien och Afganistan dar han undersokte mojligheterna till ett angrepp pa Indien beskrivs
i [W. Griesinger], German Intrigues in Persia: The Diary of a German Agent (1918), en erdvrad dagbok som
skrivits av en medlem av hans stab och som publicerades i London av propagandaskal.

%7 Radek ans&g honom vara den ende tyske tjansteman som fanns i Moskva i november 1918 som i samtal
visade nagra tecken till av att forstd vad som hande”; han hade last Lenins Staten och revolutionen och kom till
Radek for att lana det Kommunistiska Manifestet och Engels Anti-Dlhring (Krasnaja Nov, nr 10, 1926, s. 143).
% Upplysning fran Gustav Hilger, som var narvarande vid detta tillfalle.
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gallde forbjudna vapentransaktioner med Sovjetryssland.®® Under tiden lastes ett meddelande
upp vid ett mote med politbyran 1921 fran “en av de tyska forhandlarna”, vars identitet inte
kan faststéllas, men som uppenbarligen var positivt installd till Sovjetunionen. Han omtalade
att det radde tvekan i tyska affarskretsar pa grund av nya stromningar i Vasteuropa som
dnskade en intervention i Sovjetryssland,” och p& grund av antydningar fran Loucheur till
Rathenau om eftergifter da det gallde kravet pa en folkomrostning i Ovre Schlesien om
Tyskland avstod fran en separat 6verenskommelse med Ryssland. Den som lamnade dessa
informationer trodde att det var nédvandigt att starka fortroendet i tyska affarskretsar och
radde de sovjetiska férhandlarna att “spela ut det polska kortet”,”* d. v. s. att spela pa
Tysklands fruktan for Polen. Konkreta positiva resultat” hade redan natts pa den militara
sidan, men svarigheter kunde fortfarande vantas fran politikerna. Lenin anmarkte att "idén att
kombinera militara och ekonomiska férhandlingar ar viktig”; bildandet av tyska vapenfabriker
I Ryssland skulle kamoufleras under beteckningen koncessioner”. En egendomlig detalj som
framgar av protokollet ar att Krasin vid denna tid kopte ammunition for Sovjets rakning i
Forenta staterna.’” Seeckts levnadstecknare skriver att férhandlingarna pabérjades i Berlin
samma manad. De agde for det mesta rum i privatlagenheter i allmanhet i major Schleichers
vaning. Den ledande férhandlaren fran Sovjet var pa detta stadium Krasin. De viktigaste tyska
forhandlarna var general von Haase, som hade eftertratt Seeckt som chef for Truppenamt, da
Seeckt blev dverbefalhavare for Reichswehr, general von Thomsen, en flygexpert, och
Niedermayer. Seeckt héll sig sin vana trogen i bakgrunden.”® Under senare delen av 1921
besokte von Haase sjalv Moskva i spetsen for en delegation med bland andra en amiral, en
tjansteman fran tyska utrikesministeriet och en direktor fran Junkerverken, och sags ha haft
samtal med Lebedev, den sovjetiske stabschefen, om &tgarder i handelse av ett polskt krig”.”
Hosten 1921 ledde de allierades agerande till att den sista allvarliga tveksamheten férsvann.
Det blev latt for de sovjetiska forhandlarna att spela det polska kortet”. Beslutet om del-
ningen av Ovre Schlesien som féljde p& folkomrostningen var mer ofordelaktigt for Tyskland
an vad de flesta tyskar hade véantat eller hade orsak att vanta. En vag av indignation mot
vastmakterna svepte fram éver landet. Denna paverkade i synnerhet de diplomatiska kretsar
dar fientligheterna mot Sovjetryssland och hoppet om att blidka de vastallierade hade hallits
levande. Beslutet om 6vre Schlesien aterspeglades i en viktig forandring i utrikesministeriet.
Berendt, en affarsman som sedan 1919 hade varit chef for den dstra avdelningen och som var
starkt anti-sovjetisk, avgick.” Maltzan aterkallades fran utlandet for att ersatta honom. Radek
tog upp denna forandring i en ledare i Pravda den 11 november 1921 och sammanband den
med beslutet om Ovre Schlesien. Ett annat betydelsefullt steg togs ungefar samtidigt. Det var
karaktaristiskt for relationerna mellan Reichswehr och den tyska regeringen att den senare
hade hallits totalt okunnig om Reichswehrs 6mtaliga forhandlingar med Sovjetryssland.
Seeckt beslét nu att informera kanslern, Wirth, som ocksa var finansminister, om vad som
pagick. Det skulle kanske bli nédvandigt med ett stod fran de civila myndigheterna om mer
pengar 4n vad som utan hinder kunde tas ur hemliga militara fonder behévdes.”® Ungefar vid

% Der Monat, nr 2, november 1948, s. 49.

"% Se ovan s. 204-206.

™| E. H. Carr, German-Soviet Relations Between the two World Wars (Baltimore, 1951), s. 60 tillskrevs denna
fras felaktigt Lenin: den kommer fran den tyske uppgiftslamnaren.

"2 Detta protokoll finns i Trotskijarkivet.

" F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 308-309.

™ Der Monat, nr 2, november 1948, s. 49; H. von Dirksen, Moskau, Tokio, London (Stuttgart, 1949), s. 44-45:
en upplysning fran Gustav Hilger.

" W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 94.

"8 F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936 (160), s. 308. Rabenau uttrycker sig i vaga ordalag om
den dag da Wirth invigdes, men namner hans stallning som finansminister. Wirth lamnade denna post den 26
oktober 1921, men behdll kanslersposten.



216

denna tid delgavs ocks& hemligheten en liten krets i utrikesministeriet — forst bara Maltzan.”’
Hédanefter kunde den tyska politiken mot Sovjetryssland fullstandigt samordnas via tre
kanaler — militéra, ekonomiska och politiska. De ekonomiska relationerna borjade nu kénna
av den stimulans som handelsavtalet fran den 6 maj 1921 forst inte hade kunnat ge. Politiska
forhandlingar tycktes utvecklas naturligt ur de ekonomiska forhandlingarna och hade aktivt
stod i utrikesministeriet genom Maltzan.” Relationerna mellan de tvé landerna holls nu pé en
formell men annu inte fullstandigt diplomatisk niva. I september kom Wiedenfeld till Moskva
som tysk handelsdelegat. | slutet av oktober kom Krestinskij till Berlin som sovjetisk delegat.
Hans uppgifter var emellertid inte narmare preciserade.” Hans stallning markerades av det
faktum att hans kreditiv presenterades for Wirth som kansler, inte for Tysklands president.®
Stomonjakov, en medlem av Krasins stab i handelsdelegationen i London, forflyttades till
Berlin som chef for handelsdelegationen dar han skulle arbeta under Krestinskij, men dven i
fortsattningen vara direkt ansvarig infér Krasin.®

En lang tradition grundad pa Sovjets och Tysklands gemensamma intressen paskyndade den
snabba utvecklingen av handelsférbindelserna mellan de tva landerna. Tyskland hade en
dominerande stallning i Rysslands utrikeshandel fére forsta varldskriget och 1913 gick 29,8 %
av Rysslands export till Tyskland och 47,7 % av Rysslands import kom fran Tyskland.
Tyskland var det enda ledande land (férutom Forenta staterna, vars handel med Ryssland inte
var stor) med vilket Rysslands handelsbalans var utpréaglat passiv. Krasin beskrev i en artikel
1922 forhallandet i ordalag som snarare understrok an dolde dess halvkoloniala karaktar:

Ryssland och Tyskland var, genom sina tidigare ekonomiska relationer, sa att séga skapade for
varandra. Pa ena sidan, ett véldigt land med outtdmliga naturrikedomar i jorden, skogarna och
bergen, med en arbetande befolkning pa manga miljoner, som visat sin formaga att hoja sig i niva
med de ledande landerna i vast inom alla produktionsgrenar; pa andra sidan ett industriland med
den modernaste teknik och med en éverskottsbefolkning for vilkas uppehalle en utveckling av
exporten och transportvasendet &r ett oeftergivligt villkor. Inget av de vasteuropeiska landerna har
en sadan erfarenhet av att arbeta med Ryssland eller en sadan djup och exakt kunskap om alla
villkoren i vart land, som Tyskland. Hundratusentals tyskar brukade bo i Ryssland fore kriget;
manga av dem beharskar fullkomligt det ryska spraket och har de starkaste personliga band och
forbindelser Gver hela Ryssland. Slutligen har hela var civilisation, i synnerhet var tekniska
utveckling, industri och handel under decennier i huvudsak varit baserad pa arbete som utforts
tillsammans med Tyskland, och det &r lattare for den ryske industriledaren, képmannen och t. 0. m.
arbetaren att komma dverens med tysken 4n med négon annan utlanning.®

Band som var sa starka och s& Ilonsamma for bada parter brots inte sa latt. Tysklands vagran
hosten 1919 att deltaga i blockaden av Ryssland var den forsta oberoende handlingen i
Tysklands politik efter kriget. Fran 1920 och framat, da ostersjohamnarna 6ppnades, borjade
den rysk—tyska handeln att utvecklas stadigt i vaxande skala. Det provisoriska handelsavtalet
den 6 maj 1921 var ett formellt erkdnnande av dess existens och ett forsok att stimulera dess
expansion. Tidigt 1921 kom Lomonosov, den ryske jarnvagsingenjoren till Berlin for att
placera stora bestallningar pa lokomotiv.®® A andra sidan var Tyskland inte i den stéllningen

" En l4gre tjansteman upptéckte hemligheten genom ett tillfalligt méte med Niedermayer i ministeriets
korridorer (W. von Blicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 152-153.)

® The Times, 13 oktober 1921, rapporterade fran Berlin att de tysk-sovjetiska handelsférhandlingarna pagick och
att ”dessa preliminéra handelsférhandlingar &r &mnade att bana vég for en politisk dverenskommelse.”

" Maiskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 106-107; Tysklands utrikesminister forkastade
Joffe, som Moskva utség for detta uppdrag, och reste under nagra veckor invindningar mot Krestinskij, da denne
var en ledande kommunist (W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 149),

8 |zvestija, 27 november 1921.

81\, N. Ipatieff, The Life of Chemist (Stanford, 1946), s. 327-330.

8|, B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 305.

8 W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 150.
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att det kunde ataga sig de utlandska kapitalinvesteringar i Ryssland som sovjetregeringen
onskade 6ver allt annat och som var huvudsyftet med koncessionerna. Under nagon tid efter
det att det engelsk—sovjetiska handelsavtalet av den 16 mars 1921 slutits fortsatte Sovjets
forhoppningar att riktas mot Storbritannien. Storbritannien var Sovjetrysslands storste
leverantor av industrivaror och mest vinstgivande marknad under storre delen av ar 1921. Det
var forst hosten 1921, da det visade sig att de engelsk—sovijetiska forbindelserna inte hade
stimulerats av handelsavtalet i den utstrackning man véntat sig och nar de grupper i Tyskland
som fortfarande riktade sina blickar mot vast hade blivit desillusionerade av beslutet om Ovre
Schlesien, som de bada landerna borjade dgna allvarlig uppmarksamhet at att forbattra sina
handelsforbindelser med varandra.

Kapitalbristen i Tyskland medftrde att det blev lattare att intressera tyska foretag for handels-
kompanier som kunde arbeta med ett litet rorelsekapital &n for industrikoncessioner som
kravde langfristiga investeringar i stor skala. Hosten 1921 utvecklades systemet med “blanda-
de kompanier”, som under manga ar var ett vanligt verktyg inom den sovjetiska utrikeshan-
deln. Det forsta av dessa kompanier tycks ha varit ett rederi bildat av sovjetregeringen och
Hamburg—Amerikalinjen med namnet Derutra, som skulle ombestrja varutransporter mellan
Tyskland och Sovjetryssland. Detta foljdes av Deruluft, ett motsvarande féretag som hand-
hade lufttrafiken och Derumetal, ett handelskompani for skrot.2* Senare bildades Russgertorg,
ett allmént sovjet—tyskt handelsforetag, i vilket VVnesjtorg svarade for halften av kapitalet
medan en tysk grupp ledd av jarn-och stalmagnaten Otto Wolf svarade for den andra héalften.
Koncessionsforhandlingar rapporterades paga med &tskilliga tyska foretag.® I januari 1922
undertecknades ett fordrag med Krupp om en koncession som gallde ett stort omrade i Syd-
ryssland vid floden Manych, en biflod till Don, om att grunda en fabrik och en experiment-
verkstad for traktorer och jordbruksmaskiner. Lenin valkomnade i synnerhet denna kon-
cession och betonade vikten av att inga sadana fordrag speciellt nu fére Genuakonferensen
och i synnerhet med tyska bolag”.%® Valet mellan 6st och vast som de tyska statsmannen &n en
gang stalldes infor kom till uttryck i Rathenaus obeslutsamhet. Rathenau hade blivit
utrikesminister i Wirths regering den 31 januari 1922. Projektet med ett internationellt
konsortium, som skulle utveckla och exploatera de ryska tillgangarna och som dryftats av de
vastallierade i slutet av 1921, delade de tyska ekonomiska intressenterna i tva lager — de som
i huvudsak men inte uteslutande var samlade kring den latta industrin, som hade néra handels-
och finansforbindelser med vést, och den tunga industrin, som frdmst var beroende av
forbindelser och marknader i 6st. Rathenaus viktigaste ekonomiska intressen liksom hans
kulturella och kénslomassiga allménna inriktning lierade honom med vast, trots att hans
samtal med Radek 1919 visade att han var starkt medveten om de mgjligheter som fanns for
den tyska industrin i 6st. Men medan Rathenau i London, Paris och Cannes lekte med idén om
samarbete i ett vastkonsortium for ett gemensamt agerande i Ryssland, forstarktes den tyska
tunga industrins ostinriktade attityd av de hemliga militara férhandlingar, som for rustnings-
industrin (karnan i stal- och jarnindustrin) 6ppnade stora mojligheter till en aterhamtning och
expansion i Sovjetryssland. Stinnes som nu var den ledande mannen inom den tyska tunga
industrin, var den mest framtradande representanten for denna installning.?” Dess politiske

884 L. B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s. 391-393; E. Fuckner, Russlands Neue Wirtschaftspolitik
(Leipzig, 1922), s. 25-26.

8 |. Maiskij, Vnesjnjaja Politika RSFSR, 1917-1922 (1922), s. 107; forfattaren uppger att det pagick “en gradvis
utvidgning av den rysk-tyska handeln under hela vintern 1921-1922”.

8 86 Not till politbyran den 23 januari 1922; den finns i Trotskijarkivet. Kruppfordraget kan ha varit en
biprodukt av de militara forhandlingarna men det hade i sig sjalv ingen militar betydelse.

87 Skadestandskonferensen i Spa i juli 1920 hade redan varit skadeplatsen for en offentlig sammandrabbning
mellan Stinnes kompromisslosa fientlighet mot vést och Rathenaus vilja att séka en uppgdrelse med de allierade.
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talesman var Stresemann, ledaren for det tyska folkpartiet, de stora industriherrarnas parti.®®
Wirth, rikskanslern, sjalv medlem av Zentrum-partiet, hade vunnits dver pa deras sida.
Maltzan stodde ocksa denna linje i utrikesministeriet. Tidigt 1922, da fragan annu tycktes
oavgjord sade Maltzan till den brittiske ambassaddren att enligt hans sétt att se borde handeln
med Ryssland organiseras av stormakternas individuella agerande och inte genom ett
konsortium.® Strax eftert upprepade Wirth den sovjetiska protesten mot ett konsortium, da
han infor riksdagen forklarade sina invandningar mot “en politik som efterstravade att
behandla Ryssland som en koloni”.*® Frégan debatterades forst dppet i riksdagen den 29 mars
1922 strax fore den sovjetiska delegationens ankomst till Genuakonferensen. Stresemann
angrep behandlingen av Ryssland ’som koloni for internationellt kapital att exploatera” och
ville inte att Tyskland skulle bli ’en medlem i ett internationellt konsortium som var fientligt
mot Ryssland”. Rathenau hdll ett tal som i sjdlva verket var en bekannelse om att han var
oférmdgen att forsta dilemmat:

Fragan om syndikaten &r inte avgorande. Syndikat kan vara anvandbara och vi bor inte stélla oss
utanfér sddana syndikat. A andra sidan méste det viktigaste i ateruppbyggnadsarbetet diskuteras
mellan oss och Ryssland. Sadana diskussioner har &gt rum och ager nu rum och jag skall stédja
dem med alla medel.*®

De ekonomiska forhandlingarna med Sovijetryssland pagick dppet. De politiska och militara
forhandlingarna som hoélls under samma tid var fullstandigt hemlighallna och nagon
fullstandig redogorelse for dem kan inte ens ges annu idag. Férhandlingarnas kulmen infoll
under de forsta manaderna 1922, da inbjudningen till bada landerna till den kommande
Genuakonferensen komplicerade badas planer och berakningar.®* Enligt von Haases dagbok
agde sammantrédet mellan Seeckt och ’ryssarna” (troligen militdrexperter) rum den 8 decem-
ber 1921. Den 17 januari 1922 kom Radek till Berlin frdn Moskva med Niedermayer®* och
hade enligt den brittiske ambassadoren ett flertal samtal med tyska statsrad, tjansteman och
partipolitiker. Rakovskij och Krasin forenade sig med honom i februari.®® Med utg&ngspunkt
fran Rathenaus nara kontakt med konsortiumforslaget orsakade hans utnamning till utrikes-
minister en viss bestortning i Moskva, men den paverkade inte de militara forhandlingarna.
Den 10 februari 1922 hade Radek efter ihardiga patryckningar fatt ett personligt samman-
traffande med Seeckt. Han bad om tysk hjalp for att ateruppbygga Rysslands rustningsindustri
och for att utbilda sovjetiska officerare samtidigt som han beklagade Tysklands intima for-
bindelser med vast, speciellt med Storbritannien. Seeckt svarade pa detta att Tyskland maste
visa en viss vénlighet mot Storbritannien som motvikt mot Frankrike.** Radek l4r under dessa

8 Om Stresemanns lovtal 6ver Stinnes vid dennes déd 1924, se Gustav Stresemann: His Diaries, Letters and
Papers (engl. 6v.), | (1935), s. 311-313.

8 D'Abernon, An Ambassador of Peace, | (1929), s. 238.

% verhandlungen des Reichstag, CCCLII (1922), s. 55-62.

% 1hid., CCCLI (1922), s. 6648, 6655-6656.

°! Den tyska delegationen betonade i en apologetisk kommuniké utfardad i Genua dagen efter undertecknandet
av Rapalloférdraget att forhandlingarna hade péagatt under ndgra manader” och att ”dagen for undertecknandet
av detta fordrag kunde véntas inom kort” (Materialy Genueskoj Konferencii (1922), s. 305-306); det officiella
tyska svaret pa den allierade protesten havdade att fordraget hade utformats “atskilliga veckor tidigare” (Papers
Relating to International Economic Conference, Genoa, April-May 1922, Cmd 1667 (1922), s. 55). Dessa
uttalanden gjordes for att fritaga Tyskland fran anklagelsen att medvetet spoliera konferensen; A. Joffe, Ot Genui
do Goagi (1923), s. 16, forklarar sérskilt att fordraget formulerades under samtalen i Berlin tidigt i april 1922.
% Journal of Modern History (Chicago), XXI1 (1949), nr 1, s. 31.

% D'Abernon, An Ambassador of Peace, | (1929), s. 250-252, 261; Radek traffade bland andra Maltzan, som
ordnade ett méte mellan honom och Stinnes (W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden,
1951), s. 155).

% Journal of Modern History (Chicago), XXI1 (1949), nr |, s. 31; den ngot langre redogdrelsen i F. von
Rabenau; Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 309 dverensstammer med redogdrelsen i Journal of
Modern History och bygger formodligen ocksa pa von Hasses dagbok.
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samtal ha erbjudit sig att férena sig med Tyskland i ett anfall mot Polen pa varen om
Sovjetryssland fick tysk hjalp. Om detta stammer var det emellertid knappast allvarligt menat
fran sovjetregeringens sida. Radek spelade med sin sedvanliga vardsloshet ut det polska
kortet”.% Det nya inslaget i férhandlingarna vid denna tid var ett forslag om att tyskarna inte
bara skulle bygga och driva fabriker som tillverkade de forbjudna vapnen i Sovjetryssland
utan ocksa skulle utbilda officerare fran Roda armén i dessa vapens bruk och samtidigt satta
upp utbildningslager dar for blivande tyska officerare. Hela planen vaxte ut till ett projekt for
en ansenlig tysk militar upprustning pa Sovjets jord, ur vilken Roda armén skulle fa sin del av
fordelarna bade da det géllde material och utbildning.*®

Under tiden drog de politiska forhandlingarna ut pa tiden. Behovet av en politisk 6verens-
kommelse som skulle medfora ett fullstandigt aterupptagande av de diplomatiska forbindel-
serna fornekades inte, men ett visst motstand bjods fran vissa kretsar bade inom det tyska
utrikesministeriet och det socialdemokratiska partiet, vilka med sékerhet var okunniga om de
militara forhandlingarna. | februari 1922 hade Radek ett samtal med Rathenau. Det finns
emellertid inget vittnesbérd om hur langt man hade natt forran under de forsta dagarna i april
1922, da den sovjetiska delegationen, som var pa vag till Genuakonferensen avbrot sin resa i
Berlin. Vad som sedan hande &r val kant. | Moskva trodde man inte att nagra allvarliga
resultat skulle uppnas vid Genuakonferensen; vastmakterna forsokte att for Sovjet lagga fram
oacceptabla villkor vid upprattandet av ekonomiska forbindelser. Ett separat férdrag med
Berlin, som skulle forhindra Tyskland fran att ansluta sig till den foreslagna internationella
korporationen och underlatta en fri handel mellan Tyskland och Sovjetunionen, skulle starka
Sovjets stéallning och bryta vastmakternas strupgrepp. Sovjetdelegationen forsokte darfor i
Berlin att pressa tyskarna till att omedelbart sluta ett fordrag. Klyftan mellan 6st- och vést-
sympatisorer i det tyska utrikesministeriet var akut och Rathenau sjélv tenderade nu at vést.
De ostorienterade var tillrackligt starka for att genomfora att omedelbara férhandlingar in-
leddes. Inom négra fa dagar naddes en dverenskommelse om fordragstexten dar bara tva
relativt ovésentliga punkter lamnades oavgjorda. Nar den sovjetiska delegationen emellertid
pressade pa for ett omedelbart undertecknande av fordraget holl Rathenau tillbaka och
klamrade sig fortfarande fast vid hoppet om en éverenskommelse med véastmakterna och
insag kanske klarare an ryssarna att det kunde kanske spoliera konferensen i Genua redan i
inledningsskedet om den stalldes infor fait accompli med ett tysk—sovjetiskt fordrag. Bada
delegationerna fortsatte darfor till Genua med en ofullstandig fordragstext, vars existens var
okand utanfor de inre kretsarna i tyska utrikesministeriet och den sovjetiska delegationen, som
man avstatt fran att underteckna.’” Det ar foga sannolikt att de politiska férhandlarna dryftat
fragorna om militart samarbete vilka fordes genom andra kanaler. Det &r emellertid bekraftat
att “’Tjitjerin vadjade helt oppet till kanslern om att tyska officerare skulle sta till forfogande i
Ryssland”.%

Vid Genuakonferensens 6ppnande den 10 april 1922 befann sig den sovjetiska delegationen i

% Ett &r senare, vid tiden for Frankrikes ockupation av Ruhr, sade Trotskij till Nansen, som upprepade det for
Tysklands chargé d'affaire i Moskva, att "Rdéda armén skulle inte marschera om en konflikt mellan Tyskland och
Polen skulle uppstd” (W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 172-173).

% Om de fortsatta forhandlingarna se nedan s.kapitel 31 (tryckta boken s. 476-481).

%" L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 333; enligt Rathenaus levnadstecknare skulle férdraget
”ha undertecknats om det inte hade varit for Rathenaus betankligheter mot att strax fére Genua for de allierade
presentera ett fait accompli, som kunde ha véckt deras misstankar” (H. Kessler, Walter Rathenau: His Life and
Work (eng. 6v., 1929), s. 329).

% F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 309-310. Enligt uttalanden i riksdagen i
december 1926 slots det forsta avtalet med Junkerverken om tillverkning av flygplan i Ryssland den 19 mars
1922. Dérefter reste ett antal tyska officerare till Ryssland med falska pass (Verhandlungen des Reichtags,
CCCXCI (1926), s. 8597); denna fraga diskuterades darfor troligen yid tiden for Rapalloférhandlingarna.
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en 1angt starkare position 4n det hade funnits skl att tro nagra veckor tidigare.*® Poincaré,
som vagrade att bevista konferensen hade skickat Barthou med instruktioner om att vara
omedgorlig. Lloyd George behdvde en 6verenskommelse med Ryssland for att starka sin
prestige, som var i dalande. De engelsk—franska slitningarna och Poincarés instéllning till
Tyskland hade i sjalva verket tagit dod pa idén om en internationell korporation. Sovjet-
ryssland hade mojlighet att genom det separata fordraget med Tyskland starka sin position
mot véastmakterna. A andra sidan var Sovjetryssland i ett desperat behov av kapitalinveste-
ringar, som bara kunde komma fran vast. Tjitjerins inledningstal, som holls pa franska och av
journalisterna blastes upp till en handelse av stor internationell betydelse, var vittomfattande
till sitt innehall. Han malade upp en vision av Rysslands véldiga potentiella oférbrukade
tillgangar som, om de gjordes tillgangliga genom samarbete med de kapitalistiska landerna,
skulle kunna medfora en varldsomfattande ekonomisk aterhdmtning. Han papekade att de
atgarder som inforts under NEP “tilimotesgar de 6nskemal som finns i Cannesresolutionen, da
det géller de juridiska garantier, som ar nodvéndiga for det ekonomiska samarbetet mellan
Sovjetryssland och l&nder med den privata &ganderatten som grundval”. Han anmarkte att en
ateruppbyggnad av varldsekonomin skulle vara omajlig om inte krigsfaran forsvann och sade
att sovjetdelegationen pa ett senare stadium av konferensen skulle »foresla en allman nedrust-
ning och stodja alla forslag som syftade till att minska militarismens bérdor”. Han slutade
med att siga att han trodde att tiden hade kommit for en varldskongress som grundade sig pa
jamlikhet mellan alla nationer ~for att astadkomma en allméan fred”; den ryska regeringen var
for sin del beredd att ta de nuvarande internationella fordragen som en utgangspunkt och i
dessa fordrag infora vissa nddvandiga tillagg” och t. 0. m. att deltaga i en revision av
Nationernas Forbunds stadga for att forvandla den till en dkta allians mellan folk, dér det inte
forekommer att nagra domineras av andra och dar den nuvarande uppdelningen i segrare och
besegrade forsvinner”.’® Den skenbara naiviteten i dessa forslag dolde de utstuderade
berdkningarna. onskemalet om en allmén nedrustning och framhardandet av jamlikhet mellan
segrare och besegrade och antydningen om ”nddvandiga tillagg” till Versaillesfordraget var
avsedda for den tyska delegationen och for att paminna den om var Tysklands sanna vanner
fanns. Fragan om nedrustning kunde ocksa tankas leda till att klyftan mellan Storbritannien
och Frankrike, vilka under nagon tid hade tvistat i denna fraga i Genéve, fordjupades. Batou
protesterade upprort och sade att nedrustningsfragan inte fanns upptagen pa konferensens
dagordning sasom den faststallts i Cannes. Da han forklarade att den franska delegationen inte
skulle deltaga i sddana diskussioner bad Lloyd George alskvart Tjitjerin att inte sdnka skeppet
genom att dverlasta det, samtidigt som han gjorde klart att hans sympatier inte lag hos Batou.
Tjitjerin avstod storsint fran att ta upp fragan. Néasta dag faststalldes att de tyska och
sovjetiska delegationerna liksom de tre viktigaste allierade landernas delegationer automatiskt
skulle fa en plats i alla kommissioner som bildades under konferensen. (Frankrike var det
enda land som rostade mot detta forslag.) Detta betydde att de formellt tillerk&ndes rangen av
stormakter. Principen om jamlikhet hade erkéants och accepterats.

Efter dessa inledande fragor utsags kommissioner som skulle arbeta med politiska, finansiella,
ekonomiska samt transportfragor. Medan dessa hangav sig at meningslésa diskussioner om
allméngiltiga fragor, sammantradde ledarna for de allierade delegationerna hos Lloyd George,

% Férhandlingarna vid konferensen finns i sovjetiska och brittiska publikationer: Materialy Genuzskoj
Konferencii (1922) och Papers Relating to International Economic Conference, Genoa, April-May 1922, Cmd
1667 (1922). Den enda allménna icke officiella redogorelsen for konferensen finns i J. Saxon Mills, The Genoa
Conference (1922): detta &r en detaljerad forsvarsskrift for Lloyd George och ger inga nya véasentliga
informationer.

100 Materialy Genuzskoj Konferencii (1922), s. 78-82; ett memorandum ldmnades ocksa till konferensen (lbid., s.
42-47) om de juridiska garantier som beviljats utrikeshandeln under NEP, och som inkluderade den planerade
lagstiftningen och avskaffandet av tjekan (se vol. 1, s. 201).
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dar man hade serigsa diskussioner med den sovjetiska delegationen om konferensens verkliga
problem — relationerna till Sovjetryssland. De allierade kraven var av tre slag — ryska
krigsskulder, ryska stats-och privata skulder fran forkrigstiden och sovjetregeringens nationa-
lisering av utlandska foretag. Vad betraffar den forsta fragan dryftades ett forslag om ett
omsesidigt upphavande av dessa krav och av Sovjetunionens krav pa skadestand fran de
allierades intervention i inbordeskriget.’* Fastan detta forslag forkastades av bada sidor
framstod det klart att en kompromiss kunde nas efter dessa linjer om det visade sig majligt att
komma 6verens i andra fragor.’%? VVad betraffar den andra frdgan hade sovjetregeringen
formellt erként dessa krav alltsedan januari 1919 men forklarade att den inte var i stand att
betala forkrigslanen om inte de allierade var beredda att garantera ett 1&n for dessa.’® Detta
blev foremal for en segsliten debatt men var inte langre nagon principfraga. Fragan om
nationaliseringarna var den mest svarlosta. Sovjetdelegationen upprepade anyo Sovjets
villighet att bevilja langfristiga koncessioner till tidigare utlandska &gare av nu nationaliserad
egendom. Den brittiska delegationen visade en viss bendgenhet att ga med pa detta erbju-
dande men den franska och den belgiska delegationen insisterade pa att den nationaliserade
egendomen skulle &terlamnas eller att en godtagbar kompensation for den skulle ges.'*

Tyskland som i Versailles hade avstatt fran krav pa Sovjetryssland deltog inte i dessa over-
laggningar. Lloyd George forklarade 6verdadigt att det var ofarligt att lata tyskarna vanta tills
han var klar med ryssarna. Detta var ett fatalt misstag. Rykten nadde den tyska delegationen i
dess avskildhet att de allierade holl pa att kopsla med sovjetregeringen pa villkor som skulle
medfora att de ryska kraven pa skadestand fran Tyskland aterupptogs. Dessa hade hallits vid
liv genom artikel 116 i Versaillesfordraget, som annulerade Brest-Litovskfordraget. Dessa
misstankar var emellertid grundlosa. Ingen sadan plan tycks ha diskuterats. Radek hade
emellertid for lange sedan gjort sig mycket besvar med att sa ut dylika misstankar i det
officiella Tyskland.'®> Maltzan spelade, vare sig han var offer fér den eller inte, p& denna
fruktan, for att ge argument for sin dstorienterade politik och betonade betydelsen av att
underteckna fordraget med sovjetdelegationen innan denna hade frestats att gora en
overenskommelse med de allierade pa Tysklands bekostnad. De tyska delegaterna var
nedslagna, da Joffe klockan ett pa paskdagens morgon den 16 april 1922 telefonerade till dem
och foreslog ett mote senare pa dagen i den narbeldgna rekreationsorten Rapallo for att
fullborda det icke avslutade fordraget, som man forhandlat om i Berlin. Rathenaus levnads-
tecknare har beskrivit hur de ledande medlemmarna ur delegationen i pyjamas samlades i
Rathenaus sovrum for att diskutera om man skulle resa till Rapallo. Seeckts representant vid
de hemliga militara férhandlingarna, von Haase, fanns med i den tyska delegationen i Genua,
men det &r inte kdnt om han deltog i denna berémda sovrumsscen. Rathenaus motstand

101 Dessa framstalldes i detalj i en volym utarbetad av sovjetdelegationen, Les Réclamation de la Russie aux
Etats Responsables de I'Intervention et du Blocus (Genoa, 1922).

192 Detta antyddes klart i ett memorandum till den sovjetiska delegationen den 15 april (Papers Relating to
International Economic Conference, Genoa, April-May 1922, Cmd 1667 (1922), s. 25).

1% Den sovjetiska delegationen sokte ocksé “gora det klart, fastan det tycks vara sjalvklart, att den ryska
regeringen inte kunde ga med pa att erkénna sina foretradares skulder forran den formellt erkants de jure av de
berdrda staterna” (Ibid., s. 26).

104 Tjitjerins version av dessa diskussioner, som i det stora hela tycks vara riktig, finns i L. Fischer, The Soviets
in World Affairs (1930), I, s. 335-337; ett memorandum fran den 20 april 1922 som inneh6ll den officiella
sovjetiska standpunkten finns i Materialy Genuezskoj Konferencii (1922), s. 127-139.

105 Radek ségs i slutet av januari 1922 ha berattat for Maltzan att Frankrike hade erbjudit sovjetregeringen ett de
jure-erkannande pa villkor att den gjorde ansprak pa sina krav mot Tyskland enligt artikel 116 (W. von Blicher,
Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 154-155). Detta var med sékerhet inte sant. Det fanns
emellertid andra fastan svaga bevis pa ett forsok av Radek att fa till stand en 6verenskommelse med Frankrike
vid denna tid; enligt L. O. Frossard, De Jaures a Lénine (1930), s. 222, erbjod Cachin pa Radeks forslag
Poincaré en allians med Sovjetunionen. Alla sadana forsok, om de gjordes, togs inte speciellt allvarligt.
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évervanns nu slutligen av Wirth och Maltzan.*® Sovjets inbjudan accepterades. Dagen
tillbringades med att fylla igen luckorna i férdragstexten och klockan fem undertecknades
Rapalloférdraget.

Undertecknandet var viktigare an fordragets formella innehall. | fordraget upphavdes 6mse-
sidigt alla ekonomiska ansprak, inklusive tyska ansprak pa nationaliserad egendom pa villkor
att regeringen i RSFSR inte erhaller motsvarande krav fran andra stater”. Diplomatiska och
konsulara forbindelser skulle aterupptas. Fordragets viktigaste punkt berdrde de ekonomiska
relationerna:

Bada regeringarna skall msesidigt soka tillmotesga de ekonomiska anspraken i en valvillig anda. |
handelse av att denna fraga i princip avgors pa en internationell grundval, skall de pabdrja pa
forhand bestamda forhandlingar med varandra.

Denna klausul skulle sakerstalla att Tyskland inte deltog i nagon internationell verksamhet for
att exploatera de ryska tillgangarna utan i stéllet inga i en gemensam ekonomisk front med
Sovjetunionen: detta var det viktigaste for Sovjetryssland. | ytterligare en klausul i samma
artikel forband sig den tyska regeringen att stodja bildandet av blandade kompanier genom
vilka den tysk—sovijetiska handeln skulle ombesorjas.**’

Denna viktiga diplomatiska tilldragelse ramponerade Genua-konferensens redan gnisslande
maskineri. De allierade makterna hade forsokt att komma dverens med Sovjetryssland bakom
Tysklands rygg: Sovjetryssland hade kommit 6verens med Tyskland bakom de allierades
rygg. Deras vrede foll framfor allt pa den tyska delegationen, vilket uttrycktes i en gemensam
not fran de allierade: hade inte ”den tyske rikskanslern sjalv forklarat vid Gppningssessionen
for bara en vecka sedan att den tyska delegationen skulle samarbeta med de andra staterna for
att 16sa dessa fragor i en anda av akta lojalitet och vanskap”?'% Formellt sett paverkades inte
konferensens forlopp, men féljden av Rapallofdrdraget blev att den sovjetiska delegationens
hallning hardnade genom att dess forhandlingsposition forbattrades liksom den franska dele-
gationens genom att fordraget forsag den med en béttre forevandning for dess omedgarlighet.
Det svaga hoppet om att Lloyd Georges uppfinningsrikedom skulle lyckas éverbrygga klyftan
mellan dem forsvann nu helt. En ny version av de allierades standpunkter presenterades i ett
memorandum till sovjetdelegationen, da de tidigare brittiska forslagen inte varit tillrackligt
hart formulerade for att fa Frankrikes eller Belgiens godkannande. Det utgjorde ur Sovjets
synvinkel ett stort steg tillbaka fran de kompromisser som diskuterats hos Lloyd George fore
Rapallo.'® Den vecka som féljde upptogs av fruktldsa enskilda diskussioner mellan de
sovjetiska och brittiska delegationerna.™™® Den 11 maj sande den sovjetiska delegationen ett
langt och polemiskt svar vars syfte var att fa ett slut pa den fruktlosa konferensen. Det inne-
holl en mangfald historiska jamforelser:

106 Scenen beskrivs i H. Kessler, Walter Rathenau; His Life and Work (eng. 6v., 1929), s. 320-321.

7 RSFSR: Shornik Dejstvujusjtjich Dogovorov, 111 (1922), nr 85, s. 3638; League of Nations: Treaty Series,
X1X (1923), s. 248-252.

1% papers Relating to International Economic Conference, Genoa, April-May 1922, Cmd 1667 (1922), s. 53-54;
en biprodukt av den allierade protesten var en fran notvaxling mellan Tjitjerin och den polske delegaten
Skirmunt, som framkallats av att Polen deltog i protesten (Materialy Genuezskoj Konferencii (1922), s. 314-
322)

19 papers Relating to International Economic Conference, Genoa, April-May 1922, Cmd 1667 (1922), s. 28-36.
10 Enligt en tysk kalla fungerade nu den tyska delegationens medlemmar, som nu till fullo &ter togs till ndder av
den brittiska delegationen, som medlare i dessa diskussioner — den forsta utdelningen pa Rapallofordraget. Det
enda resultatet blev emellertid att ryssarna till sist insag att de summor de behévde inte kunde avlockas de
allierade forutom pa villkor som de inte kunde ga med pa” (H. Kessler, Walter Rathenau: His Life and Work
(eng. dv., 1929), s. 355-356).
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Det revolutionéra Frankrike rev inte bara upp den tidigare regimens politiska férdrag med
frammande lander utan fornekade ocksa sin statsskuld. Det nojde sig med att endast betala en
tredjedel av denna skuld och det till f6ljd av politiskt nddvéndiga motiv.

Forenta staterna hade pa samma sétt “icke erkant sina foregangares, Englands och Spaniens
fordrag”. 1919 ars allierade regeringar hade utan kompensation konfiskerat de besegrade
staternas nationalegendom. Vad betréffar Sovjets krav, orsakade av inb6érdeskriget, hade den
brittiska regeringen betalt 15,5 miljoner dollar till Forenta staterna som kompensation for den
skada som krigsfartyget Alabama férorsakats under det amerikanska inb6rdeskriget. De allie-
rades forslag att kompensationsansprak borde avgoras av en blandad skiljedomstol med en
neutral ordférande ledde till en viktig principiell deklaration:

| rattegangar om fragor av detta slag kommer de speciella motséttningarna oundvikligen att satta
upp tva mot varandra stridande dgandeformer, vars antagonism idag for forsta gangen i historien tar
sig ett verkligt, praktiskt uttryck. Under sddana omstandigheter kan det bara inte bli tal om nagon
opartisk skiljedomare.

Detta memorandum slutade med att man an en gang papekade att sovjetregeringen ater var
beredd att gora “viktiga eftergifter” men bara i utbyte mot motsvarande eftergifter fran den
andra sidan. Om staterna 6nskade fullfolja fragan om “de finansiella tvisterna mellan sig och
Ryssland” kunde ~en blandad expertkommission” sammankallas pa ndgon annan plats och vid
en annan tid.**

Bakom scenen hade Genuakonferensen utgjort ytterligare ett steg i kampen mellan de brittiska
och amerikanska oljeintressena. Férhandlingar mellan Royal Dutsch Shell och sovjet-
regeringen hade natt en punkt dar bolaget hoppades fa ensamratt pa hela den oljerika regionen
i sydostra Ryssland och Kaukasus. Ett fordrag med denna innebdrd sades redan foreligga som
utkast. Detta fordrag inspirerade utan tvekan den brittiska delegationen i motsats till de andra
allierade delegationerna, att lyssna till Sovjets forslag enligt vilket nationaliserad egendom
skulle aterlamnas till de tidigare dgarna, inte som privategendom utan som koncessioner. Det
amerikanska Standard Oil Company hade ocksa oljeintressen i Kaukasus, men det hade
forvarvat dessa genom kop fran en rysk agare efter nationaliseringsdekretet 1918. Dessa
intressen tacktes inte av det brittisk—sovjetiska avtalet. Den amerikanska motoffensiven
inleddes med ett uttalande av en direktor i Standard Qil i The Times i London tva dagar efter
det att konferensen hade inletts. | detta uttalande framkom ett starkt amerikanskt motstand
mot alla koncessioner som gavs med ensamrétt.**? Under konferensen publicerades villkoren i
fordragsutkastet i den amerikanska pressen som om fordraget faktiskt slutits."** Detta med-
forde en strém av fornekanden, daribland ett frén Austen Chamberlain i underhuset.*** Striden
var inte desto mindre intensiv och den franska och belgiska oppositionen mot den brittiska
installningen troddes av manga vara inspirerad av Washington. I slutet av konferensen, den 11
maj 1922, ingrep det amerikanska utrikesdepartementet med ett kompromisslost uttalande
som utfardades i Genua av den amerikanske ambassadtren i Rom:

11 Materialy Genuezskoj Konferencii (1922), s. 230-241; Papers Relating to International Economic
Conference, Genoa, April-May 1922, Cmd 1667 (1922), s. 38-47; det finns mindre skiljaktigheter mellan de
ryska och engelska versionerna, men den senare tycks dterge den franska text, som officiellt lades fram vid
konferensen.

12 The Times, 12 april 1922.

13 Detta beskrivs i The Autobiography of Lincoln Steffens (1931), s. 810.

% House of Commons: 5th Series, CLIII, spalt 1995-1996.
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Forenta staterna [16d dess viktigaste punkt] kommer aldrig att samtycka till att nagon plan vilken
som helst, nationell eller internationell, tilldmpas om den inte tar hansyn till den éppna dérrens
princip for alla och erkéanner lika rattigheter &t alla.'™

Uttalandet som slutligen krossade drémmen om en enskild brittisk eller hollandsk—Dbrittisk
oljekoncession i Sovjetryssland rakade vad det galler tidpunkten sammanfalla med
Sovjetunionens memorandum. Tillsammans betecknar de konferensens slut. De allierade tog
fasta pa Sovjets forslag om en expertkommission som skulle studera viktiga skiljaktigheter.
Detta snarare for att avsluta konferensen med en dverenskommelse av nagot slag an for att
uppna nagot konkret resultat. Det beslots att experterna skulle sammantrada i Haag i slutet av
. . 116 = .

juni 1922.7 Darefter upplostes konferensen.

Genuakonferensen hade misslyckats. Den medforde inga av de konkreta resultat som
sovjetregeringen hade dnskat — de jure-erkédnnande, utlandska kapitalinvesteringar, krediter
eller faststallda skadestandsansprak. Inte desto mindre hade den givit nagot och mer till
Sovjetryssland an till nagot annat land. Sovjetregeringen hade fastan den inte officiellt erkénts
blivit formellt accepterad vid konferensbordet som jamstalld suverdn makt, och fastén ingen
overenskommelse hade nétts hade grunden for en 6verenskommelse lagts. Krigsskulderna och
kraven fran inbordeskriget kunde 6msesidigt strykas. Nagot kunde betalas av forkrigsskul-
derna, men under forutsattning att galdenarerna fick kredit sa att de kunde betala sina skulder.
De utlandska agarna kunde fa tillbaka sin exproprierade egendom i form av koncessioner,
under forutsattning att de var beredda att investera ytterligare kapital. Framfor allt hade
Genuakonferensen mojliggjort Rapalloférdraget. Den sarskilda vikt som sovjetregeringen
faste vid detta framgick av de osedvanligt varma och eftertryckliga ordalagen i den resolution
som VTsIK utfardade en manad senare da den godkande fordraget.

Valkomnar det rysk-tyska fordrag slutet i Rapallo som den enda riktiga véagen ut ur krigets
svarigheter, kaos och faror.

Erkéanner bara fordrag av denna typ som normala for RSFSR:s forbindelser med de kapitalistiska
staterna.

Instruerar folkkommissariernas rad och utrikeskommissariatet att fora sin politik i denna anda och

Alagger utrikeskommissariatet att avvika frén denna typ av férdrag som Rapalloférdraget utgor
endast i de undantagsfall dar dessa avvikelser uppvags av alldeles speciella fordelar for de
arbetande massorna i RSFSR och i de sovjetrepubliker som &r allierade med den.*’

For sovjetregeringen liksom for den tyska regeringen hade Rapalloférdraget den sallsynta och
stimulerande karaktéaren av en uppgorelse pa lika villkor. Det var den forsta stora diploma-
tiska tilldragelse vid vilken bade Sovjetryssland och Weimarrepubliken hade forhandlat som
likstallda parter. De tva utstotta makterna i den europeiska gemenskapen hade évervunnit sina
ideologiska meningsskiljaktigheter och gatt samman och till foljd av detta aterfatt sin sjalv-
aktning och atertagit sina positioner som oberoende medlemmar av den europeiska gemen-
skapen. Tilltron till den sovijetiska regeringens formaga att spela en framtradande roll i det
diplomatiska spelet som en europeisk makt bdérjade i och med Rapallofoérdraget.

De langtgaende foljderna av forandringen i Sovjets politik och askadning for vilka Rapallo-
fordraget var ett uttryck in- sags annu inte till fullo. Det hade varit en allman sanning bland

115 En néra spraklig likhet mellan detta uttalande och intervjun i The Times en manad senare kan iakttas;
Standard Oils begdran om att utrikesdepartementet skulle ingripa ”for att skydda de amerikanska intressena i
Ryssland” finns i Foreign Relations of United States, 1922, Il (1938) s. 786-788.

115 papers Relating to International Economic Conference, Genoa, April-May 1922, Cmd 1667 (1922), s. 49-50.
711 Sessij Vserossijskogo Central'nogo Ispolnitel'nogo Komiteta IX Sozyva, nr 5 (19 maj 1922), s. 17;
Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, I (1928), s. 192.
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sovjetledarna att Sovjetunionen hade kunnat 6verleva de tva forsta kritiska aren tack vare
splittringen och motsattningarna inom det kapitalistiska lagret. Grova forsék hade gjorts 1919
for att spela ut tyskarna mot de véstallierade och de vastallierade mot tyskarna. Lenin sade vid
ett tillfalle att regimens hela utrikespolitik under de tre forsta aren hade gatt ut pa att utnyttja
klyftan mellan de kapitalistiska landerna”.**® Vid tiden fér Washingtonkonferensen hade
amerikanskt stod varit en ovarderlig tillgang da det gallde att paskynda Japans evakuering av
Sibirien. Det var emellertid Rapalloférdraget som forst gjorde maktbalansen till en vésentlig
fastan annu icke erkand princip for Sovjets politik i Europa. Genuakonferensen hade stallt
Sovjetryssland infor faran av ett enat Europa, som for- marktes av Sovjets fruktan, en fruktan
som inte helt saknade grund, som skulle exploatera de ryska tillgangarna och patvinga
Sovjetryssland samma villkor som patvingades ett ekonomiskt osjalvstandigt och “efterblivet”
land. Denna fara undveks genom att man vann en av de viktigaste deltagarna i ett sadant
projekt for samarbete med Sovjetunionen. Rapalloférdraget var egentligen inte ett allians-
fordrag. Sovjetryssland upp- horde inte att forsoka forbéattra sina relationer till de andra
europeiska staterna, speciellt forsokte man forbéattra forbindelserna med Storbritannien, eller
med Forenta staterna, som fortfarande var tillréckligt starka for att inte behdva liera sig med
nagon europeisk maktgruppering. Rapalloférdraget medforde emellertid en politik som gick
ut pa att den kapitalistiska varlden till vilket pris som helst maste forhindras fran att forena sig
mot Sovjetunionen. Detta kunde uppnas genom att Sovjet erbjod vanskapliga relationer till ett
av de lager i vilka den kapitalistiska varlden var delad. Eftersom Tyskland under Weimartiden
var den svagare av de tva grupperna ledde detta till ett speciellt forhallande mellan Ryssland
och Tyskland. Nagra manader senare definierade Radek, som maste raknas som en av
skaparna av Rapallopolitiken, detta férhallande i ordalag som sammanfoll med den gamla
ryska diplomatiska traditionen och med Rysslands eviga intressen:

Politiken med att strypa Tyskland innebar i sjalva verket att Ryssland krossades som stormakt; for
oavsett hur Ryssland styrs ar det alltid i dess intresse att Tyskland bor existera. . Ett Ryssland
forsvagat till det yttersta av kriget kunde varken ha forblivit en stormakt eller fatt de ekonomiska
och tekniska medel for sin industriella ateruppbyggnad om det inte i Tysklands existens hade en
motvikt till de allierades 6verlagsenhet.

Det forefaller kanske underligt att detta uttalande gjordes som en rapport till Kominterns
fjarde kongress.'*® De férandringar som hade intrétt i Komintern politik under intryck av
NEP, Genua och Rapallo kommer emellertid att undersokas nésta kapitel.

118 Se gvan s. 306.

9 Die Liquidation des Versailles Friedens: Bericht an den Vierten Kongress der Kommunistischen
Internationale (Hamburg, 1923), s. 22; Radek talade inte om denna fraga vid kongressen. De rapporter som
delades ut till kongressen ingick inte i de forhandlingsprotokoll som fordes vid kongressen. En engelsk
dversattning gavs ut med titeln The Winding-up of the Versailles Treaty (Hamburg, 1922).



226

30. Retratt i Komintern

Den framsta orsaken till retratten” i mars 1921 var, bade inom inrikespolitiken och pa det
diplomatiska omradet, den ovantade fordréjningen av revolutionens spridning till Europa.
Den ekonomiska ovissheten under en mellanperiod av obestdmd langd tvingade Sovijet-
ryssland att inleda vénskapliga handelsforbindelser med den kapitalistiska varlden. De
politiska riskmomenten pakallade vanskapliga politiska relationer med nagra kapitaliststater
som en aterforsakring mot andra kapitalistiska landers fientlighet — en politik som gick ut pa
att splittra den kapitalistiska varlden. Det som var upphovet till dessa handelser — det langa
uppskovet i den europeiska revolutionen — maste sven mer direkt paverka Kominterns politik
och askadning samt medfora en motsvarande forandring i dess verksamhet. Efter “mars-
aktionen” i Tyskland 1921 kunde man inte undvika att dra denna slutsats. Fordndringen verk-
stalldes i vederborlig ordning under varen och sommaren 1921 och kan iakttas pa Kominterns
tredje kongress i juni och juli samma ar. Den var den naturliga motsvarigheten till forand-
ringen i den sovjetiska politiken, som hemma utgjordes av NEP och utomlands av det
engelsk-sovjetiska handelsfordraget. Frontférandringen i Komintern hade emellertid sma
utsikter att antas utan motstand dven inom det ryska partiet. Trotskijs redogérelse for
diskussionen i politbyran och i centralkommittén fore kongressen, enligt vilken Lenin,
Trotskij och Kamenev stod for retratt och kompromiss medan Zinovjev, Bucharin, Radek och
Bela Kun fortsatte att forespraka den revolutionara offensivens politik, kan i det stora hela
anses vara korrekt.* | vilket fall som helst avgick Lenin med segern. Vid kongressen uttryckte
alla de ryska delegaterna emellertid samma asikt fastan med varierande grad av 6vertygelse.

Kominterns tredje kongress som sammantradde den 22 juni 1921 var mer grandios an nagon-
sin tidigare; ett storre antal delegater representerade ett storre antal partier och partimed-
lemmar i Europa an nagonsin tidigare. Under tiden mellan den andra och den tredje
kongressen bérjade Komintern organisera sig som en stor institution och flyttade fran de tva
eller tre rum i Kreml, dar den paborijat sitt arbete 1919, till den tidigare tyska ambassadens
imponerande byggnad. Den inforskaffade ett hotell, dar kommunistiska delegater fran andra
lander skulle hysas, d&ven om detta enligt en brittisk bestkare “var i ett bedrovligt skick och
hemsokt av rattor”.? Zinovjev rapporterade stolt infor tredje kongressen att EKKI haft trettio-
en sammantraden. For att snabbare kunna behandla olika drenden hade en inre byra pa sju
medlemmar nyligen bildats, som skulle syssla med den hemliga och illegala verksamheten.?
Trots dessa yttre tecken pa framsteg kontrasterade emellertid stamningen av allvar och
aterhallsamhet starkt mot den revolutionara optimismen 1920. En artikel med titeln Infor
Kommunistiska internationalens tredje kongress, som skrevs av Zinovjev da kallelserna till
kongressen utfardades tre manader tidigare medgav att “’den internationella proletara
revolutionens tempo har genom en mangfald omstandigheter avtagit”.* Trotskij som lamnade
den forsta rapporten till kongressen om den ekonomiska krisen och internationalens nya
uppgifter”, talade om en bourgeoisie som sedan de hotfulla dagarna 1919 hade aterfatt sitt

! Trotsky, The Real Situation in Russia (1928), s. 246-249 [Trotskijs redogérelse &terfinns i Tredje
internationalen efter Lenin, se avsnittet ”Kominterns tredje kongress™]. Zinovjev medgav efterat att det hade
funnits meningsmotsattningar om marsaktionen vid tiden for den tredje kongressen “dven inom vér ryska
delegation” (Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 197.
2T. Bell, Pioneering Days (1941), s. 214.

® Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg 1921) s. 151 1045.

* Kommunistitjeskij Internatsional, nr 16 (31 mars 1921), spalt 3481.

® Rapporten finns i tva versioner — en, sddan den gavs infér kongressen (Protokoll des I11. Kongresses der
Kommunistischen Internationale, (Hamburg 1921, s. 4890), en annan som Trotskij sjalv efterat lat trycka den
(Pjat Let Kominterna (u.a. [1925]), s. 138-186). Den andra versionen ar fylligare men utelamnar nagra avsnitt
bland annat det om den berémda férutsédgelsen om kriget mellan Férenta staterna och Storbritannien 1923 eller
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sjalvfortroende och om den revolutionara vagens tillbakagang. Det var sant att kapitalismens
stabilisering var illusorisk. Medveten om den gamla fragan 1847 eller 1849?”, var Trotskij
noga med att forklara att det inte fanns nagon riktig motsvarighet till situationen efter 1848 da
den borgerliga kapitalismen hade intrétt i en ny expansionsperiod. Kapitalismen hade fatt ett
dodligt slag i kriget 1914-1918, konflikterna mellan de kapitalistiska makterna vaxte och
revolutionens framgang var séker. Inte desto mindre hade arbetarna rakat ut for ett bakslag
och drivits pa defensiven. Trotskij avslutade:

Lé&get ar nu vid tiden for Kommunistiska internationalens tredje kongress inte detsamma som vid
tiden for de forsta och de andra kongresserna. Pa den tiden hade vi det stora perspektivet, kunde dra
upp de stora linjerna och séga: ‘Enligt denna linje, i detta tecken, skall du vinna proletariatet och
erdvra virlden’. Ar detta fortfarande riktigt? Fullstindigt. I denna stora skala #r det fortfarande
fullstandigt ratt. Vi hade bara inte upptéackt linjens med- och motgangar och nu ar vi medvetna om
dem. Vi & medvetna om dem tack vare vara nederlag och besvikelser, genom vara offer och vara
felaktiga aktioner, nagot som har intraffat i alla lander — i stor utstrackning ocksa har i Ryssland.
Nu ser vi och kanner vi utfor forsta gangen att vi inte ar sa helt nara malet, erévrandet av makten,
varldsrevolution. Vid den tiden, 1919, sade vi oss: ‘Det dr en fraiga om manader’. Nu sédger vi: Det
ar kanske en friga om &r’.°

Senare under kongressen gav Lenin uttryck &t sin definitiva uppfattning med féljande ord:

Utvecklingen av den internationella revolutionen gar som vi forutsade framat. Dessa framsteg
ar emellertid inte helt i linje med vad vi vantat oss. Det star genast klart att efter det att freden
slots, oavsett hur dalig den var, lyckades vi inte framkalla en revolution i de andra kapitalis-
tiska landerna, trots att de revolutionara tecknen som bekant var manga och tydliga ... det som
ar viktigt nu ar att gora grundliga forberedelser for revolutionen och noggranna studier av
dess konkreta utveckling i de ledande kapitalistiska landerna.’

Resolutionen gjorde sitt basta for att utvinna en smula uppmuntran trots en diagnos som
pekade pa nedslaende resultat:

Bara smaborgerlig dumhet kan ldsa in ett sammanbrott for Kommunistiska internationalens
program i det faktum att det europeiska proletariatet inte har stértat bourgeoisien under kriget eller
omedelbart efter detsamma. Utstakandet av Kommunistiska internationalens kurs for den proletéra
revolutionen betyder inte att revolutionen tilldelas bestamda dagar i kalendern eller nagon
skyldighet att mekaniskt genomféras inom en viss tid. Revolution var alltid och &r fortfarande en
kamp mellan livsformer under givna historiska betingelser. Krossandet av den kapitalistiska
jamvikten i vérldsskala genom kriget skapar gynnsamma villkor for revolutionens drivande kraft —
proletariatet. Kommunistiska internationalens alla anstrangningar var och &r inriktade pa att
utnyttja denna stallning till det yttersta.?

Fiaskot med ”marsaktionen” i Tyskland hade spelat en viktig roll i den nya diagnosen och
diskussionen om den tog en stor del av kongressens tid och uppmarksamhet i ansprak. Den
dominerade bade debatten om EKKI:s rapport och debatten om ”Kommunistiska internationa-

1924” (Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 86); t. 0. m. fore
kongressens avslutande beklagade Trotskij detta “forbannade datum”, som han bara hade sagt for att ge ett
exempel (Ibid., s. 132). [Rapporten finns pa svenska, seTal om varldslaget vid Kl:s tredje kongress]

® Ibid., s. 89-90.

" Ibid., s. 749; Lenin, Sotjinenija, XXVI, s. 452. [CW 32 s 479-480]

& Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 178; enligt ett senare uttalande av Varga (Protokoll:
Funfter Kongress der Kommunistischen Internationale (u.d.), I, s. 108), var det ursprungliga utkastet till denna
resolution mer pessimistisk i tonen, men den modifierades’ efter protester frén ‘vénster’-oppositionen i de tyska
och ungerska delegationerna. [Svensk dvers.:”Teser till vérldsldget och Kommunistiska Internationalens
uppgifter”]
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lens taktik”. De ledande talarna fran den ryska delegationen var Radek och Trotskij.? Nastan
alla de tyska delegaterna (liksom atskilliga fran alla andra lander) talade och gav sitt bidrag
till den grélsjuka anda med beskylIningar och motbeskyllningar som ofta karaktériserar en
politisk retratt. Debatten blottade tva for Kominterns ledare 6mtaliga fragor. | forsta hand var
det nodvandigt att frita EKKI fran allt ansvar for marsaktionen. Detta visade sig vara relativt
latt. Vad de tyska delegaterna som helhet an kan ha kant, hanvisade Clara Zetkin dunkelt till
“exekutivens representanter” och deras ansvarighet.’® For det andra var det nédvandigt, att
utan att dverse med Levis insubordination, fordéma den revolutionéra offensivens politik vars
anhangare hade kort ut honom ur partiet. Detta visade sig vara svarare; ty medan ingen — inte
ens Clara Zetkin som hade avgatt tillsammans med honom ur centralkommittén — forsvarade
Levis senare upptradande eller fornekade det rattvisa i att han uteslots ur partiet k&ndes det
allmant att den politik som foresprakades av Kominterns ledare var omajlig att skilja fran den
politik som tidigare hade drivits av Levi sjalv i KPD.™ Resolutionen som enhélligt antogs av
kongressen avslojade ett klart medvetande om dessa svarigheter. Den bérjade med det
kategoriska pastaendet att marsaktionen hade blivit “tvingad pa KPD genom regeringens
attack mot proletariatet i det centrala Tyskland”. Den avfardade allt som kan ha &gt rum
mellan Bela Kun och centralkommittén fére den 17 mars som irrelevant. Déarefter hanvisade
den till en “hel serie av misstag” som begatts av partiet. Det viktigaste var “att kampens
defensiva karaktar inte betonades tillrackligt och att appellen om en offensiv gav proletariatets
skrupelfria fiender en mojlighet att infor proletariatet stampla KPD for att uppmuntra en
statskupp”. Marsaktionen utgjorde ett “’steg framat” — en ganska ihalig komplimang. For
framtiden skulle KPD “’lyssna uppméarksamt pa fakta och asikter som pekar pa svarigheterna
med en offensiv och omsorgsfullt granska giltigheten i argumenten mot en offensiv’” innan
partiet skred till verket.'?

Retréatten som anslogs vid tredje kongressen kom till uttryck i det som tidigare kallats ”den
nationella och koloniala fragan” men som nu kom att benamnas “’den Gsterlandska fragan”.
Folken i st vackte foga intresse bland de vaxande kommunistpartierna i Central- och Vést-
europa. For det brittiska och i viss utstrackning ocksa for det franska partiet var de bara en
kalla till besvar. Det var darfor inte forvanande att, trots Lenins anstrangningar vid andra
kongressen, Kominterns politik da det gallde dem fortsatte att i viss man vara forkonstlad och
uttalat pragmatisk. Meningen med den forsta kongressen for folken i 6st i Baku 1920 hade
snarare varit att organisera en kampanj mot den brittiska imperialismen an mot imperialism i
allmanhet. Episoden med Enver Pascha hade visat hur verklig distinktionen var — i varje fall
for Zinovjev. Bara nio manader hade forflutit mellan Bakukongressen och Kominterns tredje
kongress men under denna tid hade undertecknandet av det engelsk—sovjetiska handelsavtalet
gjort en 6ppen propaganda mot den brittiska imperialismen inopportun. Férdragen med
Persien och Turkiet hammade pa samma satt den kommunistiska propagandan som kunde
hota eller kranka de persiska och turkiska regeringarna. Ingenstans i 6st hade kommunismen

® Zinovjev berdrde i forbigdende fragan i sin allméanna rapport. Den behandlades emellertid i Radeks rapport om
taktiken; detta var uppenbarligen en f6ljd av ett partibeslut och antyder att Zinovjev personligen var alltfor starkt
indragen for att kunna vara en lamplig talesman. Bela Kun talade bara en gang i en ordningsfraga. Vid detta
tillfalle karaktériserade han sig sjalv som horande till den ”’sé kallade vénstern” (Protokoll des I11. Kongresses
der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 650-651).

9Se ovan's. 198.

! Efter kongressen medgav Lenin att det hade varit "nodvéndigt att forsvara Levi s linge som hans misstag
kunde forsvaras som en reaktion pa ett antal misstag som gjorts av vansterkommunisterna, sarskilt i mars 1921 i
Tyskland” (Lenin, Sotjinenija, XXVII, s. 8); vid Kominterns nasta kongress klagade Ruth Fischer pa ett
bestickande sétt dver att ”den tredje vérldskongressen inte intog nagon klar stallning till Paul Levis asikter och
inte kunde kritisera marsaktionen utan att vacka det intrycket att Paul Levi hade uteslutits enbart pa disciplinara
grunder” (Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 80).

12 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 194.
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gjort nagot markbart framsteg. Zinovjevs stora rapport om EKKI:s arbete under aret, som i det
tryckta protokollet upptog sextio sidor, inneh6ll inte mer an tre meningar i fragan:

I Mellersta Gstern arbetar det propagandarad som skapades vid Baku-kongressen. Ur organisations-
synpunkt terstar det emellertid mycket att géra. | Fjarran 6stern &r laget likadant.*®

De fragor som hade debatterats med sadan haftighet under det foregaende aret hanvisades till
en forcerad session pa eftermiddagen sista kongressdagen, da talare efter talare fran de asia-
tiska landerna holl korta tal som var begrénsade till fem minuter vardera, i vilka de framlade
sina 6nskningar. Delegater fran de tre nyligen bildade transkaukasiska republikerna gratule-
rade sig till att ha uppnatt sin stallning, inte utan anspelningar pa den turkiska imperialismen.
Kemal attackerades 6ppet av den turkiske delegaten. Delegater fran Kina, Korea och Japan
hangav sig i huvudsak at att fordéma den japanska imperialismen. Den brittiska imperialis-
men som hade forlorat den framtradande stéllning den hade haft 1920 blev bara temat for
delegaterna fran Persien och Turkestan. Inga av Kominterns erkanda ledare eller nagon enda
rysk delegat deltog i diskussionen. Bara indiern Roy, som var medveten om styrkan och
vidden av det sista arets debatt, hade frackheten att beskriva denna ytliga forestallning som
’ren opportunism” och ”mer passande for en kongress i Andra internationalen”. Han proteste-
rade mot den tydliga bristen pa intresse som de europeiska och amerikanska delegaterna
visat.** Det framstod klart att revolution bland folken i Asien aldrig av Komintern ansetts som
ett mal i sig. Den tredje kongressen bromsade den och satte den i ledband.

Frontforandringen vid tredje kongressen krévde uppenbarligen taktikfordndring. Sedan andra
kongressen hade Kominterns politik varit att hansynslost splittra partier om doktrinen eller
partidisciplinen stod pa spel; detta var i sjalva verket de tjugoen villkorens innebdrd. Salunda
hade Rakosi envist kravt Levis huvud i Berlin efter att segerrikt ha splittrat det italienska
partiet i Livorno. Enligt Zetkin forklarade han att det var ”inte ett massparti som var vardefullt
for Komintern, utan ett litet rent parti” och att det tyska partiet hade “blivit alltfér stort”.*®
Aven Lenin upprepade vid tredje kongressen det vanliga argumentet att bolsjevikerna vid
tiden for februarirevolutionen var ett litet parti.® Men vid denna tid rorde sig strommen starkt
at andra hallet. Hallekongressen hade varit en lysande framgang da den hade medfort en ideo-
logisk splittring i USPD och samtidigt skapat ett kommunistiskt massparti. Denna framgang
hade emellertid inte upprepats pa nagot annat hall och det fanns sma utsikter till att detta
skulle aterupprepas. | Frankrike hade det nya kommunistpartiet ett lagre medlemsantal an dess
socialistiska foregangare. | Italien var kommunistpartiet bara en obetydlig lamning av det
gamla socialistpartiet. | Tyskland hade en splittring i ledningen redan forsvagat partiet strax
fore marsaktionen. Om den andra kongressen hade tyckts sétta kvalitet framfor kvantitet be-
rodde detta pa att den antog att sa snart som kvaliteten var sékrad skulle kvantiteten folja: sa
snart som partierna hade blivit av med sina reformistiska ledare skulle massorna samlas kring
den nya och rensade ledningen. Denna férvantan hade inte fullfoljts. Under tredje kongressen
marktes for forsta gangen tecken pa oro. Aven Zinovjev tycktes ha andrat uppfattning:

Under inga omstandigheter [utropade han dramatiskt] kan vi ha ytterligare en splittring i det tyska
kommunistpartiet. Jag vet verkligen inte om vart parti kan klara en splittring till.*’

De engelska och amerikanska partierna varnades for att det var en “fraga om liv och dod att
inte forbli en sekt”. | synnerhet det brittiska partiet klandrades for sin ineffektivitet under

3 Protokoll des I11. Kongresses des Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 211; den enda
héanvisningen till ”landerna i Mellersta och Fjérran 6stern” i kongressens resolutioner var lika kortfattad och
formell (Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 165).

™ Ibid., s. 1018.

™ Ibid., s. 289.

18| enin, Sotjinenija, XXVI, s. 439.

7 Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 628.
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gruvstrejken och det pdpekades klart att ett litet parti var ingenting att vara stolt 6ver.'® “Det
engelska kommunistpartiets forsta uppgift”, 16d kongressresolutionen pa denna punkt, “ar att
bli ett massparti”.'® Det var bara KAPD som fortfarande 6ppet forkastade kommunistiska
masspartier som en “gigantisk bluff”, vilka var oanvéndbara for allvarligt syftande revolutio-
ndra aktioner och bara “bra vid kommenderade demonstrationer till forman for Sovjetryssland
pa séndagar och helgdagar”.?’ Kongressresolutionen om taktiken understrok kraftigt den nya
standpunkten i ordalag som, d&ven om de inte var teoretiskt nya, visade pa en klar betydelse-
forskjutning sedan den andra kongressen:

For narvarande a&r Kommunistiska internationalens viktigaste uppgift att ensam fa inflytande
over majoriteten av arbetarklassen, att dra in dess mest aktiva del i den omedelbara kampen ...
Fran sin forsta dag har Kommunistiska internationalen klart och otvetydigt gjort till sin
uppgift att inte skapa sma kommunistiska sekter som skulle strava efter att uppratthalla sitt
inflytande Over de arbetande massorna bara genom agitation och propaganda, utan att direkt
delta i arbetarmassornas kamp, att uppratta en kommunistisk ledning av denna kamp och att
under kampen bilda stora revolutionara, kommunistiska masspartier.

Det var nu ”de socialdemokratiska och centeristiska partierna” som forsokte splittra
proletariatet:

De kommunistiska partierna har blivit bararna av proletariatets enhetsstravanden pa grundval av
kampen for dess intressen; och ur medvetandet om denna roll skall det & ny styrka.”*

Teoretiskt sett var forandringen fran en splittringspolitik till en enhetspolitik en tillampning av
den princip som Lenin formulerat tjugo ar tidigare da Iskra grundades: fore enandet och for
att ena, maste vi forst bestamt och definitivt dra en skiljelinje”.? | praktiken representerade
den en 6vergang fran en offensiv taktik till en defensiv, en tillfallig retratt in i kompromisser-
nas och anpassningens politik, som ocksa utmarkte Sovjets politik under NEP, eftersom
splittringen inte hade lett till ett enande.

Sa lange som forsoken att dra in de arbetande massorna i kommunistpartierna nastan dverallt
var ett avlagset ideal, maste ocksa mindre direkta metoder att utéva inflytande prévas. Om
hoppet om en omedelbar revolution évergavs och kommunistpartiernas huvudfunktion under
tiden skulle vara ett envist motstand mot ’kapitalets offensiv”, var ett samarbete med andra
arbetarpartier nédvéandigt. Medan den disciplindra strangheten inom kommunistpartierna for-
blev oférandrad, bibehdlls och utdkades toleransen mot icke-kommunistiska eller oortodoxa
partier. Det var inte bara KAPD:s delegater som an en gang tillats bevista kongressen (fast
utan rostratt) trots protester fran KPD,? utan aven det italienska socialistpartiet sande dele-
gater oaktat det faktum att, som en delegat fran det italienska kommunistpartiet beklagade,
det har bland sina medlemmar rena socialpatrioter som inte &r battre &n en Thomas eller
Scheidemann”.?* S&dana medgivanden inom Kominterns ram var emellertid inte tillréackliga
och visade sig i sjalva verket vara vardel0sa. Arbetarna i de viktigaste industrildnderna orga-
niserades i partier som fortfarande vagrade att ha nagonting att géra med Komintern; for att na
dem och att samarbeta med dem for att avvarja kapitalets offensiv, skulle det behdvas mer
vidstrackta kompromisser. Radek som sex manader tidigare tillsammans med Levi hade for-

*® Ibid., s. 208, 624, 654-655.

¥ Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 184.

20 protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 223.

! Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 183, 188-189.

2 gevol. 1,s. 17.

% En protest frn Levi mot den fortsatta tolerans som visats KAPD hade forkastats av EKKI i januari 1921
(Kommunistitjeskij Internatsional, nr 16 (31 mars 1921), spalt 3791-3792): KAPD uteslots slutligen fran
medlemskap i Komintern i september 1921.

2 protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 356.
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fattat KPD:s ”6ppna brev”, i vilket en gemensam aktion med alla tyska vénsterpartier foresla-
gits, d&ven med SPD och USPD, praglade nu slagordet: “Till massorna”.> Det var ingen ny
paroll. Andra kongressen hade ett ar tidigare antagit slagorden »Trang in i massorna” och
“Narmare kontakt med massorna”.?® Nu halsades emellertid Radeks slagord som kongressens
motto. Det var kanske bara Levis uteslutning och omgjligheten i att alltfor ivrigt anta en poli-
tik som var forknippad med hans nu diskrediterade namn, som forhindrade att enhetsfronts-
politiken dppet proklamerades vid tredje kongressen. Det skulle ske sex manader senare.

Att Kominterns ledare vid tredje kongressen uppriktigt 6nskade modifiera sin taktik pa ett
sadant satt att massornas stod kunde vinnas star utom allt tvivel. De forstod emellertid inte de
villkor som skulle ha varit nédvéndiga for att lyckas med denna politik; inte heller skulle de
kanske ha varit villiga att acceptera dessa villkor. Ett allvarligt forsok att bygga upp kommu-
nistiska masspartier i Vasteuropa och i den engelsktalande varlden samt att anvénda dessa
partier som en spjutspets for att trdnga in i andra vansterpartier skulle ha kravt en vilja i
Kominterns hogkvarter att mildra inte bara den ideologiska strangheten utan ocksa den
disciplindra samt bevilja de nationella partierna och deras ledare en langt stérre handlings-
frihet da det gallde att utforma den politik och taktik som passade de lokala betingelserna.
Detta insags aldrig tillrackligt klart i Moskva. | ett dgonblick da kongressen forordade en
politik om en védjan till massorna, vilket ofelbart krédvde en stérre decentralisering av makten,
starktes anda de organisatoriska och disciplinara banden, vilket oundvikligen ledde till en
starkare centralisering. En gigantisk resolution fran tredje kongressen om ~Den organisa-
toriska strukturen i kommunistiska partier och metoderna och innehallet i deras arbete”
féljdes av en kort resolution om ”Kommunistiska internationalens organisation”, som in i
minsta detalj forsokte definiera Kominterns och medlemspartiernas funktioner och skyldig-
heter.?” Huvudresolutionen betonade medlemmarnas och tidningarnas disciplinara lydnad
under de nationella partiernas centrala ledning och alla partimedlemmars plikt att aktivt arbeta
inom partiet. Partimedlemmar maste i sitt offentliga upptradande alltid upptrada som med-
lemmar av en kamporganisation”. Ny tonvikt lades pa betydelsen av underjordiskt arbete av
partierna, da det var detta argument som forr hade anvéants i partikampen av Lenin da han
forsokte rattfardiga disciplin och centralisering.?® Nationella partikommittéer gjordes ansva-
riga inte bara infor de nationella partikongresserna utan ocksa infor EKKI — principen om
*dubbel subordination” var vélkand inom den sovjetiska organisationen.”® | denna potentiella
lojalitetskonflikt skulle sannolikt det centrala organet, som forfogade 6ver omfattande finan-
siella resurser, i det langa loppet komma att dominera 6ver den skingrade och ojamna makten
hos en arlig nationell kongress. Detta var den resolution som Lenin vid fjarde kongressen mer
an ett ar senare angrep som “nastan helt rysk, d. v. s. i allt tagen fran ryska betingelser”. Den
hade i sjalva verket forblivit en dod bokstav”, eftersom utlanningar inte kunde véntas forsta
eller kunna genomfora den.* Inte desto mindre antogs resolutionen i dess helhet enhalligt av
den tredje kongressen och skiljde sig starkt fran dnskemalet om att man skulle skapa kommu-
nistiska masspartier i vast.

% Ibid., s. 480.

%% Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 95.

2" Huvudresolutionen finns i Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 201-225; den kortare
resolutionen aterfinns i Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s.
986-989, 1043.

% Det ursprungliga utkastet till avsnittet om illegal” partiverksamhet blev ndgot urvattnat i den slutliga resolu-
tionstexten da den, som EKKI:s representanter forklarade for kongressen, “alltfor mycket inte bor komma ut till
de borgerliga regeringarna” (Protokoll des 111. Kongressens der Kommunistischen Internationale (Hamburg,
1921), s. 1042); det &r emellertid oklart huruvida detta var den enda grunden for oppositionen mot dess
ursprungliga form.

#Sevol. 1, s. 239.

%0 |_enin, Sotjinenija, XXVII, s. 354-355.
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Organisationsdetaljer behandlades i en foljdresolution. EKKI:s medlemsantal 6kades. Det
ryska partiet hade fortfarande fem delegater, andra stora partier tva delegater vardera och
mindre partier en delegat. Denna ut6kning av den ursprungliga organisationen 0kade
betydelsen av den inre byran pa sju medlemmar, som for forsta gangen formellt erkandes. En
haftig debatt agde rum i fragan om EKKI kunde utndmna vilken partimedlem som helst till
den inre byran eller om valet endast kunde ske bland EKKI:s egna medlemmar. En stor
majoritet rostade for att vem som helst skulle kunna véljas in. Den styrande gruppens makt
starktes ytterligare.® Till foljd av att man antagit en politik som gick ut pa att mer aktivt
nérma sig massorna, kungjordes att Kominterns officiella tidning, Kommunistitjeskij
Internatsional, som tidigare utkommit oregelbundet pa fyra sprak i fortsattningen skulle
komma ut regelbundet varje manad — detta forverkligades i sjalva verket inte forran 1925 —
och att en mer populér tidning med titeln Internationale Presse-Korrespondenz (Inprekorr)
varje vecka skulle ges ut pé tyska, franska och engelska.®? | februari 1922 inférdes en nyhet i
form av en utkad session i EKKI, till vilken ytterligare delegater fran framtradande partier
inbjods. Detta experiment upprepades i juni 1922. Tva manader senare forklarade Zinovjev att
dessa utokade sessioner, som tenderade till att bli sma kongresser”, skulle hallas tva ganger
om &ret.*® Férandringen hade tva konsekvenser som kanske inte var vantade. Kominterns
stora kongresser upphorde att ssmmantrada varje ar och efter 1922 holls de oregelbundet.
EKKI:s ordinarie sessioner tycks ha kommit ur bruk. De aktiva organen i Komintern blev nu
presidiet och det utokade EKKI.

Retrattens foljder for Kominterns politik och for dess ryska ledare strackte sig emellertid langt
utéver fragor om uppbyggnad och organisation. Den framhavde det dilemma som fran bérjan
funnits i den dualistiska politiken, som pa en och samma gang innebar att man sokte stimulera
och stddja alla varldens arbetare i deras kamp mot alla kapitalistiska regeringar samtidigt som
man utnyttjade splittringen och rivaliteten mellan de kapitalistiska regeringarna. Bada dessa
faktorer — arbetarnas fientlighet till kapitalismen och splittringen inom den kapitalistiska
varlden — hade bidragit till att sovjetregimen hade Overlevt inb6rdeskriget. Den sovjetiska
politiken kunde inte bortse fran ndgondera faktorn. Anda kunde de handlingar som de
dikterade i kritiska 6gonblick visa sig svara att férena med varandra. Den forsta visade sig
krava ovillkorligt stod till arbetarna mot kapitalisterna, den andra stdd till en kapitalistisk
makt mot en annan. Alla planer pa att paverka de kapitalistiska regeringarnas instéllning eller
handlande med andra medel &n sddana som ledde till deras fall stod emellertid i potentiell
motsattning till den bolsjevikiska laran. Vid Hallekongressen hade Martov framstallt
dilemmat pa ett kortfattat och 6vertygande satt:

De bolsjeviker, som i uppratthallandet av sin makt ser den enda garantin for varldsrevolutionens
framgang, ar salunda tvingade att anvanda alla medel, &ven de mest tvivelaktiga och dubidsa, for
att behalla sin makt, utan att beakta dessa medels inverkan pa den internationella revolutionens
utveckling.®

%1 protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 1044. Den inre byré
som EKKI utsag efter den tredje kongressen bestod av Zinovjev, Bucharin, Gennari, Heckert, Radek, Bela Kun
och Souvarine (Kommunistitjeskij Internatsional, nr 18 (8 oktober 1921), spalt 4756); genom ett beslut i EKKI
den 26 augusti 1921 bytte den namn till ”presidiet” (Ibid., spalt 4758).

%2 Ibid., nr 18 (8 oktober 1921), spalt 4756-4757.

¥ Kommunistitjeskij Internatsional, nr 23 (13 september 1922), spalt 5689.

% USPD: Protokoll tiber die Verhandlungen des Ausserordentlichen Parteitags zu Halle (u.4.), s. 213. En
annorlunda men besléktad synpunkt framlades av en kritiker vid ett partiméte i december 1920, d& Lenin hade
gratulerat sina ahorare till den vaxande fientligheten mellan de kapitalistiska makterna som en valkommen
garanti for Sovjets sakerhet: kritikerna fragade om detta inte var en politik som gick ut pa att hetsa de
kapitalistiska makterna till krig i vilka arbetarna och bénderna i dessa lander skulle komma att strida och lida
(Lenin, Sotjinenija, XXVI, s. 11).
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Tva ganger under den tredje kongressen hordes — dock endast for att hastigt skjutas at sidan —
den obehagliga antydningen om en latent motséttning mellan Sovjetunionens omedelbara
intressen och Kominterns eller dess medlemspartiers intressen. En artikel av Serrati i den
italienska socialistpressen, som citerades av Zinovjev som ett bevis pa Serratis fientlighet mot
Komintern, beklagade att Komintern maste sammantrada under beskydd av “en stor
revolutiondr regering” som var tvingad att féra sin egen defensiva och offensiva politik mot
den internationella och nationella kapitalismen™. | artikeln sade Serrati:

En politik som hjalper Sovjetrepubliken maste obestridligen ocksa hjélpa hela proletariatet behover
kanske inte pa samma gang stamma 6verens med de taktiska behoven hos en stat som befinner sig i
ett kritiskt skede i en annu inte slutfrd revolution.®

KAPD, vars delegater vid kongressen spelade rollen av en féraktad och frisprakig opposition,
gick langre och kravde att Tredje internationalen politiskt och organisatoriskt skulle skiljas
fran den ryska statens politiska system”. KAPD utfardade en formell deklaration pa denna
punkt:

Vi glommer for ett 6gonblick de svarigheter i vilka den ryska sovjetmakten har rakat pa grund av
att varldsrevolutionen uppskijutits. Vi ser emellertid ocksa faran for att det ur dessa svarigheter kan
uppsta en tydlig och verklig motséttning mellan det revolutionéra vérldsproletariatets intressen och
Sovjetrysslands tillfalliga intressen.

Inget allvarligt svar gavs av kongressen och intrycket kvarstod hos manga, som en vanligt
instélld hollandsk delegat medgav, ’som om Ryssland snarare bromsade upp den

revolutionara utvecklingen™.%’

Den envisa kritiken kravde uppenbarligen en dementi. Det var Trotskij, som vid denna tid var
den mest aktive forsvararen av den officiella politiken som atog sig denna uppgift. Det skedde
vid Kommunistiska ungdomsinternationalens kongress som dgde rum strax efter Kominterns
tredje kongress.® Det foll p Trotskij att infor detta kritiska och otaliga forum férsvara vad
han uppriktigt kallade den tillfélliga retréttens strategi”’, som antagits av Komintern. Han
sade att nagra ytterst intelligenta kamrater har lagt fram en hypotes enligt vilken i huvudsak
ryssarna bor klandras for den nuvarande ‘hégertendensen’, darfor att ryssarna nu har upptagit
handelsforbindelser med en stat i vast och & mycket angeldgna om att inte dessa forbindelser
avbryts av den europeiska revolutionen”. Han tillade ironiskt att nagra av dessa, den histo-
riska utvecklingens teoretiker” t. 0. m. hade “utstréckt sin lojalitet till Marx’ anda sa langt
som till att a&ven soka ekonomiska grunder for denna hogertendens™. Efter att salunda ha pre-
senterat motstandarsidans argument i dess mest extrema form, hade Trotskij inga storre sva-
righeter med att formellt krossa dem. Den kunde spelas ut mot den parallella och skenbart
motsagelsefulla anklagelsen att det ryska partiet av nationellt politiska skal hade “insisterat pa
att pa konstgjord vag frammana en revolution i Tyskland” da det gallde marsaktionen. Det var
sant att den “’segerrika socialistiska diktaturen” inte kunde sékerstéllas i Ryssland utan “’det
internationella proletariatets varldsrevolution”. Ryssland kunde emellertid av detta skal enbart
vara intresserat av revolutionens “inre logiska utveckling”, inte av att pa konstgjord vég pa-
skynda eller bromsa den.*® Detta logiska svar kunde ha férstarkts genom en hanvisning till de
radande forhallandena. Den forsiktiga ton som praglat Kominterns politik vid tredje kongres-

* Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), 5.159; Trotskij citerade
ett uttalande av Turati, ledaren for hogerflygeln vid Leghornkongressen, som menade att “’ryssarna uppfann
sovjeterna och Kommunistiska internationalen for att tjéna sina egna syften, for sina egna nationella intressen”
(Ibid., s. 397).

* Ibid., s. 224.

*"Ibid., s. 799.

% Se nedan s. 441-442.

% L. Trotskij, Pjat Let Kominterna (u.&. [1925]) s. 254-255.
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sen rattfardigades pa samma sétt av varldsrevolutionens yttersta intressen, vilka inte kunde,
som héndelserna visat, uppnas genom den snabba chocktaktik som andra kongressen raknat
med. Denna forsiktiga instéllning i Komintern hade utan tvekan sin motsvarighet i ett omedel-
bart intresse for Sovjetryssland som kréavde ett uppehall i den oupphorliga kampen mot den
kapitalistiska varlden. Beroendeforhallandet mellan vérldsrevolutionen och Sovjetunionen
kunde an en gang ges en rimlig forklaring. Varldsrevolutionens fordréjning, som hade lett till
en retratt i den sovjetiska politiken, medforde en motsvarande retratt i Kominterns politik. Da
den ratta tidpunkten infann sig kunde varldsrevolutionen och den sovjetiska politiken ater ta
till offensiven. Ett argument som var teoretiskt oantastligt maste forefallit beflackat av egen-
intresse da det lades fram av Kominterns ryska ledare for utlandska kommunistpartier, som
var tvungna att underordna sin egen taktik en allméngiltig och enhetlig linje som dragits upp i
Moskva.

Under tiden tog man sig an uppgiften att ge den nya parollen ”Till massorna” ett konkret
innehall. Forsoket att racka ut handen till tillfalligt samarbete med andra vansterpartier
overgavs inte: i sjalva verket skulle det intensifieras under det kommande aret. En ny till
synes mer lovande 16sning introducerades i form av specialiserade internationella
arbetsuppgifter som &gde en potentiell dragningskraft pa massorna: nagra som redan fanns
kunde féras in under Kominterns allméanna maktutévning, andra kunde skapas under dess
beskydd. | bada fallen var uppfattningen densamma. Massorna som inte omedelbart kunde
eller ville ga in i de kommunistiska partierna eller omfatta den kommunistiska ideologins och
disciplinens hela stranghet kunde dras in i sympatisorsorganisationer och salunda indirekt
bidra till den proletédra revolutionens sak.

Den viktigaste och mest anspraksfulla av dessa underordnade organisationer som nu bildades
under 6verinseende av Komintern var den Rdda fackféreningsinternationalen, vanligen kallad
Profintern.*® Sedan Kominterns andra kongress hade Mezsovprof,* varit flitigt sysselsatt med
att lagga grunden till en ny international. Dess forsta uppgift hade varit att soka locka de
nationella fackféreningarna bort fran IFTU och forma dem att ansluta sig till den framtida
Rdda internationalen. For detta &ndamal satte den upp ~’propagandabyraer” i olika lander. |
allmanhet tycks dessa inte ha varit sarskilt effektiva organ. Den brittiska byran var tillrackligt
aktiv for att utsatta sig for de méktigaste fackféreningsledarnas ovilja och fientlighet.
Oundvikligen tenderade ett organ, som till enda syftet hade att hellre propagera for anslutning
till Moskva an till Amsterdam, att locka till sig de upproriska och avvikande elementen i
fackforeningarna. Detta orsakade anklagelser om att man sokte splittra rérelsen. | Tyskland
riktades med stor bitterhet vid Hallekongressen anklagelsen mot Zinovjev och Lozovskij for
att de splittrade fackforeningarna. Sadana anklagelser gjorde emellertid foga intryck pa
Moskva, dar man fortfarande antog att det bara var en tidsfraga innan hela rorelsen hade
vunnits 6ver. Den 9 januari 1921 beslot EKKI att den 1 maj sammankalla en internationell
konferens for att grunda en rod fackforeningsinternational. Inbjudningar skulle séandas till alla
fackforeningar som stod i motsatsstéllning till Amsterdam (precis som inbjudningen till
Kominterns forsta kongress hade sants till alla partier och grupper som var emot Andra
internationalen). Den utfardades gemensamt i EKKI:s och Melsovprofs namn.** Métet
framflyttades senare till juli 1921 for att samordna det med Kominterns tredje kongress.
Under tiden anvande Lozovskij den fjarde allryska fackféreningskongressen i maj 1921 for att
halla ett 1angt tal till stod for den planerade fackforeningsinternationalen, i vilket han havdade
att fackforeningar som representerade fjorton miljoner arbetare hade anslutit sig till

“0 P4 tyska kallades den "Die Rote Gewerkschaftsinternationale” pa engelska “The Red international of Labour
Unions (RILU)”.

“I Se ovan s. 231.

2 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 16 (31 mars 1921), spalt 37343740, 3787.
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Mezsovprof. Kongressen utfardade i samband med detta en resolution i vilken bildandet av
denna fackféreningsinternational stoddes. Temat var kampen om herravaldet inom den
internationella arbetarrérelsen under slagordet “Moskva eller Amsterdam”.*® Detta tillfalle
utgjorde kanske hojdpunkten i tilltron pa planen att samla varldens fackforeningsrorelser
kring Moskva. Under kongressen kungjordes under allmén entusiasm att en delegat hade
skankt en guldring at de strejkande engelska arbetarna™ (detta var tiden for de forsta stora
strejkarna i de engelska kolgruvorna efter kriget). Kongressen beslot att sanda 20 000 pund ur
de allryska fackforeningarnas centralrads fonder till de strejkande engelska kolgruve-
arbetarna”.* Vid Kominterns tredje kongress en ménad senare angrep Zinovjev 4n en gang
IFTU som “den internationella bourgeoisiens sista barrikad” och tillkdnnagav uppgifterna for
Profinterns kommande forsta kongress: att battre organisera kampen mot den ruttna fack-
foreningsinternationalen”, “att pa ett praktiskt satt definiera relationerna mellan de revolu-
tionéra fackforeningarna och partierna i varje land” och att exakt formulera relationen mellan

det Roda fackforeningsradet och Kommunistiska internationalen.*

Profinterns forsta kongress som inleddes den 3 juli samlade 380 delegater (av vilka 336 hade
rostratt) fran 41 lander och sade sig representera 17 miljoner av totalt 40 miljoner fackfore-
ningsanslutna arbetare 6ver hela vérlden.*® Férhandlingarna avsldjade emellertid snart dilem-
mat att de som helst ville grunda den nya internationalen var syndikalisterna, som dnskade en
fullstdndig brytning med de existerande fackforeningarna och kravde att den nya internatio-
nalen skulle vara fullstandigt oberoende av Komintern, det politiska organet. Dessa asikter
uttrycktes vid kongressen av Bill Haywood i IWW:s namn och franska och spanska delegater.
Tal av Zinovjev och Lozovskij aterforde emellertid kongressen till ordningen och Profintern
konstituerades i vederborlig ordning efter de linjer som faststéllts av Mezovprof. Dess utsagda
uppgift var att ”’mot den ruttna Amsterdaminternationalens tvetydiga borgerliga program
stélla ... ett klart revolutionart handlingsprogram”: det forsta villkoret for medlemskap var att
i praktiken utforma och forverkliga den revolutiondra kampens principer”. Rent allmént
krévdes att fackforeningarna lamnade IFTU innan de anslét sig till Profintern. | vissa lander
dar emellertid de stora fackforeningsorganisationerna forblev IFTU trogna, var det tillatet for
enskilda fackforeningar att ga in i Profintern utan att klippa av sina foérbindelser med den
gamla organisationen.*” Denna réttighet tycks ha anvants flitigt. Lozovskij havdade tva ar
senare, vilket dock utan tvivel var starkt éverdrivet, att en tredjedel av de arbetare som var
anslutna till IFTU ocks& var anslutna till Profintern.*®

Kongressens mest kontroversiella debatt berdrde fragan om forhallandet mellan Profintern
och Komintern. Syndikalisterna arbetade hart for att fackforeningarna skulle vara oberoende
av alla politiska organ. Har visade sig emellertid maktens betydelse vara alltfor stark. En
resolution stodd av Rosmer och Tom Mann foreslog atgarder for de intimast mojliga
kontakterna med Tredje internationalen”, som skulle sdkras genom ett utbyte av delegater
mellan Profinterns rad och EKKI samt genom gemensamma sessioner med de tva organen
och for en verklig och néra revolutiondr enhet” mellan de rdda fackforeningarna och
kommunistpartierna i alla lander.*® Stadgan som antogs av kongressen foreskrev att ett

* Tietvertyj Vserossijskij S ezd Professionalnych Sojuzov (1921), (Plenumy), s. 80-94, 110-114.

“Ibid., 1, s. 27, 194.

*® Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 672-673, 676.

*® Kommunisitjeskij Internatsional, nr 18 (8 oktober 1921), spalt 4508; J. T. Murphy, New Horizon (1941), s.
174-175.

*" Resolutionen, Statuten, Manifeste und Aufrufe der Ersten Internationalen Kongresses der Roten Fach- und
Industrie-Verbande (Bremen, u.a. [1921]), s. 64-65.

“® Dvenadcatyj S’ ezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partii (Bolsjevikov) (1923), s. 280.

* Resolutionen, Statuten, Manifeste und Aufrufe der Ersten Internationalen Kongresses der Roten Fach- und
Industri-Verbande (Bremen, u.d. [1921]), s. 17-18. Som ett exempel pa tillampningen av detta i praktiken,
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centralrad skulle bildas. Detta skulle besta av fyra delegater fran det ryska partiet, tva fran vart
och ett av de stora landernas kommunistpartier och en med sju delegater skapas av vilka tva
skulle utses fran “det land dar den réda fackforeningsinternationalen har sitt séite”.>® Kong-
ressen bevistades av delegater fran Japan, Kina, Korea och Indonesien och antog en resolution
i vilken “arbetarna i Mellersta och Fjérran Ostern” uppmanades att sluta sig till den roda
fackforeningsinternationalens led”.>* Skillnaden mellan Amsterdaminternationalen, som
nastan helt begrénsades till Europa, och Profintern, som varmt valkomnade arbetarna i de
’koloniala” landerna, blev senare viktig.

En annan organisation vars 6de gav en god bild av det dilemma som den tredje kongressen
stélldes infor vid valet mellan internationellt masstdd och Moskvas centraliserade kontroll var
den Kommunistiska ungdomsinternationalen. Denna organisation var inte som Profintern en
direkt utlépare av Komintern, utan hade en egen historia. En socialistisk ungdomsinternatio-
nal hade funnits fére 1914 och hade vid en konferens i Bern i april 1915 antagit en pacifistisk
politik och tagit stallning mot kriget. Elva nummer av dess tidning publicerades oregelbundet
i Zurich mellan september 1915 och maj 1918. Bland dem som lamnade bidrag fanns Lenin,
Zinovjev, Trotskij, Kollontaj, Radek, Angelica Balabanov, Liebknecht och andra anhangare
till Zimmerwaldrérelsen.>® Efter kriget flyttade organisationen till Tyskland och i november
1919 konstituerade den sig vid en kongress i Berlin som Kommunistiska ungdomsinternatio-
nalen. Organisationen hade initierats av dess ordférande Willy Miinzenberg.>® | dess program
sades att den som organisation var oberoende medan dess politiska aktivitet sammanfoll med
Kominterns program eller med det program som antagits av det nationella parti som hdérde till
Komintern.>* Miinzenberg deltog i Kominterns andra kongress men lyckades inte att f& den att
diskutera ungdomsrérelsen.>® Trots detta bakslag utvecklades Kommunistiska ungdomsinter-
nationalen och sade sig efter ett ar representera 45 nationella ungdomsorganisationer med
tillsammans 800 000 medlemmar.>® Nar den sammankallade sin andra kongress i Jena den 7
april 1921 blev plotsligt EKKI medveten om betydelsen av denna halvt oberoende kommunis-
tiska organisation. Kominterns officiella tidning hélsade kongressen som en héndelse av
“storsta vikt” och som en “kraftfull demonstration fér den kommunistiska rérelsen”.>” Den 1
april 1921 sande emellertid EKKI ett brev till Kommunistiska ungdomsinternationalens
sekretariat och instruerade den myndigt att behandla de kommande diskussionerna i Jena som

foreskrev Profinterns brittiska byrd att den “’skall vara oberoende av brittiska kommunistpartiet, men skall arbeta
i endrékt och samstdmmighet med det och i nationellt avseende éverféra samma relationer som finns mellan
CEC och RILU och CI (Constitution of the Red International of Labour Unions (u.d.), s. 12-13); detta skulle
uppnas genom ett dmsesidigt utbyte av representanter.

%0 Resolutionen, Statuten, Manifeste uncle Aufrufe der Ersten Internationalen Kongresses der Roten Fach- und
industri-Verbande (Bremen, u.a. [1921]), s. 73.

*L Ibid., s. 79-80.

%2 Dessa elva nummer trycktes senare pa nytt av Komintern (Jugendinternationale: Kampf- und Propaganda-
Organ der Internationalen Verbindung Socialistischer Jugendorganizationen (Moskva, u.d.); det elfte numret
hade titeln Brot, Frieden und Freiheit).

%% | Sovjetryssland hade det Kommunistiska ungdomsforbundet eller Komsomol (dess senare officiella namn var
”Forenade leninistiska kommunistiska ungdomsforbundet” eller VLKSM) grundats i oktober 1918; Zinovjev
hade i maj 1919 i EKKI:s namn utféardat en v&djan om att grunda en internationell kommunistisk ungdoms-
organisation (Kommunistitjeskij Internatsional, nr 2 (juni 1919), spalt 241).

> Kongressen beskrivs i Willy Miinzenberg, Die Dritte Front (1930), s. 293-302; programmet finns i Ibid., s.
375-380. Detta verkar vara den bésta redogérelsen for den Kommunistiska ungdomsinternationalens tidigaste ar;
ryska redogorelser ar helt och héllet propagandistiska. R. Scholler, Geschichte der Kommunistischen
Jugendinternationale (5 volymer, 1931), har inte anvénts. En monografi i &mnet vore 6nskvard. Dokumenten
frén forsta kongressen och en redogdrelse for dess forhandlingar finns i Kommunistitjeskij Internatsional, nr 9
(22 mars, 1920), spalt 1411-1418, nr 11 (14 juni 1920), spalt 1895-1912.

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921), s. 640.

% Miinzenberg, Die Dritte Front (1930), s. 331.

" Kommunistitjeskij Internatsional, nr 16 (31 mars 1921), spalt 3943-3944.
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”’icke bindande” och dverflytta kongressen till Moskva, dar den samtidigt skulle ssmmantréda
tillsammans med Kominterns tredje kongress i juni.*®

Ungdomsinternationalen bojde sig for beslutet. Miinzenberg hedrades med en plats i EKKI
och bevistade Kominterns tredje kongress i egenskap av representant i EKKI. Den férsum-
melse som andra kongressen visat upprepades inte. Zinovjev framholl i sin rapport betydelsen
av Kommunistiska ungdomsinternationalen och en halv session agnades at att diskutera den.
Under denna session betygade Miinzenberg lidelsefullt sin lojalitet med kommunistiska
partiet, till Komintern och till Moskva.>® Kongressens resolution om Kommunistiska
ungdomsinternationalens stéllning var kategorisk pa denna punkt:

Politiskt inflytande och ledning maste i internationell skala tillkomma endast Kommunistiska
internationalen, och i enskilda lander Kommunistiska internationalens sektion i detta land.

Det &r den kommunistiska ungdomsorganisationens plikt att underordna sig denna politiska ledning
(program, taktik, politiska direktiv) och att sammansmaélta med den gemensamma revolutionéra
fronten.

Kommunistiska ungdomsinternationalen &r en del av Kommunistiska internationalen och som
sadan underordnad alla resolutioner fran Kommunistiska internationalens kongress och dess
exekutivkommitté.*

Kommunistiska ungdomsinternationalens andra kongress sammantradde omedelbart efter det
att Kominterns kongress hade avslutats. Att det fanns motstand och kritik framgar av det
forhallandet att Lenin personligen ingrep for att forlika meningsmotstandare och att Trotskij
framtradde vid kongressen och férsvarade Komintern mot anklagelsen att den underordnade
varldsrevolutionens intressen Sovjetrysslands.®* Svérigheterna 6vervanns emellertid och
Kommunistiska ungdomsinternationalen gav vika. Dess hégkvarter flyttades till Moskva.®
Kommunistiska ungdomsinternationalens foljande kongresser holls i Moskva samtidigt med
Kominterns kongresser. Annu en gang hade ett steg tagits som gynnade framvéxten av en
centraliserad disciplin inom Komintern pa bekostnad av den grad av sjalvstandighet som var
nddvéandig for att uppmuntra massrorelser. Det kan ha varit en tillfallighet att Mlnzenberg
efter kongressen 6verfordes till en annan post.®®

Bade Profintern och Kommunistiska ungdomsinternationalen var speciellt utpraglade
kommunistiska organisationer och kravet pa att fa dem att underkasta sig Kominterns
disciplin visade sig omajligt att motsta. Detta krav upphévde i det stora hela det syfte som de
forst hade varit avsedda for, ndmligen att utgora en kanal for ndrmanden till icke-kommunis-

% Brevet finns i Sowjet, 15 maj 1921, s. 49-50; detta var en oberoende vénstertidning i vilken Levi efter det att
han uteslutits ur KPD blev redakttr. Publiceringen av brevet var avsiktligt indiskret. Enligt W. Miinzenberg Die
Dritte Front (1930), s. 343-344, var skélet till att flytta till Moskva fruktan for de polisingripanden, som kunde
folja efter marsaktionen; brevets text erbjod emellertid inte ndgon s&dan forklaring.

% Protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 220-221, 251-254,
887-905.

% Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 256-259.

81 \W. Miinzenberg, Die Dritte Front (1930), s. 346. Enligt Bolsjaja Sovetskaja Entsiklopedija, XXXI11 (1938), s.
829, art. Kommunistitjeskij Internatsional Molodezi foregicks andra kongressen av en “envis kamp”, och ”de
misstag som forsta kongressen gjorde da det gallde fragan om de 6msesidiga forbindelserna med Komintern och
kommunistpartierna korrigerades”.

%2 En redogorelse for kongressen finns i Kommunistitjeskij Internatsional, nr 18 (8 oktober 1921) spalt 4529-
4532,

8 W. Miinzenberg, Die Dritte Front (1930), s. 348. Under véren 1921 bildades en kommunistisk
kvinnointernational som fran april 1921 och framat publicerade ndgra nummer av en manadstidning, Die
Kommunistische Fraueninternationale. Samtidigt med Kominterns tredje kongress holl den en konferens och
fick kongressens vélsignelse (Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 255-256); denna
international tycks emellertid aldrig haft nagon livskraft.
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tiska sympatisorer. Ett sadant narmande var emellertid nodvandigt. Efter det att den tredje
kongressen hade avslutats gjordes ett forsok att skapa denna kanal genom ett antal
organisationer som var l6st knutna till partiet genom en gemensam malséttning, men fria fran
forpliktelser till revolutionart agerande och fran de stranga ideologiska och disciplinara
kraven. Sympatisorernas stallning, som hade erkénts i Sovjetryssland efter inférandet av NEP,
overflyttades salunda till de internationella kommunistiska organisationerna. Den forsta
impulsen tycks néstan av en handelse ha framsprungit ur den ryska hungersnéden. Under
ledning av den uppfinningsrike och arbetsamme Miinzenberg bildades Internationella
Arbetarhjélpen (MRP) i Berlin den 12 september 1921. Dess ursprungliga uppgift var att
utgora ett vansteralternativ till de generdsa hjélpsandningar som kom till Sovjetryssland fran
ARA och andra borgerliga organisationer, som arbetade for att lindra hungersnédens fasor.
Tyska arbetare atog sig att arbeta pa 6vertid for att anskaffa maskiner och konsumtionsvaror
for Sovjetrysslands rakning; senare ordnades penninginsamlingar. Ett Ian togs ocksa till
forman for det svaltande Sovjetryssland.® I en rapport till EKKI i mars 1922 kallade
Minzenberg MRP for “det forsta praktiska forsoket att bilda en enhetsfront”. Han hdvdade att
i slutet av januari 1922 hade totalt 200 miljoner mark samlats in bland arbetare eller av
arbetarpartier framfor allt i Tyskland, Schweiz och Holland, och att 70 000 svéltande ryssar
hade tagits om hand av MRP:s hjalpstationer i Ryssland. Hjalp i vidare bemarkelse gavs
genom att man medverkade till den allméanna ekonomiska ateruppbyggnaden genom att sanda
maskiner, verktyg och utlandska arbetare. ”Vad vi i dag maste lara ryssarna ar de europeiska
och amerikanska arbetarnas stora arbetskapacitet och organisationsform.”®> Senare skottes
traktorstationer och t. 0. m. sovchoser under MRP:s 6verinseende och med hjélp av utlandska
arbetare. Organisationen hade den dubbla uppgiften, som en resolution av Kominterns fjarde
kongress klart deklarerat, att vacka sympati for Sovjetryssland bland arbetarna och samtidigt
&stadkomma reella ekonomiska resultat”.®® Den fortsatte att ha sitt hogkvarter i Tyskland
men fick ocksa framgang i andra europeiska lander bl. a. i Storbritannien, dar den under
manga ar blomstrade under namnet Workers’ International Relief. I Forenta staterna bildades
“Friends of Soviet Russia” hosten 1921 med syftet att ge hjalp at det hungersnédsdrabbade
ryska folket. Ungefar vid samma tid bildades Clarté” i Frankrike av ett antal framtradande
litteréra personligheter, bl. a. Anatole France, Romain Rolland och Henri Barbusse, som en
modell for grupper av intellektuella sympatisorer i andra lander. Ytterligare en skapelse under
denna period var International Association for Aid to Revolutionaries, som i forsta hand var
avsedd att samla in hjalp at offren for den “vita terrorn”. Denna organisation fick ocksa fjarde
varldskongressens valsignelse.®’

| England gjorde man ett unikt och lovande experiment under 6verinseende av CPGB.
Arbetsloshetskrisen 1921 medfdrde att det bildades lokala kommittéer som gick ihop och
bildade National Unemployed Workers’ Movement (NUWM). Organisatéren och den ledande
personligheten bakom detta var Wal Hannington — en framstaende kommunist. Pa arsdagen av

% Ruth Fischer har summerat denna organisations verksamhet i Tyskland 1922: "tjugosju sammanslutningar gav
betydande summor och gav stdd till barnhem i Sovjetunionen. Verktyg och klader vérderade till atta miljoner
mark insamlades av unga ménniskor och barn. Tecknande av ‘arbetareobligationer’ inbringade tva miljoner
mark. Organisationen hade sin egen illustrerade veckotidning, Sichel und Hammer, vars forsta upplaga gick i
130 000 exemplar. Ryska filmer visades och behallningen gick till Ryssland. En rysk violinist, Soermus, atfoljd
av en kor som framférde politiska recitationer turnerade i landet” (Stalin and German Communism (Harvard,
1948), s. 220).

% Die Taktik der Kommunistischen Internationale gegen die Offensive des Kapitals (Hamburg, 1922), s. 126-
129.

% Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 327-328; Internationale Presse-Korrespondenz, nr
95, 6 juni 1923, redogjorde for MRP:s resultat i Sovjetryssland.

¢7 Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 837; i England var
den mest kdnd under namnet ”International Class War Prisoners’ Aid (ICWPA).
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stillestandet marscherade 1921 ungefar 40 000 arbetslosa till den minnesvard i Whitehall, som
rests till minne av dem som stupat i andra varldskriget, med en blomsterkrans med ett band
med hammaren och sk&ran och med inskriptionen:

Till kapitalismens offer, vilka gav sina liv for jordrantans, penningrantans och profitens skull fran
dem som éverlevde och som nu lider varre &n de som détt for denna oheliga treenighet.®®

Avret dérpé bildades bland fackféreningarna en “nationell minoritetsrorelse” som bland de
sysselsatta arbetarna hade samma uppgift som de kommunistledda och kommunistinspirerade
»padrivargrupper” som fanns bland de arbetslosa i NUWM.® Dessa utgjorde de férsta av
atskilliga organisationer genom vilka det lilla brittiska kommunistpartiet forsokte fa kontakt
med de brittiska arbetarna. Dessa organisationers framgang omintetgjordes snart av en rad
politiska komplikationer.

Dessa samarbets- och infiltrationsatgarder vidtogs i enlighet med parollen Till massorna”,
som antagits vid Kominterns tredje kongress, var tillrackligt lovande for att krdva en mer
exakt definition av den nya doktrinen. Attitydférandringen blev uppenbar i december 1921 da
EKKI utfardade tjugofem teser om »Arbetarnas enhetsfront”.” | teserna forklarades att man
kunnat iaktta en rorelse at vanster och ett dkat fortroende for kommunisterna bland massorna,
som Overallt kdnde “’en stravan till enhet utan motstycke”. Foljaktligen medférde omstandlig-
heterna en bredare och fullstandigare enhet da det gallde praktiska aktioner”’; kommunist-
partierna och Komintern som helhet uppmanades att “stddja parollen om en arbetarnas
enhetsfront och ta initiativet i denna fraga i sina hander”. Vissa forutsattningar maste emeller-
tid foreligga. Kommunistpartierna var inte bara tvungna att uppratthalla sitt fullstandiga
oberoende da det gallde organisation och ideologi utan maste ocksa vid alla tider forbehalla
sig ratten “att uttrycka sin mening om politiken i alla arbetarklassens organisationer utan
undantag”. Det erinrades om att bolsjevikerna i sin kamp mot mensjevikerna — och sadana
historiska paralleller 1ag alltid nara till hands for bolsjevikerna — en géang antagit parollen
enhet nerifran”. Denna taktik lamnade vagen 6ppen for angrepp pa ledarna i andra arbetar-
partier. Det anmarktes att ’ledarna i Andra, Andra och en halv-internationalen och Amster-
daminternationalen hittills genom sitt uppforande visat att nar det kommer till praktiska
aktioner dverger de i sjalva verket sin paroll om enhet”. Proklamationen om “arbetarnas
enhetsfront” innehall darfor fran borjan ett inslag av tvetydighet. Andra partier skulle
uppmanas att ga in i en enhetsfront. Den enhet som det emellertid gallde var begransad till
praktiskt agerande for att uppna vissa gemensamma mal. Det betydde inte att de kommunis-
tiska mal som inte delades av de icke-kommunistiska partierna skulle uppges, eller att man
skulle upphdra med forsoken att splittra dessa partier och isolera deras ledare. VVad det géllde
ledarna holl man fortfarande fast vid Lenins politik att stodja dem pa samma satt ’som repet
stddjer den som skall hdngas”.

Enhetsfrontstaktiken ledde Komintern in i ett unikt och foga lovande experiment som inte var
nagot annat &n ett forsok att bilda en enhetsfront med Andra internationalen. Sa tidigt som i
april 1920 hade det brittiska ILP narmat sig Schweiz socialistiska parti och haft planer pa att
&teruppratta en allomfattande international.”* Férhandlingarna under ett &r ledde inte till att

% T_ Bell, The British Communist Party (1937) s. 79: forfattaren tilligger att partiet “var den frimsta inspira-
tionskallan till hela denna de arbetsldsas rorelse”.

% En delegat frdn CPGB forklarade vid Kominterns fjarde kongress i november 1922, att rérelsen i Storbri-
tannien tog sig bada dessa former. (Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale
(Hamburg, 1923), s. 132).

0 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 303-310, dar de finns som ett tillagg till resolu-
tionen fran fjarde kongressen som godkéande dem; de finns ocksa i VKP(B) v Rezoljutscijach (1941), I, s. 409-
416. [ Teserna, antagna 28 december 1921, ingar i samlingen Den proletara enhetsfronten]

™ Seovans. 111.
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detta mal forverkligades utan att ytterligare en “international” bildades vid en konferens i
Wien i februari 1921.”? Den hette De socialistiska partiernas arbetarunion och kallades
populart for ”Wienunionen”. Dess fiender kallade den for ”andra och en halv-internationalen”
— ett 6knamn som den fick behalla. Andra och en halv-internationalen var ett forsok att ater-
uppliva ”centergruppen” i den internationella rorelsen, som hade varit mot kriget men som
hade végrat att acceptera foljderna av nationellt nederlag och social revolution och som i
likhet med Zimmerwaldmajoriteten, hade varit féremal for Lenins fréna attacker.” Krigsslutet
hade medfort att den endast hade kvar en valmenande pacifism och en lika vdlmenande
onskan att finna en losning som stod mellan de tva varandra bekrigande internationalerna.
Den kom aldrig att fora nagon sjélvstandig politik. I borjan av 1922 foreslog den emellertid en
allmén konferens for alla arbetarorganisationer i varlden. Komintern som nyss inlett sin
enhetsfrontspolitik accepterade forslaget med stor iver. EKKI:s utékade session i februari
1922 valkomnade forslaget & de kommunistiska partiernas vagnar och foreslog att fackfore-
ningarna, oavsett om de var anslutna till Amsterdaminternationalen eller till Profintern eller
om de var oberoende syndikalistiska fackforeningar, skulle inbjudas till konferensen och
forklarade att de arbetande massornas enhet i aktioner” kunde realiseras genast “’trots
principiella skillnader i politisk uppfattning”.” Andra internationalen var Iangt forsiktigare
och en dverenskommelse kunde endast nas for ett preliminart diskussionsméte mellan
delegater fran de tre internationalerna.

Den 2 april 1922 dgde denna séllsamma sammankomst rum i riksdagshuset i Berlin. Delega-
tioner fran Andra internationalen hade en nagot skev sammansattning genom att den brittiska
gruppen bestod av sex medlemmar. Den leddes av Ramsay MacDonald. Darefter kom den
belgiska gruppen ledd av Vandervelde. Delegationen fran den andra och en halv-internatio-
nalen leddes av Osterrikarna Adler och Bauer och innehdll medlemmar fran atskilliga lander,
bl. a. Longuet fran Frankrike, tva ryska mensjeviker, Martov och Abramovitj samt Wallhead
fran det brittiska ILP.” I delegationen for Tredje internationalen ingick Bucharin och Radek
fran Sovjetryssland, Clara Zetkin fran Tyskland och atskilliga mindre kénda personer.
Tyskland var det enda land som hade representanter i alla tre delegationerna. Serrati bevistade
ocksa konferensen som delegat for det italienska socialistpartiet som inte horde till nagon av
de tre internationalerna.

Fa manniskor vantade sig att denna sallsamt sammansatta konferens skulle leda till nagot pa-
tagligt resultat. VVad som uppnaddes berodde nastan helt pa ivern hos Kominterns delegation
att till nastan vilket pris som helst na en dverenskommelse. Forhandlingarna inleddes med ett
forsiktigt utformat uttalande av Clara Zetkin, som foéreslog en konferens med representanter
fran de tre internationalerna och fran alla fackféreningar. Dagordningen skulle ta upp fragor
sasom hjalp till ryska sovjetrepublikens ateruppbyggnad” och »Versaillesférdraget och
ateruppbygganden av de forstérda omradena”. Vandervelde svarade med ett hogst provokativt
tal. Efter att ha protesterat mot att man diskuterade krigsskadestanden eller Versailles-
fordraget vid konferensen, kravde han garantier i tre fragor, i vilka Andra internationalen
begdrde klara besked innan den kunde ta stallning till en konferens: om bildandet av
kommunistiska celler i arbetarorganisationer, om stortandet av mensjevikregimen i Georgien

"2 En redogérelse for forhandlingarna finns i Independent Labour Party: Report on the 29th Annual Conference
(1921), s. 33-47.

¥ Se nedan Not E. "Den marxistiska instillningen till krig”.

™ Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 269.

™ |LP ingick fortfarande i British Labour Party; trots att det hade uttratt ur Andra internationalen; MacDonald
kunde som medlem av ILP salunda komma med ett mandat fran Labour Party i delegationen fér Andra inter-
nationalen, medan den officielle ILP-representanten var medlem av den rivaliserande delegationen. Radek
undvek inte att papeka detta forbryllande virrvarr i den brittiska organisationen (The Second and the Third
Internationals and the Vienna Union (u.d.), s. 66).
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som utforts av den “’bolsjevikiska imperialismen” (Tseretelli, den georgiske mensjeviken var
medlem av Andra internationalens delegation) och om den forestaende rattegdngen mot
socialrevolutionara ledare i Moskva. Vandervelde var i egenskap av tidigare anhangare av
krigspolitiken och socialistisk minister i en borgerlig koalitionsregering ytterst sarbar. Radek
vande sig mot honom liksom mot Ramsay MacDonald i nagra bitande och verkningsfulla
yttranden. Bortsett fran retoriken var bildandet av kommunistiska celler (som hedrades med
uppfinnandet av ett nytt franskt ord for detta, noyautage) det verkliga stridsépplet. Det gamla
problemet om tillfalligt samarbete i vissa givna fragor mellan svurna fiender luftades &n en
gang utan att man kom narmare nagon l6sning. Ramsay MacDonald klagade Gver att Tredje
internationalen forsokte “anvanda lugna ord for att fa oss narmare den sa att dess slag mot oss
kan bli desto dodligare”. Serrati som ganska férvanande forsvarade Komintern papekade helt
riktigt att Andra internationalen under kriget inte hade sett nagon svarighet i ett tillfalligt
samarbete med Clemenceau och vad betraffar noyautage, trodde han att ”’en stark och frisk
organisation inte behdvde frukta ett gift”. Radek kringgick hela problemet:

Vi har inget fortroende for Andra internationalens partier. Vi kan inte hyckla fortroende. Men trots
detta séger vi: ‘Det dr inte en fraga om vi har fortroende for varandra eller inte; arbetarna kréver en
gemensam kamp och vi siger: Lit oss sitta iging den!’"®

| denna ofdrsonliga atmosfar kunde ingenting ha raddat samarbetet fran ett sammanbrott
forutom Radeks orubbliga beslutsamhet att forhindra en slutlig brytning. Efter Clara Zetkins
inledningsanforande talade ingen Kominterndelegat utom Radek, som talade dubbelt sa lange
som Clara Zetkin. Men dessa uttalande och den ovanliga forsonlighet med vilka de gjordes
kan forklaras av vad som holl pa att ske i kulisserna. Radek var antagligen den ende nér-
varande som kande till hur langt férhandlingarna mellan den sovjetiska och tyska regeringen
hade natt. Tio dagar efter Berlinmotets slut skulle dessa forhandlingar resultera i Rapallo-
fordraget. Radek var darfor ihardig i sina krav pa att man gemensamt skulle fordéma
Versaillesfordraget. Vandervelde forsvarade emellertid envist sitt land da det géllde fordraget
och krigsskadestandsfragorna. Pa denna punkt liksom pa nastan alla andra maste Radek ge
vika for att avvarja ett omedelbart sammanbrott. Sent pa kvallen den 5 april 1922 antogs en
gemensam resolution. Den uppsatte en gemensam organisationskommitté pa nio personer (tre
fran varje international) som skulle forbereda “ytterligare konferenser” och fa till stand samtal
mellan ”Amsterdaminternationalen” och ”den rdoda fackféreningsinternationalen”. Kon-
ferensen tog del av deklarationen fran Komintern att socialrevolutionarerna vid rattegangen i
Moskva skulle tillatas utse sina egna forsvarare; att rattegangen skulle vara offentlig och att
representanter fran de tre internationalerna skulle tillatas bevista den; och att inga dodsstraff
skulle utmatas. Den gav organisationskommittén i uppdrag att fran de tre internationalerna
mottaga “material ... om den georgiska fragan” och att rapportera om den infor en framtida
konferens. Slutligen antogs den Andra internationalens invandning mot att man samman-
kallade en sadan konferens i april, d. v. s. samtidigt som Genuakonferensen”, men i princip
holl den med om det dnskvérda i en tidig “allmén konferens” mellan olika véansterorganisa-
tioner. Under tiden védjade den till ”arbetarna i alla lander” att organisera omedelbara
demonstrationer for vissa speciella mal:

For atta-timmarsdagen;

For kampen mot arbetsloshet, som har vuxit ofantligt pa grund av de kapitalistiska makternas
skadestandspolitik;

For proletariatets enade kamp mot den kapitalistiska offensiven;

" The Second and the Third Internationals and the Vienna Union (u.4.), s. 47, 50, 53, 72.
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For den ryska revolutionen, for det svaltande Ryssland, for aterupptagande av alla landers politiska
och ekonomiska forbindelser med Ryssland; For aterupprattandet av den proletéara enhetsfronten i
alla l&nder och i Internationalen.

| ett avslutningsanforande forklarade Radek & Kominterndelegaternas vagnar att den gemen-
samma resolutionen hade accepterats efter mycken tvekan” och att ”deras tvekan i forsta
hand berodde pa det faktum att Andra internationalen vagrade att som paroll for arbetarnas
demonstrationer anta upphavandet av Versaillesférdraget.”’

Kominterndelegationens accepterande av denna resolution orsakade en omedelbar reaktion i
Moskva. Efter att ha mottagit texten skrev Lenin en artikel i Pravda den 11 april 1922 med
rubriken Vi betalade alldeles for dyrt. Loftet att tillata representanter fran de tre internationa-
lerna att bevista rattegangen mot socialrevolutionarerna och att inte utdoma nagra doédsstraff
hade varit forhastade. Dessutom hade inga utfastelser gjorts av den andra sidan. Slutsatsen var
emellertid inte att enhetsfrontstaktiken hade misslyckats utan helt enkelt att bourgeoisiens
diplomater &n en gang hade visat sig vara listigare an representanterna fran Kommunistiska
internationalen. Lenin menade att man for att stodja proletariatet i dess kamp mot den kapita-
listiska offensiven antagit enhetsfrontstaktiken och genomfért den till slutet.”® Tio dagar
senare kravde Pravda fortfarande forenade demonstrationer av “arbetare, kommunister,
anarkister, socialdemokrater, partilsa arbetare, oavhangiga och kristna demokrater” mot
kapitalet”.”® Den 1 maj 1922 namnde de sedvanliga forstamajparollerna som antagits av det
ryska kommunistpartiet for forsta gangen inte varldsrevolutionen. Lenin hade emellertid ratt
da han trodde att Radeks arbete inte hade lett till nagonting. Alldeles efter Berlinmotet kom de
franska, brittiska och belgiska partierna 6verens om att sammankalla en konferens som skulle
forbereda enandet mellan Andra och Andra och en halv-internationalen. Da den organisa-
tionskommitté som hade utsetts i Berlin for forsta gangen sammantradde den 23 maj 1922
tillkannagav delegaterna fran Komintern sitt uttrade. Detta egendomliga experiment med en
enhetsfrontstaktik 6vergavs. Senare under aret aterintradde resterna av USPD i SPD. Pa varen
1923 gick, som en naturlig foljd av detta, Andra och Andra och en halvinternationalen fredligt
samman.

Tillampningen av enhetsfrontspolitiken i enskilda lander var inte enbart underkastad den
svaghet och de motsattningar som lag i denna politik utan ocksa svarigheterna att anpassa en
klart utformad enhetlig politik pa helt skilda nationella betingelser. Tiden efter tredje kong-
ressen var en period av allmén forvirring och osékerhet i de nationella kommunistiska
partierna, vilket var ett tecken pa en nedgang i Kominterns prestige och inflytande. Komintern
visade under denna tid storre talamod och tolerans da det géllde de nationella partiernas
politik. EKKI:s silkesvantar, som dragits pa efter tredje kongressen, kontrasterade skarpt mot
den jarnhand med vilken den styrt och stallt under den féregaende perioden.

Resolutionen om “den forenade arbetarfronten” inspirerades liksom sa mycket annat i Komin-
terns politik direkt av de tidigare handelserna och erfarenheterna fran Tyskland. Enhetsfronts-
taktiken hade forst framgangsrikt tillampats av Brandler i Sachsen vid tiden for Kapp-kuppen
och hade formulerats i det 6ppna brevet i januari 1921. Detta var emellertid en politik som
troligen appellerade mer till hogern &n till vanstern inom partiet. Levis uteslutning och mars-
aktionen hade skapat en klyfta mellan hdgern och véanstern. Kominterns tredje kongress hade,
trots att den bekréftade Levis uteslutning i sjalva verket gynnat hdgern: Ernst Mayer, den nye
ledaren, var en gammal medlem av Spartakusbund och fostrad i Levis tradition. VVansteroppo-
sitionen i KPD, som hade bérjat ta form vid tredje kongressen, leddes av Maslow fran Berlin,

" Ibid., s. 83-85, 88-89.
"8 Lenin, Sotjinenija, XXVII, s. 277-280. [Vi betalade alldeles fér dyrt ]
™ Pravda, 22 april 1922.
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som var medlem av centralkommittén och av rysk bord. Ruth Fischer som stod honom néra
hade varit en av Levis franaste kritiker innan han utesléts.®® Komintern var nu framfor allt
angelagen om att forhindra ytterligare splittringar. Strax fore den tyska partikongressen, som
skulle sammantrada i Jena i augusti 1921, skrev Lenin ett brev till partiet i vilket han foreslog
att "Maslow och tva eller tre av hans sympatisorer och medarbetare” skulle sandas till
Moskva for ett ar eller tva” for att “bearbetas” av det ryska partiet och hallas utanfor den
tyska oredan. Till vilket pris som helst maste fredsfordraget” mellan KPD:s hdger- och
vansterflygel uppratthallas och ytterligare splittring undvikas.®! DA partiet emellertid inte
foljde denna uppmaning 6vergav man hela historien i Moskva. Partikongressen i Jena i
augusti 1921 var emellertid ett stort steg at hdger. Den bekraftade inte endast det beslut som
hade fattats av Kominterns tredje kongress utan utfardade ocksa ett manifest som inneholl
krav som knappast skiljde sig fran SPD:s i sadana fragor som konfiskation av de tidigare hars-
kande klassernas egendom, 6verforandet av skadestandsbordorna pa de rika och fabriksradens
kontroll av produktionen. Allt detta var ett radikalt men inte revolutionart program. Kong-
ressen gick annu langre i den politik som faststéllts vid Kominterns tredje kongress genom att
oppet forsvara politiken med en arbetarnas enhetsfront”.2? Detta utgjorde en seger for hogern
och sérskilt for Brandler. Ruth Fischer angrep forgaves, i den lilla vansterminoritetens namn,
hégern som ansvarig for marsaktionens misslyckande och kravde en atergang till offensiv>.?
Nér darfor EKKI i december 1921 proklamerade enhetsfrontspolitiken var detta bara ett
godkannande av ett beslut som redan hade fattats av KPD for Tyskland. Samma resolution
godkande ocksa en politik ford av en »forenad arbetarregering” i Tyskland. Det sades
ingenting om huruvida en s&dan politik avségs att galla dven for andra lander.®*

Foljderna av dessa beslut kom sa smaningom att langsamt visa sig. Samarbetet med SPD och
med det som var kvar av USPD och till och med bildandet av koalitionsregeringen kunde
kanske praktiskt genomfaras kommunalt och kanske till och med i ndgra av de tyska staterna,
séarskilt i Sachsen; i den tyska rikspolitiken var detta emellertid knappast genomfért. Bakom
denna fraga lag emellertid det viktiga problemet om férhallandet mellan KPD och de
borgerliga regeringar som nu styrde landet. Efter Jenakongressen forklarade Die Rote Fahne
att "arbetarna har ratten och plikten att ataga sig forsvaret av republiken mot reaktionen” (en
iogonfallande omkastning i den installning som man haft sedan Kappkuppen) och att Wirth-
regeringen maste besluta sig “huruvida den vill regera med arbetarna eller mot arbetarna”.®®
Slutsatsen att arbetarna och KPD som talade i deras namn inte var oférsonligt fientliga mot en

borgerlig tysk regering var en anmarkningsvard ideologisk forandring.

Dess konsekvenser avsldjades emellertid i sin helhet forst i samband med undertecknandet av
Rapallofordraget foljande var. Detta dverraskade fullstandigt KPD trots att en allians med
Sovjetryssland lange varit en paroll som accepterats som sa sjalvklar av alla riktningar inom
partiet att opposition mot den skulle ha varit otdnkbar. Den forvirring som uppstod framgar av
KPD:s langvariga tystnad i fragan och den intetsagande tonen i dess fa uttalanden. Die Rote
Fahne hade tva dagar efter det att Rapallofordraget undertecknats hyllat det som ett Gver-

% Se ovan's. 196.

8 Lenin, Sotjinenija, XXVI, s. 490. Enligt Ruth Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1941), s.
182, hade Maslow och hans vanner i Berlin uppréatthallit kontakter med medlemmar av den ryska
“arbetaroppositionen’, som fordomdes vid den tionde partikongressen i mars 1921 (se vol. 1, s. 221); om detta
var kant maste det ha bekréaftat Moskvas asikt om dem som brakmakare.

8 Bericht tiber die Verhandlungen des 2. Parteitags der Kommunistischen Partei Deutschlands (1922), s. 409-
415, Efter denna kongress stroks ordet ”Vereinigte” som i december 1920 hade lagts till KPD:s namn (Se ovan s.
248); nagot senare blev Jenakongressen den sjunde i stéllet for den andra kongressen.

& Bericht tiber die Verhandlungen des 2. Parteitags der Kommunistischen Partei Deutschlands (1922), s. 265.
& Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 305.

% Die Rote Fahne, 31 augusti 1921.
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listande av fransméannen och engelsmannen i Genua. Nagra ytterligare kommentarer gjordes
inte av Die Rote Fahne. Den 29 maj 1922 da fordraget skulle godkannas av riksdagen, gav
KPD:s talesman det sitt stod med den ganska kyliga anmarkningen att “det verkliga innehallet
i detta fordrag ar ingenting annat an en uppstallning av fakta som funnits under en lang tid”
och att “vad som finns i detta Rapallofordrag ar for narvarande inte annat &n vackra fraser”.®
Nasta dag gick Die Rote Fahne sa langt som till att den berdmde fordraget som “den tyska
bourgeoisiens forsta sjalvstandiga utrikespolitiska handling sedan 1918”. Detta antydde
emellertid knappast sakens verkliga karaktar. Anmarkningen om att nationella kommunist-
partier i alla situationer inte kunde vénta sig nagon oreserverad hjalp fran Moskva och att de
nationella partiernas kortsiktiga intressen ibland maste sta tillbaka for rorelsen i dess helhet
och for dess langsiktiga mal, vilket var avhangigt forsvaret av sovjetstaten och starkandet av
densamma, hade redan blivit vanlig speciellt i Mellersta Ostern. 1dén om en europeisk makt-
balans betydde emellertid att de mest utvecklade kommunistiska partiernas politik skulle vara
beroende av huruvida regeringarna i deras respektive lander stod pa god fot eller inte med
sovjetregeringen och forandras allteftersom dessa relationer andrades. Denna idé kom vare sig
detta skedde medvetet eller omedvetet, att genom Rapalloférdraget bli en del i den sovjetiska
politiken. Det tog lang tid innan dessa foljder till fullo utvecklades. De insags med sékerhet
inte av dem som genomforde Rapalloférdraget varen 1922.%

Den viktigaste stridsfragan inom KPD under sommaren 1922 var inte Rapalloférdraget utan
den s. k. Rathenaukampanjen. Mordet pa Rathenau den 24 juli 1922, beganget av medlemmar
i en nationalistisk organisation, och mordet pa Erzberger i augusti 1921 tycktes vara ett lamp-
ligt tillfalle att ingd en enhetsfront med de andra vansterpartierna under parollen att man
skulle forsvara republiken mot reaktionen. SPD hade emellertid inte nagot storre intresse av
ett gemensamt agerande och kampanjen dog ut efter nagra ganska verkningslésa gatudemon-
strationer. Den resulterade endast i gral och dmsesidiga beskyllningar mellan KPD:s hoger-
och vansterflygel och medforde att EKKI anklagade partiet for att det inte hade forstatt att en
enhetsfront aldrig, aldrig, aldrig, fick hindra var sjalvstandiga agitation” — annu ett avsléjande
exempel pa det motsagelsefulla i taktiken.® Ungefar vid denna tid hade en 6verenskommelse
mellan KPD, SPD och fackféreningarna undertecknats enligt vilken fackforeningarna skulle
fa stod i sina krav pa arbetsgivarna. Den gillades starkt och prisades av partiets hogerflygel
som ett satt att na massorna och fa masstdd men angreps av vanstern som ytterligare en
avvikelse fran den revolutionara vagen. Personlig fiendskap ckade bitterheten i menings-
skiljaktigheterna, vilka i slutet av aret togs upp vid Kominterns fjarde kongress i Moskva.®

Laget i det franska partiet var mer komplicerat, dar sjalvstandigheten var stérre. Oavsett hur
allvarligt Kominterns talamod kunde frestas fullféljdes den nya politiken som gick ut pa att
undvika en splittring med envis beslutsamhet av Moskva. Det franska partiets brister adrog
sig foga uppmarksamhet vid tredje kongressen men behandlades i ett langt brev fran EKKI till
det franska partiets exekutivkommitté efter kongressen. Svagheten i partiets parlamentariska
arbete, dess misslyckande med att infiltrera fackforeningarna, bristen pa disciplin i dess press
och dess centralorganisations svaghet kritiserades. Framfor allt forklarades det att det var
“absolut nodvandigt” att kontakten mellan EKKI och exekutivkommittén “maste uppratthallas

8 \/erhandlungen des Reichstags, CCCLV (1922), s. 7738.

8 Enligt Ruth Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 193 angrep KAPD &ppet “denna
politik [d. v. s. Rapallo] som en rysk kapitulation for den tyska kontrarevolutionen och de [KAPD] fick ett
snabbt gehdr hos kommunistpartiets medlemmar”. Det finns fé eller inga samtida vittnesmal om nagot sadant
gensvar; partiets vanster kritiserade inte 6ppet Rapallopolitiken.

% Brevet fran EKKI citerades av Zinovjev vid fjarde kongressen (Protokoll des Vierten Kongresses der
Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 98-99; dess datum var troligen 18 juli [inte juni] 1922).
% Se nedan s. 265-267.
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mer regelbundet och med kortare intervaller”.*® Kritiken mottogs med ovilja. Kéllan till dessa
attacker kan sparas till Souvarine en medlem av det franska partiets centralkommitté som
hade varit i Moskva sedan slutet pa 1922 som fransk medlem i EKKI och troddes alltfor latt
ha vunnits 6ver till den syn som hdogkvarteret hade: hans ryska ursprung ledde till att kritiken
mot honom ytterligare skarptes.®® Strax fére den franska partikongressen, som sammantradde
i Marseille i slutet av december 1921, kom ett nytt brev med rad och instruktioner fran EKKI,
men denna gang forfattad av Trotskij med dennes sarkastiska penna. Det framforde Komin-
terns halsningar till ”dess franska sektion” men beklagade &n en gang att “’det franska partiet
alltid hade statt alltfor mycket utanfor internationalens liv” och protesterade mot den likgil-
tighet som partipressen &dagalagt infor de stora disciplinbrotten.®? Detta blidkade inte den
ansenliga del av partiet som harmades 6ver Moskvas ingripanden. Marseillekongressen
avlopte tillrackligt stillsamt sa lange som den berdrde abstrakta ideologiska fragor. Nar den
emellertid skulle vélja exekutivkommitté svallade kénslorna hogt och den impopulére
Souvarine erhéll ingen plats. Detta forklarades korrekt som en demonstration mot EKKI och
dess arbete. Fyra trogna medlemmar av den franska exekutivkommittén, vilka valts om avgick
i protest. Kongressen slutade i upplésning och forvirring.” Situationen forbattrades inte da
exekutivkommittén efter kongressen mottog EKKI:s resolution. Kongressen slutade i
Frankrike dar kommunisterna nu var det storsta politiska vénsterpartiet var detta verkningslost
oavsett denna politiks fordelar i andra sammanhang. Alla antydningar om en enad arbetar-
regering erinrade om den skandal som intréaffade inom den franska vénstern, och som standigt
vallade bitterhet, da det visade sig att en rad socialisters enda ambition hade varit taburetter i
en koalitionsregering. Den nya exekutivkommittén under ledning av Frossard atnjot darfor
allmant fortroende da den inte tyckte om utsikterna till samarbete med dem som hade
besegrats och uteslutits bara ett ar tidigare i Tours och uttryckte asikten att den nya taktiken
inte gick att tillampa i Frankrike. En sérskild konferens sammankallades samtidigt och den 22
januari 1922 godkande den kommitténs politik med stor majoritet.>*

Laget var spant da EKKI:s utokade plenum sammantradde i Moskva i februari 1922. Det
franska partiet sande fyra delegater (dock icke Frossard sjalv) som lade sina roster mot
enhetsfrontspolitiken. Trotskij beklagade i ett forebraende tal att den gamla anklagelsen mot
Komintern fran tredje kongressen om att Komintern bromsade varldsrevolutionen for att
kopsla med bourgeoisien i vast” holl pa att “’vinna styrka igen i samband med enhetsfron-
ten”.% Ingendera sidan var emellertid beredd att 1ata fragan leda till en 5ppen brytning. De

% Zur Lage in der Kommunistischen Partei Frankreichs (Hamburg, 1922), s. 7-13. Denna dokumentsamling
publicerades av EKKI efter dess session i juni 1922; de flesta av dokumenten trycktes i Kommunistitjeskij
Internatsional och i Bulletin Communiste, det franska partiets organ, men pamfletten har bara kunnat aterfinnas
pa tyska.

°! Den 8 december 1921 forklarade EKKI for den franska centralkommittén att den hade beslutat att inte tillata
att dess korrespondens med de nationella partierna skéttes av en medborgare i det berorda landet och att den
hade 6verldmnat forbindelserna med Frankrike till schweizaren Humbert-Droz och bad det franska partiets
exekutivkommitté att behandla fragan “oberoende av personliga hansyn” (Ibid., s. 13-15); en oberoende daglig
partitidning, Journal du Peuple, fortsatte emellertid att hinvisa till EKKI:s uttalanden som "ukaser frén
Suovarine” (Ibid., s. 21).

% Ibid., s. 19-23. [ Brevet finns ingar i dokumentsamlingen First 5 years of Cominternm, vol 2. Brevet ingdr i
dokumentsamlingen First 5 years of Cominternm, vol 2. Svensk Gversattning: Brev fran EKKI till det franska
kommunistpartiets kongress i Marseille (i samlingen Kommunistiska internationalens fem forsta ar]

% En utférlig redogérelse for kongressen hamtad ur rapporterna i Humanité, 26-31 december 1921 finns i G.
Walter, Histoire du Parti Communiste Francais (1948), s. 65-75.

% G. Walter, Histoire du Parti Communiste Francais (1948), s. 82-83.

% L. Trotskij, Die Frage der Arbeiterbewegung in Frankreich und die Kommunistische Internationale
(Hamburg, 1922), s. 8. Lozovskij bestred vid samma tillfdlle en fransk anklagelse om att “ryssarna ... vill komma
overens med reformisterna for att ridda sovjetstaten” (Die Taktik der Kommunistischen Internationale gegen die



246

franska delegaterna forklarade sedan de blivit nedréstade (endast italienarna®® och spanjorerna
delade deras invandningar) att de skulle acceptera majoritetens vilja. EKKI gjorde inga pa-
tryckningar for repressalier eller sanktioner mot det franska partiet. Den 4 mars 1922 tog en
resolution fran EKKI &n en gang upp sex viktiga brister vilka skulle behandlas som “6ver-
levande rester fran det forflutna inom vissa grupper i partiet”. Uppméarksamhet dgnades at en
deklaration fran den franska delegationen om dess avsikt att aterstalla disciplinen bland med-
lemmarna och i partipressen samt att aterinsatta de fyra som hade lamnat exekutivkommittén
efter Marseillekongressen. Inget sades om Souvarine.”” Som ett varnande exempel for parti-
pressen uteslots Henri Fabre, redaktoren for den odisciplinerade Journal du Peuple, ur par-
tiet.” Bortsett fran denna enda sanktion hade emellertid de beslut som fattats i Moskva ingen
verkan i Frankrike. Den s. k. partipressen forblev lika tolerant som tidigare. Enhetsfrontspoli-
tiken angreps fortfarande starkt av grupper inom partiet pa den katterska grunden att den inte
kunde betraktas som bindande forrdn den hade godkéants av Kominterns nasta kongress. | maj
1922 kom ytterligare ett anatema fran EKKI till Paris® och ytterligare en EKKI-session sam-
mankallades i Moskva i juni. Denna gang reste Frossard sjalv. Trotskijs inledande fordoman-
den var héftiga, vilket berodde pa den gangna tidens handelser och pa den framste missdada-
rens narvaro. Detta forstarkte emellertid bara det komiska inslaget i forddmandet som i hu-
vudsak bara upprepade formaningarna, 16ftena och de 6msesidiga artigheterna fran februari-
resolutionen.'® Det enda nya i Moskvadiskussionerna var beslutet att det franska partiet
skulle halla en kongress i oktober innan Kominterns kongress sammantradde foljande manad.

Det franska kommunistpartiets kongress som holls i Paris i oktober 1922 ger en klar bild av
Kominterns teknik da det gallde att behandla nationella partier och av den politik av kompro-
misser och forlikningsforsok, som efterstravades vid denna tid. Den 13 september 1921
sandes som forberedelse till kongressen ett brev med rad och anvisningar fran EKKI till det
franska partiets centralkommitté.'®* Tv& delegater fran Komintern, Humbert-Droz och
Manuilskij, kom till Paris innan kongressen dppnades for att forhandla med de stridande
fraktionerna. Till kongressen kom ocksa delegater fran de tyska och brittiska kommunistiska
partierna for att uppratthalla den internationella organisationens auktoritet. De tva represen-
tanterna fran Moskva, speciellt den fyndige Manuilskij, hade en uppsjo av kompromissplaner
for hoger- och vansterfraktionerna och var uppenbarligen mer benagna att fa till stand en
overenskommelse &n att ordna en vansterseger. Det slutliga forslaget som fordes fram under

Offensive des Kapitals (Hamburg, 1922), s. 85); versionen av Trotskijs tal i detta forkortade protokoll fran
forhandlingarna (s. 78-83) innehaller inte den mening som citerats ovan.

% Det italienska kommunistpartiet som uppmuntrats av det franska forkastade ocksé enhetsfrontspolitiken vid sin
kongress i mars 1922: det praktiska resultatet av detta var att italienska kommunistpartiet, i likhet med KPD fram
till Kapp-kuppen, fortsatte att fram till Mussolinis kupp att inte géra ndgon skillnad mellan andra vanster- eller
borgerliga partier och fascisterna.

*" Trotskijs sammanfattning och EKKI:s resolution finns i Die Taktik der Kommunistischen Internationale gegen
die Offensive des Kapitals (Hamburg, 1922), s. 136-141; resolutionen och den franska deklarationen finns i Zur
Lage in der Kommunistischen Partei Frankreichs (Hamburg, 1922), s. 20-32. En viktig skillnad fanns mellan
EKKI-resolutionen och partideklarationen: den forra talade om att aterinsatta de fyra i partiledningen, den senare
atog sig bara att foresla nista partikongress att aterinsatta dem. [ Det svenska kommunistpartiets dagstidning
Folkets Dagblad Politiken inneh6ll 6-7 april 1922 referat fran motet. Trotskijs kompletta tal (fran 26 februari
1922), ”Fragan om enhetsfronten”, finns pa MIA, likasd EKKI-resolutionen, “Resolution fran EKKI angaende
det franska kommunistpartiet” (2 mars) ]

% Ibid., s. 32-35.

* Ibid., s. 35-43.

1% K ommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 284-289. Det tycks inte finnas nagot officiellt
protokoll fran denna EKKI-session; Trotskijs tal den 8 och 9 juni 1922 finns i Kommunistitjeskij Internatsional,
nr 21 (19 juli 1922), spalt 5405-5456. [ Ett utforligt referat fran motet publicerades i Folkets Dagblad Politiken
19-27 juni 1922 ]

101 Kommunistitjeskij Internatsional, nr 23 (4 november 1922), spalt 6223-6246.
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kongressen da allt annat hade misslyckats gick ut pa att hoger- och vénsterfraktionerna skulle
fa lika manga platser var i alla partiorgan och att en delegat fran EKKI skulle fa utslagsrost i
hé&ndelse av oenighet. Detta accepterades ganska sjalvklart av vanstern men forkastades av
hdgern, som stédde ett forslag om att sammansattningen i partiorganen skulle ske genom en
enkel votering i kongressen. Fragan kom salunda att galla huruvida partiet skulle vara sjélv-
standigt eller om EKKI skulle vara skiljedomare. Den slutliga voteringen medférde att hdgern
fick en knapp majoritet. T. 0. m. nu holl man fast vid EKKI:s instruktioner om att enighet till
vilket pris som helst maste nas. Vanstern fick order av Manuilskij att boja sig for beslutet och
att acceptera de poster som majoriteten erbjod den. Dessa order utgick emellertid fran en
missuppfattning av hdgerns installning. Efter att vunnit sin seger genom att skickligt leda
kongressen &mnade Frossard utnyttja den fullstandigt. Alla poster i alla partiorgan fylldes av
hogeranhangare. Vanstern fann att den uteslutits fran alla organ utom ur partiets medlems-
kader. Da Kominterns fjarde kongress sammantradde i Moskva i november 1922 tycktes en
brytning mellan den och det franska partiet vara oundviklig. Hotet hade emellertid sitt ur-
sprung i den oférsonliga installningen hos en majoritet i partiet — inte hos EKKI.1%? Problemet
bestod i att Komintern hade en stravan att inta en mindre strang hallning an det nationella
partiet sjalvt.

| England visade sig situationen vara sallsynt gynnsam for en enhetsfrontspolitik. Ingenstans i
Europa hade marxismen sa oppet misslyckats med att tranga in i arbetarrorelsen, ingenstans
var sympatin for Sovjetryssland sa stark — en sympati som hade kommit till uttryck inte bara i
den landsomfattande protestrorelsen mot hjalp till regimens fiender utan ocksa i de brittiska
fackforeningarnas oupphorliga patryckningar for éverenskommelser med de ryska fackfore-
ningarna och med Profintern. Resultatet blev att det sida vid sida med ett litet kommunistparti
fanns en stor massa av sympatisorer, vilkas stod i konkreta fragor inte medf6rde ndgon 6nskan
att understalla sig partiets ideologi eller partidisciplinen. Genom att samarbeta med icke-parti-
anslutna sympatisorer verkade CPGB kunna ut6va ett inflytande i den brittiska politiken som
inte alls stod i proportion till dess obetydliga medlemsantal. Olyckligtvis hade andra idéer fatt
overhanden i samband med partiets fodelse. Forkastandet av dess begdran om anslutning till
labourpartiet hade skapat stor bitterhet mot labourledarna. D4 Ramsay MacDonald, vars
pacifistiska meritlista hade hallit honom utanfér underhuset sedan 1918, i mars 1921 stallde
upp till fyllnadsval i Woolwich, sande CPGB, som ansag att MacDonald var en brittisk
Kautsky eller en brittisk Scheideman, sina basta talare till valkretsen for att motarbeta honom.
Det fanns ingen kommunistisk kandidat. CPGB havdade efterat och troligen med all rétt att
dess ingripande hade kostat MacDonald platsen och givit hans konservative motstandare en
knapp majoritet. Vid ett fylinadsval i Caerphilly i augusti 1921 stallde CPGB for forsta
gangen upp en egen kandidat. Trots att den kommunistiske kandidaten fick minst antal roster,
ledde labour-ledarnas smédelser av de kommunistiska talarna till en &nnu mer héatsk fiend-
skap. Da den nya forsoningslinjen faststalldes av Kominterns tredje kongress sommaren
1921 och av EKKI:s enhetsfronts resolution i december, fanns det mycket forlorad mark att
atererévra och manga ord att ata upp. Tva efter varandra féljande nummer av Kominterns
officiella tidning innehdll under hosten 1921 artiklar av Michael Borodin, den rysk-ameri-
kanske kommunist som hade arbetat i Komintern, dér han kritiserade CPGB for att det inte

192 Redogdrelsen for Pariskongressen i G. Walter, Histoire du Parti Communiste Francaise (1948), s. 101-111,
dverskattar Manuilskijs betydelse och anseende vid denna tid. Manuilskijs stallning var beroende av den
tillfalligheten att han var en av de fa bolsjevikerna som talade flytande franska; i andra avseenden ar Walters
redogdrelse utmérkt.

1031 augusti 1921 skrev Lenin, som hade hort att South Wales Miners Federation hade rostat for att g& in i
Komintern, ett brev till Bell och féreslog att en arbetartidning som skulle komma ut varje vecka skulle startas i
Sydwales; han varnade emellertid for att den ”forst inte skulle vara alltfor revolutiondr” och foreslog att av de tre
redaktdrerna skulle en vara icke-kommunist (Lenin, Sotjinenija XXVI, s. 482.)
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lyckats utdva nagot inflytande varken pd massorna eller pa fackféreningarna.®* Under 1922
drog CPGB i ett forsok till avspanning tillbaka alla sina kommunistiska kandidater fran val-
kretsar dar labour amnade stalla upp — édven fran de valkretsar dar kommunisterna hade varit
forst pa plats.®® Detta hade emellertid foga verkan. Labour-partiet forkastade vid sin arliga
konferens i Edinburgh sommaren 1922 an en gang med 6vervagande majoritet kommunis-
ternas begéaran om intrade. | mars 1922 utnamndes en kommission pa tre personer — Pollitt, en
fackforeningsman, Palme Dutt, en ung intellektuell i partiet av indisk bord och Harry Inkpin,
broder till partisekreteraren — som skulle rapportera om tillstandet i partiet. Borodin sandes
frdn Moskva for att ge rad i reorganisationsarbetet.'® Problemet var inte som i Tyskland ett
parti delat i fraktioner som bekdmpade varandra eller som i Frankrike ett parti som var néstan
att det skulle fora. Problemet var ett parti, utan meningsskiljaktigheter som foljde Moskvas
direktiv, men som saknade inflytande pa Englands politiska liv. Den reorganisationsplan, som
kommissionen under 6verinseende av Borodin framlade, gick ut pa att Gverge den lésa *fede-
rala” strukturen i partiets stadgar och att omorganisera partiet efter vad som nu ansags vara
ortodoxa kommunistiska linjer da det géllde centralisering och strang disciplin. I slutet av
augusti 1922 arresterades Borodin i Glasgow och démdes till sex manaders fangelse for att
illegalt ha tagit sig in i landet.®” Planen genomfdrdes vid en partikongress i Battersea i
oktober 1922 men inte utan ytterligare diskussioner och uttraden.*® De krafter som i Stor-
britannien arbetade for kommunism och for Sovjetryssland fanns emellertid i organisationer
som inte var uttalat kommunistiska — NUWM, National Minority Movement i fackfore-
ningarna och t. 0. m. sidana halvfilantropiska organisationer som MRP snarare an i CPGB.'%°
Det var i dessa organisationer som enhetsfrontstaktiken kunde tillampas i Storbritannien.

Antagandet av enhetsfrontstaktiken framhavde den svarighet som fanns i uppfattningen av
Komintern som en organisation som foreskrev enhetlig politik och identiskt agerande for
kommunistpartierna dver hela vérlden. En av f6ljderna av enhetsfronten var den 6kade
betydelse som tillméttes de lagliga aktiviteterna i motsats till det underjordiska arbetet:
partierna skulle upptrada 6ppet och vadja om allians med andra partier for begransade mal,
samtidigt som de forkunnade sina egna mer langsiktiga mal. En sadan politik kunde emeller-
tid inte tillampas i lander d&r kommunistpartierna var i lag forbjudna och endast existerade
som underjordiska organisationer. Under de sju ar som enhetsfrontstaktiken officiellt fore-
sprakades vaxte dessa landers antal oupphorligen. I praktiken var Tyskland, Tjeckoslovakien
och Storbritannien de enda lander dér allvarliga forsok gjordes att tillampa enhetsfronts-
politiken. | FOrenta staterna uppstod en hdgst motsagelsefull situation. I maj 1921 hade
skandalen med tva rivaliserande kommunistpartier till slut upphort och endast ett parti,
Communist Party of North America, grundats med stod fran Komintern. Dess forsta kongress
holls emellertid i hemlighet och partiets hela verksamhet forsiggick helt och hallet under
jorden”.™° Nar enhetsfrontspolitiken godkéndes blev det emellertid nédvandigt att bilda ett
nytt lagligt parti, Workers’ Party of America, ddr medlemmar av kommunistpartiet blev
medlemmar. Detta utdkade forst det illegala partiets verksamhet. Sa smaningom absorberade

104 K ommunistitjeskij Internatsional, nr 18 (8 oktober 1921), spalt 46614692; nr 19 (21 december 1921), spalt
4934-4966.

195 protokoll des Vierte Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 131; CPGB:
Communist Policy in Great Britain (1928), s. 115.

195 \v. Gallacher, The Rolling of the Thunder (1947), s. 38-39; J. T. Murphy, New Horizons (1941), s. 183-184.
97 The Times, 30 augusti 1922.

108 T Bell, The British Communist Party (1937), s. 83-84.

19 5e gvan [ avsnitt om MRP, samma sida som not 63 ]

10 En rapport frén en amerikansk delegat p& denna punkt finns i Die Taktik der Kommunistischen Internationale
gegen die Offensive des Kapitals (Hamburg, 1922), s. 23.
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det legala partiet det illegala och tog namnet “Workers’ (Communist) Party”.**! Varken det
illegala eller det legala partiet utdvade emellertid nagot inflytande pa det amerikanska
politiska livet. Inte heller tycks de ha adragit sig nagon allvarlig uppmarksamhet i Moskva.
Det amerikanska partiets betydelse i den internationella kommunistiska rérelsen forblev
betydelselds och motsagelsefull.

| ett historiskt perspektiv mer an tva ar senare raknade Zinovjev med stor uppriktighet upp de
motiv som ledde till att enhetsfrontstaktiken antogs vintern 1921-1922:

Enhetsfrontstaktiken var i sjalva verket i borjan (d. v. s. 1921-1922) ett uttryck for vart med-
vetande, for det forsta, att vi &nnu inte har en majoritet inom arbetarklassen, for det andra, att
socialdemokratin fortfarande ar mycket stark, for det tredje, att vi intar férsvarsstallningar och
fienden anfaller ..., for det fjarde, att de slutgiltiga slagen annu inte finns pa den omedelbara
dagordningen. Harigenom kom vi fram till parollen *Till massorna” och till enhetsfrontstaktiken.'*?

Detta var ett fornuftigt forsvar for den taktik som Komintern antagit i ordalag som berdrde
revolutionens framtidsutsikter. Retratten i Komintern kunde rattfardigas med samma argu-
ment som anvandes for att rattfardiga NEP. Metoden att insistera pa att kommunistpartierna
rigordst och kompromisslost skulle beakta omedelbara revolutiondra betingelser hade visat sig
forodande pa samma satt som Sovjetunionens krigskommunism hade varit det. Argumenten
for att stodja Kominterns enhetsfrontstaktik var faktiskt oberoende av argumentet for NEP.
Som en av de brittiska delegaterna skriver “drog ingen av oss nagra viktiga slutsatser av
inforandet av NEP, till vilket Lenin hanvisade i sitt tal, som rorde den framtida politiken”.**®
De tva argumenten utvecklades emellertid samtidigt av samma personer och det som i sista
hand orsakade retratterna var detsamma: drojsmalet i den europeiska revolutionen. Harigenom
blev den teoretiska skillnaden mellan de tva politiska riktningarna och de tva argumentations-
satten till stod for desamma i praktiken i vaxande utstrackning svar att uppratthalla. Zinovjev
satte upp ekvationen i sitt tal infor den utdkade sessionen i EKKI i februari 1922:

Hade Sovjetrysslands roda armé 1920 tagit Warszawa skulle Kommunistiska internationalens
taktik idag varit en annan &n den ar. Detta intraffade emellertid inte. Det strategiska bakslaget
foljdes av ett politiskt bakslag for hela arbetarrérelsen. Det ryska proletdra partiet tvingades att gora
stora eftergifter at bonderna och delvis ocksa till bourgeoisien. Detta bromsade tempot i den
proletara revolutionen, men det omvanda ar ocksa sant: det bakslag som proletarerna i de
vasteuropeiska landerna led fran 1919 till 1921 paverkade politiken i den forsta proletéra staten och
bromsade utvecklingstakten i Ryssland. Det &r darfér en dubbelsidig process.™*

Fran denna tid blev det modernt att hanvisa till Kominterns enhetsfrontstaktik som motsvarig-
heten till NEP. Bland de utlandska kommunistpartierna vilka bara direkt berdrdes av den
forsta av dessa tva politiska linjer bekraftades pa nytt intrycket av att Kominterns agerande
stoptes i en form som helt eller delvis bestamdes av den ryska sovjetrepublikens behov. Sa
lange som vérldsrevolutionens seger tycktes vara nara forestdende uppkom inte detta problem.
Sa snart som retratten hade inletts och kompromisser och manévrer blev ordningen for dagen
pagick emellertid en standig och oavgjord debatt mellan dem som gjorde en klar atskillnad
mellan Kominterns mal och intressen och Sovjetrysslands och dem som betraktade en sadan
skillnad inte bara som oméjlig utan ocksa som obegriplig.

1 Den basta framstallningen av den amerikanska kommunismens tidiga historia ar troligen J. Oneal och G. A.
Werner, American Communism (New York, 1947); en specialstudie skulle emellertid behdvas for att klargtra de
motségelsefulla och ofta hdgst tendentidsa kéllorna.

12 protokoll: Fiinfter Kongress der Kommunistischen Internationale (u..), I, s. 77.

13 3. T. Murphy, New Horizons (1941), s. 175.

1 Die Taktik der Kommunistischen Internationale gegen die Offensive des Kapitals (Hamburg, 1922), s. 30.
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31. Konsolidering i Europa

Genuakonferensen och Rapallofordraget gav tillsammans for forsta gangen Sovjetryssland
stéllning som europeiskt makt. Efter inbjudningen till Genua kunde visserligen véstmakterna
tvista med Ryssland, men inte ignorera det. Vidare var Ryssland efter Rapallo jamstalld
partner med en annan stormakt — en stormakt som ocksa hade genomgatt en tillfallig ned-
gangsperiod och som ocksa sag fordraget som ett sétt att undslippa isolering och forakt.
Sovjetdiplomatin fick storre rorelsefrihet. Hittills hade valet for sovjetregeringen varit huru-
vida man skulle fora en politik med tillfallig avspanning i forhallandet till de kapitalistiska
regeringarna med diplomatiska medel, eller 6m man skulle séka underminera och stérta dem
med hjalp av den revolutionéra propagandan. Det nya inslaget i bilden 1922 var méjligheten
att inom den forstnamnda politikens gréanser narma sig antingen den ena eller den andra av de
tva kapitalistiska grupper som delade Europa mellan sig — en majlighet som sovjetregeringen
forgaves forsokt utnyttja 1918 da den var som svagast. Den senare halften av 1922 var, da det
géllde inrikespolitiken, héjdpunkten for NEP under dess forsta period. Hungersndden 1921
hade genomlidits; skdrden 1922 hade varit utméarkt och den stimulans som NEP medférde
gjorde sig gallande pa alla omraden inom ekonomin. Under dessa omstandigheter var det
naturligt att kompromissen med kapitalismen skulle komma till uttryck bade i utrikes- och i
inrikespolitiken. En period av konsolidering inleddes, under vilken det inte fanns plats for
nagra aventyrligheter. En annan faktor som bidrog till denna férandring var Lenins sjukdom.
Han drabbades av sitt forsta slaganfall vid slutet av Genuakonferensen och var helt ur spel
under fyra manader. Fa manniskor visste om hans allvarliga tillstand eller misstankte att hans
aktiva liv i sjalva verket var slut. (Han var bara 51 ar gammal.) Det som emellertid troddes
vara en tillfallig sorti fran den politiska scenen av en manniska, som sa lange hade haft det
sista ordet i alla politiska fragor, uppmuntrade en benagenhet att félja den stadiga och sékra
vag som tycktes ha stakats ut varen 1922 och gjorde att man undvek radikala beslut.
Aterstoden av aret var en mindre &ventyrlig period 4n ndgon annan som Sovjetryssland dittills
upplevt da det gallde relationerna till utlandet.

Som ett resultat av Genuakonferensen drabbades Sovjets relationer till vastmakterna av en
tillbakagang. Frankrikes och Belgiens motstand, som nu for forsta gangen 6ppet uppmunt-
rades av Forenta staterna, hade tagit 6verhanden éver den brittiske premidrministerns forson-
liga avsikter, vars stallning i det egna landet hade forsvagats. | Frankrike dominerade
Poincarés kompromissldsa politik. | Storbritannien hade den antisovjetiska flygeln inom
koalitionen aterfatt sitt inflytande. For Sovjets del gjorde Rapalloférdraget det mojligt att inta
en mer sjalvstandig hallning till vastmakterna. Att fa kapital fran vast var fortfarande ett
huvudintresse for den sovjetiska regeringen. Organisationen effektiviserades genom att man
skapade en 6verkoncessionskommitté” som var knuten till STO och som skulle avgoéra alla
beslut om koncessioner.! Tva koncessioner beviljades amerikanska bolag varen 1922 — en
géllde Alapajevsk asbetsgruvor i Ural och en Kemerovos kolgruvor i Kuznetskbéckenet.
Sovjet—hbrittiska och sovjet—holldndska blandade bolag — Rusangloles och Rusgollandles
— bildades for att man skulle kunna utnyttja timmerkoncessioner.? Behovet av kapital var
emellertid kanske inte langre lika stort som det hade forefallit 1920 och 1921. 1922 var
salunda en osakerhetsperiod. Narmandet till Storbritannien hade kommit i ett dodlage; skulle
det aterupptas eller skulle en tillbakagang folja? Fragan hangde delvis ihop med Lloyd
Georges stallning i den brittiska politiken. Om han aterfick sin makt och prestige kunde

! Sobranie Uzakonenij, nr 28, art. 320; ett &r senare dverflyttades kommittén fran STO till Sovnarkom. (lbid.,
1923, nr 20, art. 246).

2 Pjat Let Vlasti Sovetov (1922), s. 326; Dvenadcatyj Sezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partii (Bolsjevikov),
1923, s. 353.
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kanske narmandet aterupptas; om han foll kunde en forsamring av de engelsk—sovijetiska
relationerna knappast undvikas.® Den viktigaste hallpunkten i dessa relationer under
sommaren 1922 var Haagkonferensen.

Haagkonferensen hade foreslagits och accepterats i Genua helt enkelt som en atgard for att
radda ansiktet och vinna tid. Ingen viktig férandring hade intraffat da den sammantradde den
26 juni 1922 och mojligheterna till 6verenskommelse hade inte vuxit sedan Genua sex veckor
tidigare. Laget hade faktiskt forsdmrats till den grad att delegationerna i Haag leddes av poli-
tiska andraplansfigurer. Litvinov atfoljd av Krasin och Krestinskij ersatte Tjitjerin; den
ledande inom den brittiska delegationen var Lloyd Graeme, ministern for utrikeshandeln,
vilken hade intima forbindelser med storfinansen och det konservativa partiet. Konferensen
overgav alla allvarliga forsok att na ett resultat da de icke-ryska delegationerna beslot att bilda
en egen separat kommission med tre underkommissioner som var for sig skulle syssla med
privategendom, skulder och krediter. Litvinov avsag att géra tva avsteg fran den politik som
dragits upp vid Genuakonferensen. Han var beredd att ga med pa kompensation for nationali-
serad egendom, men alltid under forutsattning att krediter gavs. Han var beredd att medge att
dessa krediter kunde beviljas inte av regeringar utan av industriman eller finansiarer under
forutsattning att de hade regeringarna som garanter. Forbehallet tycktes emellertid beréva den
foregivna koncessionen allt reellt innehall. Fragan om den nationaliserade egendomen kom &n
en gang att utgora karnpunkten da de franska och belgiska delegationerna ater kategoriskt
kravde antingen ett villkorslast aterlamnande eller full kompensation och de brittiska och
italienska delegationerna lekte med tanken pa ett frikostigt sovjetiskt erbjudande om kon-
cessioner. Litvinov lade infor konferensen fram en lang lista pa forslag till koncessioner for
utlandska kapitalister.* | jamforelse med den lista som medféljde det ursprungliga kon-
cessionsfordraget den 23 november 1920 avsldjar denna betydelsefulla forandringar.
Koncessioner var nu inte langre uteslutande eller huvudsakligen avsedda for att utveckla
hittills outnyttjade naturtillgangar. Frutom skogs- och gruvkoncessioner erbjods nu
koncessioner for ett stort antal fabriker och utrustning av socker-, olje- och elektriska
industrier. Listan innehdll en upprakning av tillgangar som tidigare varit i utlandsk &go.
Innehallet i den Iag i linje med den politik som inletts med Urquhartprojektet, och som gick ut
pa att anvanda koncessionserbjudandet som ett sétt att kompensera tidigare utlandska dgare
och kreditorer.”

Kampen om den ryska oljan utkampades &n en gang bakom scenen. Har led den brittisk—
hollandska gruppens forsok att sakra en koncession for sig sjalv ett slutgiltigt och avgdrande
nederlag. Gruppen gick samman med amerikanska och franska oljeintressen och beslot att
vagra alla erbjudanden som inte innebar ett fullstandigt aterlamnande och att under tiden
bojkotta Sovjets olja p& marknader som de kontrollerade.® Det kan ha varit detta nederlag som
slutligen inspirerade den brittiska delegationen till att Gverge sitt krav pa en koncessions-
politik och att i konferensens avslutande resolution acceptera det fransk—Dbelgiska kravet pa

% Joffe forklarade i en rapport till VTsIK om Genuakonferensen 1922, att om Lloyd George 61l som ett resultat
av konferensens misslyckande kunde Storbritannien komma att inta en mindre gynnsam hallning till
Sovjetryssland och dra med sig de svagare europeiska landerna (I11 Sessija Vserossijskogo Central'nogo
Ispolnitel'nogo Komiteta IX Sozyva, nr 5 (19 maj 1922), s. 14).

* Gaagskaja Konferencija: Polnyj Stenografitjeskij Ottjet (1922), s. 218248:; listan som den féreligger i denna
volym bér anteckningen: ”Detta dokument har naturligtvis bara historiskt intresse”.

® En intressant nyhet i koncessionsvillkoren var att koncessionsinnehavarna skulle forbinda sig att anstélla en
viss procent ryska arbetare och tjansteman i koncessionsforetaget (Gaagskaja Konferencija: Polnyj Steno-
grafitjeskij Ottjet (1922), s. 39); under NEP hade Sovjetryssland blivit ett land med dverskott pa arbetskraft och
med arbetsldshetsproblem (se vol. 2, s. 360-362).

¢ Overenskommelsen om att bojkotta den sovjetiska oljan fattades vid ett mote med oljebolagen i Paris den 19
september 1922; denna 6verenskommelse finns atergiven i L. Fischer, Oil Imperialism (u.d. [1927], mp s. 94-95.
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ett villkorslost aterlamnande av nationaliserad egendom tillsammans med en rekommendation
till regeringarna att inte stodja sina medborgare da det gallde att forvarva nationaliserad
egendom i Sovjetryssland annan an den som de sjalva hade agt. Resolutionen slog ocksa fast,
att inget beslut da det gallde utlandsk egendom i Sovjetryssland skulle tas, om det inte
fattades gemensamt med regeringar som inte var representerade vid konferensen.” Den
belgiske delegaten som lade fram resolutionen tillade eftertryckligt att han var bemyndigad att
séga att den hade den amerikanska regeringens godk&nnande. Det dolda amerikanska
inflytande som diskret hade dykt upp i slutet av Genuakonferensen framtradde salunda Gppet i
Haag for att bekdmpa en sovjetvanlig politik med koncessionerna som utgangspunkt. Ingen
uppmarksamhet agnades Litvinovs forsok att i sista minuten radda konferensen med ett
erbjudande om nya forslag. Den slutade den 20 juli 1922 i 6ppen brytning. Litvinov atervande
modfalld till Moskva.®

Det starka amerikanska intresse for den sovjetiska oljan vilket kom i dagen vid Genua- och
Haagkonferensen tycktes bebada ett mer aktivt fastan fortfarande inte uttalat intresse for
Sovjetunionen. I juli 1922 vackte Hoover, den amerikanske handelsministern ett forslag om
att sanda en teknisk delegation” till Ryssland for att studera de ekonomiska mdéjligheterna.
Den 1 augusti diskuterade den amerikanske ambassaddren i Berlin, Houghton, detta med
Tjitjerin och Krasin vilka bada personligen valkomnade det.® I Moskva hade man emellertid
mer forsiktiga planer. Tjitjerin officiella svar den 28 augusti 1922 uttryckte Sovijets villighet
att mottaga amerikanska affarsmén eller bolag i syfte att forhandla om koncessioner, handel
eller andra ekonomiska fragor” men klargjorde emellertid att en expertkommitté eller under-
sokningskommission” endast skulle vara valkommen om detta 4gde rum pa 6msesidiga vill-
kor — varefter fragan foll.2° Sommaren 1922 erkande den amerikanska regeringen slutligen
Estlands, Lettlands och Litauens sjalvstandighet (vilket de vastallierade hade gjort arton
ménader tidigare) och avvecklade den gamla ryska ambassaden i Washington.™ De forvant-
ningar, som allméant uppstod da dessa atgarder vidtogs, om att de skulle leda till nagot slags
narmande till sovjetregeringen, infriades inte. De amerikansk—sovjetiska relationerna férblev
under lang tid oférandrade.

Sammanbrottet i Haag dvertygade sovjetregeringen om att ’systemet med konferenser har
misslyckats”.*? Lloyd Georges lange vantade fall, som intraffade i oktober 1922 och
Poincarés allt starkare maktstallning i Frankrike var symptom pa en kyligare attityd till Sovjet
fran vastmakternas sida och paverkade sannolikt de viktiga beslut som fattades i
Sovjetunionen inom den narmaste framtiden. Den sovjetiska diplomatins intresse forflyttades
huvudsakligen till Mellersta och Fjarran Ostern. Lausannekonferensen och Joffes uppdrag
utgjorde viktiga delar i denna politik.*® Sovjetpolitikens villradighet efter sammanbrottet i
Haag aterspeglades i handhavandet av Urquhartkoncessionen. Urquhart hade varit narvarande
bade i Genua och i Haag och tycks ha vantat sig att misslyckandet med att na fram till en
dverenskommelse skulle gora sovjetregeringen angelagnare da det gallde att genomfora
koncessionspolitiken. Denna berdkning slog nastan in. Tva tyska foretag — Krupp och

” Papers Relating to the Hague Conference, June—July 1922, Cmd 1724 (1922), s. 18.

® Litvinovs sista forslag finns i Gaagskaja Konferencija: Polnyj Stenografitjeskij Ottjet (1922), s. 188-192;
sovjetdelegationens besvikelse aterspeglas i ett flertal olika forklaringar som gavs till misslyckandet. (L. Fischer,
The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 368-369).

° Foreign Relations of the United States, 1922, |1 (1938), s. 825-826, 829-830.

" Ibid., 1, s. 830.

" Ibid., 11, s. 869-876.

2 Intervju med Tjitjerin i Observer, 20 augusti, citerad i Soviet Documents on Foreign Policy, red. J. Degras, |
(1951), s. 328.

3 Dessa kommer att diskuteras i kapitel 32 respektive kapitel 34.
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Mendelssohns bank i Berlin — forvarvade nu intressen i Russo-Asiatic Consolidated.'* Det
var under dessa omstandigheter som Urquhart slutligen undertecknade en 6verenskommelse
med Krasin i Berlin den 9 september 1922. Denna 6verenskommelse visade hur mycket
inforandet och utvecklandet av NEP hade astadkommit da det gallde att avlagsna de stora
hindren.™ Enligt de nya arbetsvillkoren, som snart skulle faststéllas i en reviderad arbetslag-
stiftning, skulle arbetsgivaren ha full frihet att anstéalla och avskeda arbetare och vara tvungen
att underordna sig det vanliga rattsliga arbetarskyddet. En procent av foretagets produktion
skulle ga till sovjetregeringen. Rétten till kompensation for expropriering medgavs inte
formellt men sovjetregeringen skulle ge bolaget ett forskott pa 150 000 pund i kontanter och
ytterligare tjugo miljoner rubler i statsobligationer. Detta var latt maskerad kompensation.
Lenin behandlade den som sadan och f6ll tillbaka pa principen att de utlandska kreditorernas
kompensationsratt endast kunde erk&nnas om nya utlandska krediter beviljades. Medan
forhandlingarna fortfarande pagick hade han skrivit att koncessioner skulle godkannas ~bara

pa det villkoret att ett stort 1an beviljas 0ss”.*

Overenskommelsen mottogs val utomlands. Den brittiske labourledaren, Clynes, sades ha
skrivit ett brev till ndgon i Moskva i vilket han uttryckte forhoppningen att 6verenskommelsen
snabbt skulle ratificeras for att forbattra labourpartiets chanser i det nara forestaende allmanna
valet.!” | Moskva hade den starkt stod bland dem som ville féra NEP till dess logiska slut.
Overenskommelsen med Urquhart hade undertecknats under Lenins forsta sjukdomsperiod.
Beslutet att ratificera det var nastan det sista stora politiska beslutet i Lenins liv. D& han fann
sig vara den ende i politbyran som var mot en ratificering sags han ha tvekat och &ndrat upp-
fattning tre ganger innan han slutligen beslot sig for att lagga in sitt veto, vilket naturligtvis
accepterades av hans kollegor.™® Beslutet tillkdnnagavs i den sovjetiska pressen den 7 oktober
1922. Motivet till att forkasta denna 6verenskommelse tycks i huvudsak ha varit politiskt.
Medan Lenins ursprungliga avsikt hade varit att gora ratificeringen beroende av ett utlandskt
Ian sade han nu till de utlandska kommunisterna att beslutet att inte ratificera berodde pa
Storbritanniens ovanliga installning i den turkiska fragan och att beslutet kunde andras om
britterna andrade sin instalining.’® Krasin forklarade att ”den brittiska regeringens nuvarande
installning till Ryssland” var orsaken till att Gverenskommelsen trots all den betydelse den
hade for Rysslands ekonomiska utveckling” forkastades.? Litvinov & andra sidan hade 1ag
tanke om 6verenskommelsens ekonomiska fordelar och trodde att den aldrig nagonsin skulle
ha undertecknats >om endast de ekonomiska fordelarna hade beaktats”. Han ansag att
sovjetregeringens vagran att ratificera fordraget berodde pa den politiska forandringen i
Storbritannien, dar “det dominerande inflytande” nu 1&g i handerna pa dem som ”inte

4 Den exakta innebdrden och omfattningen av de tyska intressena och de omstandigheter varunder dessa
forvarvades tycks inte ha avsldjats: en tysk kommersiell rapport citeras av G. Gershuni, Die Konzessionspolitik
Sowijetrusslands (1927), s. 112. Enligt M. Philips Price, Germany in Transition (1923), s. 77, forsokte Stinnes
forgdves att under sitt besok i London i november 1921 forvérva intressen i Russo-Asiatic Consolidated. Radek
anspelade i en artikel i Pravda den 11 november 1921 pa forsoken att bilda “en engelsk-tysk trust som skulle
gora affarer med Ryssland”. D'Abernon, An Ambassador of Peace, 1 (1929), s. 232, skrev att Stinnes forslag i
London om framtida samarbete i Ryssland” hade mottagits pa ett kyligt satt.

1> Gverenskommelsen tycks aldrig ha publicerats, men dess villkor finns ssmmanfattade i G. Gershuni, Die
Konzessionspolitik Sowjetrussland (1927), s. 112-113, som bygger pa en samtida rapport fran Sovjets
handelsdelegation i Berlin.

1% eninskij Shornik, XXXV (1945), s. 223.

7 protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 30.

18|, Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 435-436, 466; upplysningarna kom troligen fran
Chicherin, som trots att han inte var medlem av politbyran borde ha ként till laget i den i en fraga av detta slag.
9| enin, Sotjinenija, XXVII, s. 314-315, 330.

% Russian Information and Review, 4 november 1922, s. 73; enligt L. Krasin, Leonid Krasin: His Life and Work
(u.a. [1929]), s. 204, inlamnade Krasin sin avskedsanstkan med anledning av att 6verenskommelsen inte
ratificerades, men Lenin forklarade for honom att partimedlemmar inte fick avga.
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sympatiserar med Lloyd Georges stravan att uppratthalla normala relationer till Ryssland”.?*
Slutligen talade Lenin i sitt sista offentliga tal i november 1922 som om huvudmotivet for
koncessionspolitiken var politiskt och att dess andamal var att ge kapitalisterna sadana
fordelar att de skulle tvinga regeringar, oavsett hur fientliga de an kunde vara mot oss, att
bérja kopsla och upprétta férbindelser med oss”.??

Dessa forklaringar var emellertid inte hela sanningen. Forkastandet av Urquhartkoncessionen
som kanske hade omedelbara och speciella motiv var inte desto mindre typiskt for den brist pa
framgang som koncessionspolitiken som helhet hade. Politiken hade 1918 ursprungligen
uppfattats som en del av vad Lenin kallade statskapitalism”, d. v. s. det systern genom vilket
privata kapitalister kunde verka underordnade statlig kontroll. Ett sadant system passade
perfekt med NEP. Att fora in utlandskt kapital ansags vara en synnerligen livsviktig del av
alla forsok att aterstalla den rubbade internationella betalningsbalansen. Forkastandet av
Urquhartkoncessionen hosten 1922 var ett symptom pa oférmagan att uppna detta resultat pa
villkor som kunde accepteras av Moskva. Vid Kominterns fjarde kongress i november 1922
anmarkte Trotskij korrekt att det dittills hade varit en fraga om “stora diskussioner men sma
koncessioner”.?* Nagra ménader senare da Zinovjev vid tolfte partikongressen gav en forment
optimistisk bild av laget, kunde han inte namna mer &n atta blandade bolag med ett totalt
kapital pa 300 000 pund och 17 miljoner tyska mark samt 26 koncessionsfordrag med ett
kapital p& 30 miljoner guldrubler.?* Siffrorna var, d&ven om de visade vad som i verkligheten
hade astadkommits, triviala. Det var typiskt att det frammande land som stod hogst pa listan
bade da det géllde blandade kompanier och koncessioner var det utarmade Tyskland.
Misslyckandet med koncessionspolitiken som blev uppenbart vintern 1922-1923%
sammanfoll med att man misslyckades med att uppratthalla vanskapliga forbindelser med de
engelsktalande landerna.?® Endast dessa hade tillrackligt med kapital som kunde anvandas for
investeringar. Detta misslyckande fick tva resultat. Ekonomiskt, tvingades Sovjetryssland att
lita till sina egna tillgangar och lata landet ensamt brottas med problemet att genomfora NEP
pa samma satt som landet tidigare hade brottats med krigskommunismens problem: i detta
avseende var misslyckandet ett forspel till ’socialism i ett land”. Politiskt var det ett led i
forsamringen av relationerna mellan Sovjetryssland och vést som inleddes i Genua och
Rapallo; i detta avseende aterspeglade misslyckandet den nya politik som bestod i att spela ut
Tyskland mot de stora kapitalistiska staterna.

Kyligheten i relationerna mellan Sovjetryssland och véastmakterna under den senare delen av
1922, som motsvarades av de allt hjartligare relationerna med Tyskland, var det forsta symp-
tomet pa den process som kom att bli utmarkande for de foljande tva decennierna, da en for-
samring i forhallandet till det ena av de tva stora kapitalistiska maktblocken ledde till en mot-
svarande forbattring i relationerna till det andra. Manaderna efter det att rapallofordraget
ingatts var den tysk—sovjetiska vanskapens smekmanad. Mordet pa Rathenau i juni 1922 var
ett utslag av anti-semitism snarare an ett tecken pa antisovjetiska stromningar. Foresprakarna
for en anti-sovjetisk installning hade i verkligheten eliminerats och tyska industriman boérjade

21 Russian Information and Review, 21 oktober 1922, s. 43-44.

22 _enin, Sotjinenija, XXVII, s. 365.

2 protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 283.

* Dvenadcatyj Sezd Kommunisticeskoj Partii (Bolsjevikov) (1923), s. 19, 22.

% G. Gershuni, Die Konzessionspolitik Sowjetrusslands (1927), &r en allman 6versikt av koncessionspolitiken
fram till slutet av 1925; forfattaren menar att ”koncessionernas betydelse i Sovjetrysslands hela ekonomi ar for
narvarande obetydliga” (s. 124). Aven om detaljerad information ofta saknas tycks Tysklands del i det som
uppnaddes ha varit dominerande.

% Ett avsnitt i ett auktoritativt brittiskt arbete som skrevs vid denna tid forde fram &sikten att i november 1922
befann sig Ryssland i huvudsak fortfarande i den utstéttes situation bland nationerna” (History of the Peace
Conference, red. H. V. Temperley, VI (1923), s. 334).
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ivrigt arbeta pa att utnyttja de mojligheter som den véaxande ryska marknaden erbjéd. Sovjets
handel véxte nu starkt: importen okade fran 922,9 miljoner rubel 1921 till 1 181,7 miljoner
1922 och exporten fran 88,5 miljoner till 357,4 miljoner.?” Det var inte bara Sovjets handel
som véxte utan Tysklands andel av den 6kade ocksa. 1921, det ar da det engelsk—sovjetiska
handelsavtalet sléts, hade Sovjetryssland fatt 29 procent av sin import fran Storbritannien och
bara 25 procent fran Tyskland (som fore 1914 hade svarat for nastan halften av den ryska
importen). 1922 kom 32,7 procent av Sovjets import fran Tyskland och bara 18,8 procent fran
Storbritannien. Detta ar var hojdpunkten da det gallde de tyska bolagens intresse for
koncessioner med Sovjetryssland. Vid ett sammantrédde med den tyska riksdagens
utrikesutskott den 9 december 1922 rapporterade Maltzan att 6ver 20 tyska bolag hade
undertecknat koncessionsavtal med de sovjetiska myndigheterna.?®

Sida vid sida med dessa ekonomiska atgéarder hade hemliga militara 6verenskommelser in-
gatts redan fore Rapallofordraget. Att vissa dtaganden da det gallde militart samarbete pagick
var allméant kant eller misstankt. I riksdagen fortsatte den socialdemokratiske ledamoten
Muiller att diskutera ryktena kring ett militart fordrag, trots att Wirth kategoriskt forsakrade att
»Rapalloférdraget inte innehaller ndgon hemlig politisk eller militar 6verenskommelse”.?
Den brittiske ambassaddren forsakrades formellt och frivilligt att fragan om militara atgarder
aldrig hade tagits upp mellan tyskarna och ryssarna” och trots att han var medveten om
existensen av “ett antal pastadda dokument ... bl. a. konventioner, kontrakt om vapenforsal-
jning av Tyskland till Ryssland etc. etc.”, blev han évertygad om att "de flesta av dem ar
falsarier”.*® Den 25 maj 1922 inleddes férhandlingar mellan von Haase och Krestinskij om att
lata industrimén i Ruhr delta i dessa transaktioner. Nagra av industrimannen var ocksa
beredda att bilda fonder som skulle finansiera dessa. Vad som, sa langt det &r ként, var det
forsta allmanna fordraget undertecknades i stérsta hemlighet i Berlin den 29 juli 1922: texten
har annu inte offentliggjorts.®* Forflyttningen av tyska flygofficerare till Ryssland fér
utbildning tycks ha borjat innan flygplansfabrikerna kommit i gang. Sa tidigt som i september
1922 observerade Krasin da han passerade Smolensk att flygplatsen dar “var full av tyska
flygare”.*? Neidermayer blev chef for Sondergruppe R:s kontor i Moskva och hade ansvaret
for alla tyska militara utbildningsanstalter och personal i Ryssland.*® Diskussioner pagick i
Berlin under resten av aret. Ett andra mote mellan Seeckt och Radek agde rum i Schleichers
véning den 19 december 1922.3

Omfattningen av dessa ataganden som de framstod under senare delen av 1922 och féljande
ar ar till sina huvuddrag kand. Enligt ett kontrakt mellan sovjetregeringen och Junkerverken

2" Trots detta uppgick emellertid 1922 &rs utrikeshandel endast till 14 procent av forkrigstidens. (Dvenadcatyj
Kommunistitjeskoj Partii (Bolsjevikov) (1923), s. 25.

% The Times, 11 december 1922.

# Verhandlungen des Reichstags, CCCLV (1922), s. 7676, 7681.

% D'Abernon, An Ambassdor of Peace (1929), I, s. 303-304, 311-312. Det var ingen tvekan om att det var
styrkan i D'Abernons rapporter (som fortfarande &r opublicerade) som gjorde att LIoyd George infér underhuset
den 25 maj 1922 sade att ”jag &mnar inte uppehélla mig vid de 16jliga falsarier om militara konventioner, som
ingen kan ta pa allvar”; han tillade emellertid med speciell syftning pa rustningar att ~alla naturtillgangar finns i
ett land och all teknisk skicklighet i ett annat” House of Commons: 5th Series, CLIV, 1422-1456).

%! von Hasses opublicerade dagbok citeras i Journal of Modern History (Chicago), XXI (1949), nr 1, s. 31-32.
Enligt ett uttalande i riksdagen i december 1926 ratificerades inte avtalet av sovjetregeringen férrén i februari
1923 (Verhandlungen des Reichstags, CCCXCI (1926), s. 8584; detta datum bekréftades indirekt i Moskva-
rattegangarna 1938, da Rozengolts i sitt vittnesmal forklarade att det pastadda landsforradiska avtalet mellan
Trotskij och Reichswehr hade ingatts 1923 (Report of Court Proceedings in the Case of the Anti-Soviet “Bloc of
Rights and Trotskyites ” (Moskva, 1938), s. 259-260, 265). [svenska: Protokoll fran 1938 ars Moskva-rattegang,
s 11, 84 — OBS det svenska referatet &r forkortat.]

%2 |, Krasin, Leonid Krasin: His Life and Work (u.&. [1929], s. 201.

% Der Monat, nr 2, november 1948, s. 49.

% F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-1936 (1940), s. 319.
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skulle en fabrik for tillverkning av flygmaskiner ske vid en fabrik i Fili nara Moskva: hér och
pd annat hall grundades de tyska flygskolorna for bade tysk och sovjetisk personal.®> Granater
tillverkades i Zlatoust i Ural, i Tula, i det tidigare Putilovverken i Petrograd och i Schliisse-
Iberg under ledning av tyska tekniker fran Krupp. En del av denna produktion var avsedd for
Roda armén en del exporterades till Tyskland for Reichswehrs rékning. En stridsvagnsfabrik
grundades i Kazan formodligen ocksa av Krupp med utbildningsmajligheter for tyskar och
ryssar i stridsvagnskrigforing. Ett blandat tysk—sovjetiskt bolag bildades med namnet Bersol
som skulle starta en giftgasfabrik nagra mil fran Samara, som delvis byggts under kriget men
aldrig tagits i bruk. De oupphorliga anstrangningarna att fa igang produktionen i denna fabrik
misslyckades emellertid p. g. a. brister i den tillverkningsprocess som den tyska firman
Stolzenberg frAn Hamburg anvénde. Projektet 6vergavs slutligen.®® Av de planer som
skisserats i Kopps memorandum i april 1922 6vergavs bara en fullstandigt.*” Det tyska
marinministeriet kom pa ett mer effektivt satt att bygga ubatar 4an man kunde gora i de
odugliga ryska varven. Ministeriet bildade ett skenbolag i Haag som placerade bestallningar
pa ubatar i Holland, Sverige, Finland och Spanien. Undervattensbatarna byggdes under tyska
sjoingenjorers overinseende och testades uppenbarligen av tyska beséttningar. Nagra av dem
tycks ha levererats eller utlovats till Sovjetryssland.*

Konsolideringen av de tysk—sovijetiska forbindelserna som uppnatts genom Rapallofordraget,
och i vilken det tysk—sovijetiska ekonomiska och militara samarbetet var de tva viktigaste
aspekterna, symboliserades av att den forste tyske ambassaddren pa mer an fyra ar anlande till
Moskva i november 1922. Rapalloférdraget hade medfort att de diplomatiska relationerna till
fullo aterupptogs. Krestinskij presenterade, som den forste sovjetambassaddren i Berlin sedan
Joffe utvisats, sina kreditiv for Ebert i augusti 1922. Motsvarande utndmning i Moskva
fordrojdes av svarigheter med att utse en kandidat.*® Slutligen uts&gs Brockdorff-Rantzau,
som hade varit utrikesminister fran december 1918 till maj 1919. Han hade pa den tiden varit
en dppen fiende inte bara till de tyska arbetare- och soldatraden utan ocksa till de ryska
bolsjevikerna som han brannmaérkte i ett tal i nationalférsamlingen i Weimar den 14 februari
1919 och i vilket han sarskilt havdade att, s& lange som Tyskland var svagt skulle det forbli
neutralt i alla internationella frgor och inte forséka sig p& nagon “allianspolitik™*® Han ledde
den tyska delegationen i Versailles och den 7 maj 1919 héll han sitt berémda protesttal mot de
allierades villkor. Darefter avgick han fran sin post och ledde en kampanj mot att Versailles-
fordraget skulle accepteras och da detta misslyckades drog han sig ur politiken.

Da Brockdorff-Rantzau tre ar senare foreslogs till posten som tysk ambassador i Moskva hade
hans asikter forandrats ytterst lite sedan 1919. Forslaget att sanda honom till Moskva
besvarades med ett memorandum till presidenten och rikskanslern den 15 juli 1922, i vilket

% Projektet med att tillverka flygmaskiner i Fili kom aldrig igdng utan maskiner importerades fran Tyskland
(Upplysningar fran Gustav Hilger). Detta var férmodligen ett av de fall som Tschunke namnde da tyskarna inte
fullgjorde sina kontraktsenliga skyldigheter (Der Monat, nr 2, november 1948, s. 49): det andra var Stolzenbergs
misslyckade giftgastillverkning.

% Den viktigaste informationen kommer fran Tschunke i ibid., s. 49 och fran anteckningar som finns i tyska
militararkiv, som publicerades i en uppsats av G. W. F. Hallgarten i Journal of Modern History (Chicago), XXI
(1949), nr 1 s. 30. De misslyckade forsoken att tillverka giftgas beskrivs i detalj i V. N. Ipateff, The Life of a
Chemist (Stanford, 1946), s. 373, 381386; detta ar den enda ryska kalla som ber6r de tyska foretagen i
Sovjetunionen.

%7 Se ovan s. 399-400.

% Denna upplysning kommer frén en konfidentiell volym tryckt av Oberkommando der Kriegsmarine, Der
Kampf der Marine gegen Versailles, 1919-1935 (1935), s. 26-28.

% Enligt W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo (Wiesbaden, 1951), s. 166-167, var Hintze och
Nadolny pa forslag; den forre var inte acceptabel for vansterpartierna i riksdagen och den senare som var kand
som motstandare till Rapalloférdraget och oacceptabel i ryssarnas dgon. (Ibid., s. 163-164).

“0 Brockdorff-Rantzau, Dokumente (1920), s. 55, 81-82.
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han redogjorde for sin installning. ”’Den stora nackdelen med Rapalloférdraget” skrev han,
ligger i de militéra faror som &r férbundna med detsamma”. En tysk allians med Ryssland
skulle uppvéacka Englands misstankar och driva England i Frankrikes armar. ”En tysk politik
uteslutande inriktad pa ost skulle for narvarande inte bara vara forhastad och farlig utan ocksa
utan framtidsmojligheter och darfor ett misstag.” Deltagandet i ett sovjetiskt krig mot Polen
skulle utsatta Tyskland for franska repressalier och an en gang gora Tyskland till ett slagfalt.
Hans memorandum slutade med en varning om att man inte nu skulle binda sig militart till
ryssarna. Det dr inte sarskilt anméarkningsvart att den man med dessa asikter av tyska militara
kretsar och speciellt av Seeckt skulle betraktas som en icke lamplig innehavare av posten som
tysk ambassaddr i Moskva under de radande omstandigheterna. Seeckt som troligen inte fick
nagot exemplar av Brockdorff-Rantzaus memorandum forran den 9 september 1922 skrev tva
dagar senare en lang protest. Seeckt utgick fran forutsattningen att > Tyskland maste fora en
aktiv politik”. Detta ledde till att han kraftfullt forsvarade dstorienteringen:

Tyska forbindelser med Ryssland ar det forsta och hittills nastan det enda styrketillskott som vi fatt
sedan fredsslutet. Att denna forbindelse inleds pa det ekonomiska omradet ligger i hela lagets
natur; styrkan ligger emellertid i det faktum att detta ekonomiska ndrmande &r en férberedelse till
mojligheten av en politisk och darfor ocksa militar kontakt.

Han forsvarade forsiktigt de hemliga militara atagandena vars andamal var “att hjalpa till att
bygga upp en rustningsindustri i Ryssland, som skulle vara anvéndbar vid behov”. De ryska
onskemalen om ytterligare teknisk hjélp ~da det géller materiel och personal” skulle
tillmétesgas. For 6vrigt ”kan Polens existens inte tolereras™, och all politik maste rakna med
mojligheterna av ett krig.** Kontroversens fortsatta forlopp kan inte spéras. Brockdorff-
Rantzaus utnamning tillkannagavs i slutet av september. Han reste fran Berlin en manad
senare och lade fram sina kreditiv i Moskva den 6 november 1922. Seeckts farhagor visade
sig vara grundldsa. Inget var kant i Moskva om den nye ambassaddrens asikter bortsett fran
hans fientlighet mot vastmakterna. Cicerin sags ha hélsat honom som “mannen fran
Versailles”.** En fast vanskap grundlades mellan de tv& mannen som liksom vénskapen
mellan de tva landerna var baserad pa gemensam misstro mot vast. Brockdorff-Rantzau blev
snabbt omvand till den 6storienterade politiken och dven om personlig fiendskap fanns mellan
honom och Seeckt blev deras syn pd huvuddragen i den tyska politiken oskiljaktiga. Under de
narmaste fem aren forblev samarbetet med Tyskland trots temporara stérningar och utfall, den
stabiliserande faktorn i Sovjets politik i Europa.

Ett tecken pa Sovjetpolitikens styrka vid denna tid var dess forsok att uppratthalla ett slags
ledning bland Osteuropas mindre stater. Den 30 mars 1922 sammantradde p& sovijetrege-
ringens initiativ delegater fran Estland, Lettland, Polen och Sovjetunionen i den lettiska
huvudstaden Riga for att besluta om en gemensam handlingslinje vid Genuakonferensen till
vilken

Alla hade inbjudits. Sedan delegaterna hade kommit 6verens om vissa allmanna och okontro-
versiella principer i den ekonomiska politiken tog delegaterna upp fragan om fred och ned-
rustning och efter att ha rattat sig efter Nationernas Forbunds stadgar ramforde de sitt stod for

*! Brockdorff-Rantzaus och Seeckts memoranda publicerades i sin helhet i Der Monat, nr 2, november 1948, s.
43-47; stora utdrag ur Seeckts memorandum fanns redan i F. von Rabenau, Seeckt: Aus Seinem Leben, 1918-
1936 (1940), s. 315-318.

*2 E. Stern-Rubarth, Graf Brockdorff-Rantzau (1929), s. 124. Kopp hade féregdende &r till Maltzan framfort att
Sovjet foredrog en yrkesdiplomat fran hdgern som nasta tyske ambassadér i Moskva. Han sags ha demonstrerat
sina asikter med hjalp av en bgjlig linjal: extrempunkterna kunde motas, men den yttersta vanstern kunde inte
komma i kontakt med den moderata vanstern eller centern (W. von Bliicher, Deutschlands Weg nach Rapallo
(Wiesbaden, 1951), s. 149). Efter Rapallo bad Radek att en "medlem av hdgadeln” skulle sandas till Moskva
som tyska ambassador (Journal of Modern History (Chicago), XXI, (1949), nr 1, s. 32).
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»principen om rustningsbegrénsningar i alla lander”.** Rigakonferensen ledde inte till négra
konkreta resultat i Genua eller pa nagot annat hall. Den bidrog emellertid till att skapa ett
prejudikat, vilket var meningen. Den 12 juni 1922 beklagade sovjetregeringen att Genua-
konferensen hade “agnat praktiskt taget all sin uppméarksamhet at att forsvara de materiella
intressena hos en jamforelsevis obetydlig grupp av personer” och hade forsummat bade den
ekonomiska kris som Europa nu genomlider” och “faran for nya krig”. Den sande ocksa en
not till vastmakterna och féreslog en konferens som skulle diskutera “’en proportionell
reduktion av deras respektive rustningar”. Denna gang inbjods ocksa Finland. Litvinov inbjod
ocksa genom den ruméanske delegaten vid Haagkonferensen den ruméanska regeringen. | sista
ogonblicket inbjods ocksa Litauen. Sovjetregeringen foreslog forst den 5 september 1922 som
lampligt datum for konferensen. Det sammanfoll avsiktligt med den tidpunkt da Nationernas
Forbunds forsamling skulle sammantrada. Efter manga invandningar sammantradde
konferensen i Moskva den 2 december 1922. Av de stater som inbjéds var det bara Rumanien
som inte sande delegater, da detta land hade Iatit sin narvaro bero av ett sovjetiskt erkannande
av Rumaniens annektion av Bessarabien.**

Konferensen var i sig sjalv verkningslos. Den aterspeglade de samtida nedrustnings-
diskussionerna i Geneve. Litvinov, som sokte efterlikna de brittiska delegaterna vid denna tid,
foreslog n sarskild minskning av landstridskrafterna. Sovjetregeringen tog sig att under de tva
foljande aren reducera Roda armén till en fjardedel av dess nuvarande storlek (fran 800 000
till 200 000 man), under forutsattning att grannléanderna foljde samma exempel. Eftersom
Roda armén var en enda enhetlig armé kunde RSFSR i denna fraga tala a alla sovjetrepubli-
kernas vagnar.*> Den polske delegaten ledde en hemlig opposition som féljde den franska
taktiken i Geneve. Han ifragasatte trovéardigheten i de totalsiffror pa vilka den foreslagna pro-
centuella minskningen var baserad och kravde att fortroende maste astadkommas genom for-
drag om icke-aggression och skiljedom innan rustningarna begrénsades. Sovjets delegat for-
kastade i sin tur inte sddana fordrag under forutsattning att nedrustningarna inte skots at sidan.
De mindre delegationerna mandvrerade med vissa svarigheter mellan de tva ytterligheterna.
Den tolfte december 1922 accepterade Litvinov det faktum att inga av de andra delegaterna
var beredda att anta Sovjets forslag och avbrét konferensen.*® Dess avsikt hade varit att &n en
gang sprida sovjetregeringens progressiva installning i fragor som gallde fred och nedrustning
och att erbjuda Sovjetrysslands mindre grannar ett alternativ da det gallde den politiska led-
ningen och hjalpa dem att motsta Polens ibland 6verdrivna ansprak. Skillnaden i stamning i
jamforelse med Helsingfors-konferensen exakt ett ar tidigare da Sovjetryssland hade varit
franvarande och Polens dominerande inflytande var obestritt, var anmarkningsvérd och bety-
delsefull.*” Litvinovs narvaro vid detta tillfalle (Chicherin bevistade Lausannekonferensen)
var ocksa betydelsefull. Det var hans forsta stora forsok att at Sovjetryssland vinna en stéll-
ning i den europeiska diplomatin genom att véadja till den progressiva borgerliga opinionen i
vast och genom att 6verbjuda dessa landers regeringar och bekdmpa dem med deras egna
vapen. Fjorton dagar efter konferensens slut gjorde den tionde allryska sovjetkongressen
ytterligare en véadjan till alla nationer i varlden” och forsékrade dem sin vilja till fred och
fredligt arbete”. Den upprepade de nedrustningsforslag som forkastats vid Genuakonferensen
och som nu an en gang svikits ~av Rysslands grannars motvilja mot att férhandla om en reell
minskning av sina armeéer”. FOr att gora slag i saken tillkdnnagav man genast att den trots

*% Conference de Moscou pour la Limitation des Armements (Moskva, 1923), s. 241.

* Den inledande notvaxlingen publicerades i Conférence de Moscou pour la Limitation des Armements
(Moskva, 1923), s. 5-32.

* Ibid., s. 46-51 64.

“*Ibid., s. 233.

* Se ovan s. 384
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dessa bakslag skulle minska Roda arméns storlek fran 800 000 till 600 000 man.*®

Kominterns fjarde kongress i november 1922 — den sista som holls under Lenins livstid —
utgjorde en viktig milstolpe i konsolideringen av Sovjets politik. Det var slutet pa Kommu-
nistiska internationalens Sturm- und Drang-period. Vad som skulle f6lja var en lang och
ibland pinsam epilog. De viktigaste tilldragelserna symboliserades av dess fyra forsta kong-
resser. Den forsta i mars 1919 skapade organisationen och drog upp linjerna for den framtida
verksamheten. Den andra sammantradde i juli 1920 da Rda armén marscherade mot
Warszawa. Den sammanfoll med tidpunkt da Kommunistiska internationalens ledare stod pa
hojden av sin makt, med den tid da tron pa att Komintern snart skulle fullfélja sin uppgift som
stab for den segerrika vérldsrevolutionen var som starkast. Denna kongress foljdes av
kongressen for folken i st i Baku i september och av skapandet av kommunistpartier i Vast-
europa, vilka 16d under centralorganisationen. Sedan inférdes NEP i mars 1921 och néstan
omedelbart darefter intraffade det forddande nederlaget for den kommunistiska resningen i
Tyskland. Kom-interns tredje kongress i juni—juli 1921 anslog trots att den var organiserad i
storre skala an tidigare en ton av kompromisstdmning och konsolidering. Den fjarde
kongressen i november—december 1922 drevs annu langre langs retrattens vag. Under det
gangna aret tycktes sovjetregimen i Ryssland ha gjort mycket stora framsteg. Hungersnéden
hade Gvervunnits, ett visst relativt valstand for det ryska folket holl pa att skapas genom NEP.
Genuakonferensen, Rapallofordraget, inbjudningen att deltaga i det planerade fordraget om
Bosporen och Dardanellerna hade visat att Sovjetryssland hade accepterats av de europeiska
staterna. Nagra dagar innan kongressen sammantradde hade de japanska soldaterna lamnat
sovjetiskt territorium i Vladivostok. Det hogtidliga samgaendet av sovjetrepublikerna till en
stor union av socialistiska sovjetrepubliker holl pa att forberedas. Det var bara Komintern som
pa ett idgonfallande satt hade misslyckats. Varldsrevolutionen, den europeiska revolutionen,
den tyska revolutionen drdjde fortfarande och tycktes mer avlagsen &n 1921 — f0r att inte tala
de stora dagarna 1920. Sa lange som det kunde antas att — som alla inblandade formodade
fram till slutet av 1920 — den ryska revolutionen var det forsta och ett jamforelsevis litet
kapitel i vérldsrevolutionens historia éverflyglade med ndédvéandighet Kommunistiska inter-
nationalens prestige och auktoritet alla nationella regeringars &ven sjélva sovjetregeringens,
vars huvudfunktion i eget intresse var att tjana den revolutionara saken. Nér Sovjetryssland
emellertid mot all formodan hade slagit tillbaka alla fiender utan hjalp utifran och genom
revolutionens fortsatta fordréjning drevs in i NEP:s kompromisser, &ndrades hela makt- och
prestigebalansen mellan Komintern och sovijetregeringen radikalt. Det aterstod for Komintern
ingenting annat an att ta till defensiven till dess att tiden &n en gang var mogen for en fram-
ryckning. Detta betydde att det var nddvandigt att forstarka Sovjetryssland, som for nér-
varande var den proletara revolutionens enda grundval och framtida hopp. Den revolutionéra
elden och entusiasmen hade falnat av successiva misslyckanden. Stérkandet av sovjetmakten
blev den fjarde kominternkongressens ledmotiv.

Den forsiktiga ton som svagt hade kunnat uppfattats vid tredje kongressen blev nu
dominerande. Zinovjevs inledningsanforande gick i moll:

Det behdver inte ségas att Kommunistiska internationalens seger i ordets historiska mening ar séker
aven om var kamporganisation skulle svepas bort av reaktionens flammor, vilket hande Paris-
kommunarderna och Forsta internationalen. Kommunistiska internationalen skulle ater fodas och
slutligen leda proletariatet till seger. Det som vi nu skall behandla &r emellertid fragan om
Kommunistiska internationalen i dess nuvarande form, om var generations kampar skall lyckas
fullfolja den historiska uppgift som Kommunistiska internationalen atagit sig ... Vi kan nu utan

*8 Sezdy Sovetov RSFSR v Postanovlenijach (1939), s. 273-274.
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overdrift saga att Kommunistiska internationalen har dverlevt sin svaraste tid och starkts sa att den
inte behdver frukta nigon attack fran varldsreaktionen.*

Den politik som kom till uttryck i “marsaktionen” foregaende ar fordémdes nu kompromiss-
10st och fullstandigt:

Kommunistiska internationalen & mot alla bradstértade aktioner och mot oférberedda
resningar som skulle drankas i arbetarnas blod och kanske bryta ner proletariatets dyrbaraste
egendom — det organiserade internationella kommunistiska partiet.*

| sin rapport om EKKI:s arbete upprepade han ndstan nonchalant samma analys:

Ni vet att vi har talat mycket om behovet av att gora Kommunistiska internationalen till en
stordadens international, en handlingens international, ett centraliserat internationellt
varldskommunistiskt parti och mycket annat. | princip ar detta absolut riktigt och vi maste
framharda i detta. Men for att verkligen utfora det behover vi ar och ytterligare ar. Det ar ganska
latt att anstla en resolution och att i denna resolution sdga att vi maste genomfora internationella
aktioner.

Kongressen anslog tre sessioner at att diskutera “kapitalets offensiv’ — den véxande arbets-
I6sheten, arbetarnas sankta levnadsstandard, vansterns minskande betydelse i borgerliga
landers parlament och regeringar samt den fascistiska revolutionen i Italien, som var tre
veckor gammal da kongressen sammantradde och som beskrevs som det sista kortet i bour-
geoisiens hand”.>® Radek, som rapporterade i denna fraga var mer exakt i sin pessimism &n
Zinovjev:
Det karaktaristiska for den tid i vilken vi lever &r att, trots att varldskapitalets kris &nnu inte har
overvunnits, trots att fragan om makt fortfarande ar det centrala i alla fragor, har proletariatets
stora massa forlorat tron pa sin formaga att erévra makten under en éverskadlig tid. Den har
drivits pa defensiven ...

Om detta ar laget, ... om den stora majoriteten av arbetarkassen kanner sig maktlos, da star inte
erévrandet av makten som en omedelbar uppgift for dagen pa dagordningen.

Senare tillade han med fornyat eftertryck som svar pa nagra talares vaga optimism att
»proletariatets retratt &nnu inte har hejdats”.>® Kongressen gav foga utrymme &t Zinovjevs
eldiga talarkonst. Lenin framtradde for nast sista gangen offentligt vid denna kongress. Lenin
talade vid kongressen den 13 november; hans sista tal holls till Moskvasovjeten exakt en
vecka senare. Han holl ett enda tal som inleddes med en ursakt for att han var sjuk och som
han i huvudsak dgnade at att forsvara NEP. Under revolutionara tider var det ofta nddvandigt
att vara beredd pa att retirera for att kunna avancera; NEP hade illustrerat och rattfardigat
denna maxim. Moralen bestod, trots att den inte var speciellt klart framstélld (detta var ett tal
av en trott och sjuk manniska),>* i att en retratt var nédvandig for Komintern och i langden
skulle visa sig vara valgorande. Efter att ha kritiserat foregaende ars resolution om
organisationen som alltfor exklusivt rysk avslutade Lenin sitt tal:

Jag tror att det viktigaste for oss alla, ryska liksom utlandska kamrater, &r att vi, fem ar efter den

ryska revolutionen, studerar. Forst nu har vi fatt mojligheten att studera ... Jag ar 6vertygad om att
vi i denna fraga maste sdga inte bara till vara ryska utan ocksa till vara utlandska kamrater att den
viktigaste uppgiften under den period som nu borjar ar att studera. Vi lar i allman bemadrkelse. De

* Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 3-4.

*Ibid., s. 11.

*! Ibid., s. 33.

%2 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 297.

%% Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1921), s. 317-318, 390.
% Zinovjev beskrev senare Lenins utmattade tillstdnd efter det att han hallit sitt tal: Han “kunde knappast st&”
och ”drop av svett” (Kommunistitjeskij Internatsional, nr 1, 1924, spalt 29).
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maste ater lara sig i speciell mening for att verkligen astadkomma organisation, uppbyggnad,
metod och forsta innebdrden av revolutionart arbete. Om detta genomfors, ar jag dvertygad om att
méjligheterna for vérldsrevolutionen inte bara kommer att vara goda utan ocksa utmérkta.”

Det var en egendomlig sista foreskrift fran den man som for endast tre och ett halvt ar sedan
hade grundat Komintern som en stor kamporganisation.

Den forharskande pessimismen om Komintern beredde véagen for en motsvarande tilltro till
sovjetmakten och for lovtal 6ver vad den uppnatt. Sovjetryssland hade pa ett lysande séatt
tjanat den proletara revolutionens sak och fullgjort sina sista skyldigheter mot den. Redan vid
den tredje kongressen hade Radek med brutal uppriktighet satt fingret pa den 6mma punkten:

Om vi idag &r den stora Kommunistiska internationalen &r vi detta inte darfor att vi, Internatio-
nalen, har varit goda propagandister, utan darfor att det ryska proletariatet och den ryska Réda
armén med sitt blod och sin hunger har varit goda propagandister och darfor att denna kamp, den
ryska revolutionen, var Kommunistiska internationalens stridssignal.*®

Vid fjarde kongressen férdes argumenteringen ett steg vidare. Sovjetryssland hade helt full-
gjort sin uppgift, det var arbetarna i varlden som .genom att de inte genast lyckats genomféra
varldsrevolutionen hade ldmnat Sovjetryssland i sticket. Kompromissen med NEP skulle
aldrig ha varit nodvandig, forklarade Clara Zetkin, i ett frant tal som omedelbart foljde pa
Lenins lugna utldggning, ”om proletariatet i nya sovjetstater med den hdgsta ekonomiska
utvecklingen ... i broderlig solidaritet hade kunnat bredda och forstarka utbredningen av den
svaga grund pa vilken Sovjetryssland vilade”. Detta hade emellertid inte intraffat. Inga sovje-
tiska broderstater hade bildats, utan den ryska revolutionen hade drivits till ”ett modus vivendi
med bénderna, ett modus vivendi med utlandska och ryska kapitalister”.>” Kongressen gav
helhjartat uttryck at dessa kanslor i resolution ”Om den ryska revolutionen”. Den inleddes i
foljande smickrande ordalag:

Kommunistiska Internationalens fjarde kongress uttrycker sin djupa tacksamhet till Sovjetrysslands
skapande kraft och sin gréansldsa beundran for den styrka som inte bara kunde ta statsmakten och
upprétta proletariatets diktatur i den revolutiondra kampen utan ocksa segerrikt fortsatta att forsvara
revolutionens landvinningar mot alla fiender hemma och utomlands.

Men den praktiska fragan sparades emellertid till det sista stycket:

Den fjarde varldskongressen paminner proletarerna i alla lander om att den proletara revolutionen
aldrig kan segra inom en enda stats grénser, att den endast kan segra i internationell skala genom att
den uppgar i en varldsrevolution. Sovjetrysslands hela aktivitet, dess kamp for sin egen existens
och for revolutionens landvinningar ar en kamp for att befria de fortryckta och exploaterade prole-
tarerna i hela vérlden fran slaveriets bojor. Det ryska proletariatet har till fullo fullgjort sin plikt
mot varldsproletariatet som revolutionens férkampe. Vérldsproletariatet maste i sin tur till slut
fullfolja sin uppgift. I alla lander maste de utarmade och forslavade arbetarna tillkannage sin
moraliska, ekonomiska och politiska solidaritet med Sovjetryssland.*®

Nagra av konsekvenserna av denna uppmaning till vérldens arbetare var klara och otvetydiga.
Kongressen godkande, efter att ha hort en rapport fran Miinzenberg om MRP:s resultat, utan
diskussion en frant utformad resolution om plikten for alla landers arbetare att ge Sovjet-
ryssland vérldsomfattande, verklig och praktisk hjélp inklusive ekonomisk hjélp”. Arbetarna
skulle pressa sina regeringar pa kravet att erkanna sovjetregeringen och uppritta fordelaktiga
handelsforbindelser med Sovjetryssland”. Vidare maste varldsproletariatets maximala
ekonomiska saval som politiska makt mobiliseras till stod for Sovjetryssland”. Pengar maste

% Lenin, Sotjinenija, XXVII, s. 354-355.

% protokoll des I11. Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg 1921), s. 480.

> pProtokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 247.
%8 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 325-326.
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samlas in for att man skulle kunna producera maskiner, ravaror och verktyg” som Sovjetryss-
land s& val behévde for ~att bygga upp sin ekonomi”.>® Andra féljder av denna uppmaning
podngterades inte speciellt. Endast Bucharin gjorde i ett mycket teoretiskt tal om Kominterns
program (utfardandet av detta uppskots till nasta kongress), vad som for nagra tycktes vara en
forvanande utvikning. Efter att ha betonat att existensen av en proletér stat pa ett avgorande
satt forandrat kommunisternas instéallning till det nationella férsvaret och att den proletéra
staten inte endast skulle forsvaras av det egna proletariatets utan av alla nationers proletariat
stallde Bucharin fragan huruvida proletéra stater i Gverensstammelse med proletariatet som
helhet kan inga militara allianser med borgerliga stater” och besvarade fragan pa foljande satt:

Jag gor géllande att vi redan ar tillrackligt starka for att sluta en allians med en utlandsk
bourgeoisie for att med hjélp av denna bourgeoisie kunna stérta en annan bourgeoisie... Ishdndelse
av att en militar allians har slutits med en borgerlig stat, bestar plikten hos kamraterna i alla lander i
att bidraga till de tva allierades seger.®

Namnet 'Rapallo’ namndes inte vid kongressen och den gamla anklagelsen att Komintern
anvéandes som ett instrument for Sovjets nationella politik framfordes inte.®! Varldsrevolu-
tionens framtida mojligheter och uppenbara och oundvikliga beroende av Sovjets ekonomiska
lage och Sovjets makt gjorde att dilemmat tycktes illusoriskt och overkligt. ”Vilka stormar
som helst ... kan komma”, skrev Trotskij en kort tid efter det att kongressen hade avslutats.
”Sovjets grans ar den skyttegrav bortom vilken kontrarevolutionen inte kommer att passera,
och i vilken vi skall stanna pa vara poster tills reserverna anlander”, fortsatte han.®? I den nya
situationen dverflyglade Sovjetryss-lands prestige och auktoritet alla andra handlingsalterna-
tiv. Uttryckt i sovjetpolitikens termer starktes Narkomindels positioner pa Kominterns
bekostnad. | andra lander blev stddet till Sovjetryssland den viktigaste uppgiften for upprik-
tiga revolutionarer. Fran och med fjarde kongressen och framat kunde detta Gppet till-
ké&nnages. Det hade skett en omkastning i balansen mellan Sovjetryssland och kommunist-
partierna i den dvriga varlden. Néar val detta intraffat fanns ingen atervando.

Den nya prestigen och dominansen hos sovjetstaten och dess skapare, det ryska kommunist-
partiet, aterspeglades i kongressresolutionen Om reorganisering av EKKI”. Lenin hade i sitt
tal forkastat den organisationsform som utformats av tredje kongressen som alltfor exklusivt
rysk. Den harda verkligheten var emellertid mot honom och hans asikter forbigicks med
tystnad. Fjarde kongressen bekréftade inte bara tredje kongressens beslut utan drog ocksa at
atskilliga 16sa knutar. Konsekvensen av de tjugoen villkoren hade varit att det ryska partiet
fran borjan gjort Komintern till en enda organisation, ett varldsparti i vilket de nationella
kommunistiska partierna i sjalva verket var lokala underavdelningar. Anda &r det tveksamt om
denna asikt nagonsin delades av nagot annat parti an det ryska. Vid fjarde kongressen maste
Bucharin fortfarande beklaga att i stallet for att behandla den internationella situationen som
helhet har nastan alla talare utan undantag uteslutande talat om laget i det egna partiet”.®
Egendomligt nog — eftersom det tyska partiet var det mest motstraviga da det gallde en rysk
dominans — var det tyska partiet det som lattast kunde acceptera tanken pa ett centraliserat
varldsparti. Det var Eberlein, den tyske delegaten, som foredrog reorganisationsfragan och
betonade behovet av “att eliminera den federala anda som kanske fortfarande finns i organisa-
tionen” och att gora EKKI till det ledande organet i ett verkligt centraliserat varldsparti”.
Lardomarna under det gangna aret hade visat att varldskongressens resolutioner inte alltid till

*Ibid., s. 327-328.

% protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 420.

81 Zinovjev citerade en polsk delegat som hade fért fragan pa tal vid en konferens som det polska partiet holl,
men behandlade honom med forvanansvard tolerans — snarare med 16je an med indignation. (lbid., s. 210).
82 |zvestija, 29 december 1922, citerad i A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s. 370.
% Protokoll des Vierten Kongressse der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 136.
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punkt och pricka hade foljts av de nationella partierna eller ens publicerats i partitidningarna
och att nationella partiledare hade avgatt eller lamnat sina poster hellre &n att genomféra
beslut som de inte delade.

Vi behover internationell disciplin [fortsatte Eberlein] om vi verkligen vill vara ett slutet
varldsparti, en proletariatets kamporganisation och i denna kamporganisation maste alla
enskilda kamrater under alla omstandigheter underordna sina personliga onskemal
Internationalens gemensamma intressen.®*

Man tog allvarligt fasta pa detta. EKKI:s stadgar maste ses dver och ges en ny grundval.
Hittills hade dess medlemmar varit delegater som utndmnts av de nationella kommunist-
partierna for att representera dessa i centralorganen.®® Hadanefter skulle dess 25 medlemmar
(de tio kandidaterna inberéknade) valjas inte av partierna utan av varldskongressen. | andra
avseenden godkandes de nyheter som inférts sedan foregdende kongress.® Presidiet pa nio till
elva medlemmar skulle fungera, med den féredragandes ord, som “ett slags politisk byra”.
Presidiet skulle utse en organisationsbyra pa sju medlemmar, tva av dessa skulle ocksa vara
medlemmar av presidiet. Det skulle finnas en generalsekreterare och tva bitradande sekre-
terare som var ansvariga infor presidiet. Sdlunda skapades, trots Lenins varning den Kommu-
nistiska internationalens organisation exakt efter forebild av det ryska partiet. Bland
»organisationsbyrans” uppgifter horde att dvervaka det sétt genom vilket viktiga poster inom
de nationella partierna besattes (spontan avgang fran partiposterna skulle hadanefter forbjudas
och medfdra uteslutning ur partiet) och kontrollen éver det illegala arbetet (n6dvéandigheten i
detta hade till fullo demonstrerats av de nyligen timade handelserna i Italien och Tyskland).
Den "utdkade exekutivkommittén” som bestod av medlemmarna i EKKI och av en eller flera
medlemmar fran vart och ett av medlemspartierna beroende pa storleken, skulle sammantrada
tva ganger om aret mellan kongresserna och vara en motsvarighet till ”partikonferensen” i det
ryska partiet. Slutligen sades det att det var 6nskvért att de nationella partierna som regel
borde halla sina kongresser efter och inte fore Kominterns varldskongresser. Syftet med detta
var att undvika att det kom delegater till Moskva med bundna mandat i kontroversiella fragor
fran sina nationella partikongresser. Denna instruktion, som var i linje med den politik som
gick ut pa att man upphéavde EKKI:s “federala” karaktar, klargjorde att Komintern skulle
betraktas, inte som ett forum dar delegater som representerade de nationella partikong-
ressernas asikter och dar man fattade gemensamma och kollektiva beslut genom debatter, utan
som ett enhetligt styrande organ vars beslut skulle féljas och antas av de nationella partiernas
kongresser.®’

Uppriktigheten i det tal i vilket dessa langtgaende forandringar foreslogs tyder pa att det
Overh&ngande behovet av en centraliserad organisation och av disciplin accepterades som en
sjalvklar sak; i vilket fall som helst av de tyska och de ryska delegaterna. | den formella debatt
som foljde (i kongressens slutskede), var kravet pa att de nationella partiernas kongresser
skulle samlas efter och inte fore Kominterns vérldskongresser den enda punkt som allvarligt
ifrdgasattes. Resolutionen godkéndes emellertid utan &ndringar.®® Medan inflytelserika
medlemmar i det ryska partiet hade visat foga uppskattning av de politiska konsekvenserna av

® Ibid., s. 805.

% Den ursprungliga planen 1919 hade varit att félja Férsta internationalens exempel dd medlemmarna i ett
centralt utsett allmant rad bland sig férdelade uppgiften som 'korrespondenter' for de nationella partierna (A.
Balabanov, Erinnerungen und Erlebnisse (1927), s. 251); detta dvergavs emellertid till férman for den
representationsprincipen.

% Se ovan s. 433.

¢7 protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 803-813.

% Debatten finns i ibid., s. 814-823, resolutionstexten i ibid., s. 994-997; resolutionen finns inte i
Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933)
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partiets beslut om organisationen och om kontrollen éver utndmningarna, fattades nu i
Komintern livsviktiga beslut i samma fragor enhalligt och néstan utan diskussion och uppen-
barligen utan allvarliga betankligheter av den fjarde kominternkongressen.®® Valen till EKKI
som holls i slutet av kongressen visade tecken till att folja det gamla systemet med nationell
representation: “Grupper pa tva eller tre nationer ville ha sin representant i exekutivkommit-
tén enbart pa grund av nationella orsaker”. Men, som Zinovjev anmérkte i sitt avslutningstal,
“vi far hoppas att vi idag har sett ett sadant spektakel for sista gangen”. Fran och med nu
skulle det vara Kominterns uppgift att bekdmpa allt som var federalt och infora verklig
disciplin.”® VVad som fortfarande kanske inte till fullo uppfattades eller erkandes ens av den
ryska delegationen var att centraliseringen av Kominterns organisation, som fullbordades av
fjarde kongressen, med nodvandighet medforde en annu starkare maktkoncentration kring den
dominerande ryska gruppen. Den motsvarade salunda Sovjetrysslands vaxande prestige och
makt och den relativa minskade betydelsen av Kominterns andra medlemspartier. Hadanefter
skulle Kominterns politik fogas in i ramen for Sovjets utrikespolitik i stallet for att Sovjets
utrikespolitik infogades i varldsrevolutionens perspektiv, vilket en gang atminstone i teorin
varit malet. Det bor uppméarksammas att denna utveckling, trots att den inte medvetet
planerades av ndgon och delvis medvetet motarbetades av Lenin som ensam sag nagra av
denna politiks faror, i sjalva verket var fullbordad innan Lenin férsvann fran den politiska
scenen och innan Stalin dok upp. Stalin spelade ingen betydelsefull roll da det géllde
Kominterns arbete forran nagon tid efter fjarde kongressen.

De enskilda kommunistiska partiernas arbete som upptog en stor del av fjarde kongressens
debatter gav fa tillfallen till att ansla en férhoppningsfull ton. Det antal partimedlemmar som
varje parti ansag sig representera lastes upp vid kongressen. Det ryska partiet med 324 522
(partierna i Ukraina, Vitryssland och andra fortfarande formellt oberoende sovjetrepubliker
raknades for sig men var numeriskt obetydliga), det tyska partiet med 226 000 medlemmar
och det tjeckiska partiet med 170 000 medlemmar var de enda som kunde anses vara kommu-
nistiska masspartier som hade en ansenlig del av arbetarklassen (i sina respektive lander) i sin
kader. De 6vriga partierna var fortfarande antingen sma eller féga renlariga.”* Medan den
fjarde kongressen inte antog nagon speciell resolution om den tyska fragan var det fortfarande
det tyska partiet som utgjorde Kominterns nervcentrum och brannpunkten for alla dess strider.

”Om inte alla tecken slar fel”, upprepade Zinovijev i sitt inledningstal, ’leder den proletara
revolutionens vég fran Ryssland genom Tyskland”.”? Nu da Rapalloférdraget hade givit
Tyskland en erkéand stéllning i Sovjets utrikespolitik hade forhallandena i Tyskland en annu
tyngre vagande och émtaligare stallning i Komintern. Ett tecken pa det tyska partiets
betydelse var att da bolsjevikledarna hade skilda uppfattningar i fragor som gallde Komintern
kunde dessa skillnader alltid harledas till Tyskland. Ledarna hade splittrats genom den
”Oppnabrevs”-politiken i januari 1921 och i mars 1921 om den la&rdom som kunde dras av
marsaktionen;’® sommaren 1922 d& Lenin inte langre upptradde pa den politiska scenen och
strider brutit ut mellan Zinovjev och Radek om hur “enhetsfronts”-politiken och arbetar”-
regeringspolitiken skulle tolkas, aterspeglade denna strid splittringen mellan vanstern och
hogern i det tyska partiet.” Den fjarde kongressen stélldes infér detta problem i en stor
taktikdebatt som inleddes av Zinovjev.

% Se vol. 1 s. 226.

" protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 977-978.
Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933).

" Ibid., s. 363-367.

" Ibid., s. 36-37.

" Se ovan s. 367-368 och 421.

" Se ovan s. 451-452; klyftan mellan Zinovjev och Radek mérktes inte forran 1924 (Protokoll Fiinfter Kongress
der Kommunistischen Internationale (u.d.), I, s. 493-496).
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Forkampar for den tyska hogerflygeln var Meyer och Thalheimer (Brandler var inte nar-
varande). Ruth Fischer var den ledande fran den tyska vansterflygeln, som representerade
Berlingruppen, och Urbahns, som representerade Hamburggruppen. Det var dessa som kom
att utgora huvudfigurerna i debatten. Alla accepterade i princip enhetsfrontspolitiken. Men
medan Meyer menade att en enhetsfront i forsta hand innebar 6verenskommelser med ledarna
for andra socialistiska partier talade Ruth Fischer mot en éverdriven beundran foér forhand-
lingar med ledare” och foresprakade i stéllet den s. k. “enhetsfronten nedifran”, och Urbahns
vidholl envist att SPD:s och USPD:s meritlista gjorde ett samarbete med dessa partier omoj-
ligt for kommunisterna. Meyer kritiserade Zinovjevs forsok att identifiera arbetarregeringen”
i EKKI:s resolution i december 1921 med proletariatets diktatur eller med en sovjetisk
regering och tyckte att begreppet hade en vidare betydelse. Ruth Fischer angrep ett uttalande
av Radek, som hon ansag vara alltfér vagt och 16st och som gick ut pa att kommunister och
socialister kunde samarbeta i politiska fragor som rorde arbetarnas “brodbitar”.” Bakom
dessa nyanser lag fundamentala politiska skillnader i den installning som évriga vénsterpartier
skulle inta. Kominterns ledare var fortfarande angeldgna om att (speciellt nar de sjalva var
splittrade) inte ta upp principfragor. Man bilade hellre tvister inom de olika nationernas
kommunistpartier och avlagsnade salunda pa detta satt faran for ytterligare utbrytningar.
Lenin som var ordférande i kongressens tyska kommission anvande sin sviktande styrka for
att dverbrygga skillnaderna, trots att han inte talade om dessa fragor vid sjélva kongressen.”
Resolutionerna som dessa diskussioner resulterade i var en kompromiss: de upprepade
slagorden fran bada sidor och innebar inget stallningstagande. For att uppna en enhetsfront
var kommunisterna “till och med beredda pa att fora forhandlingar med de forradiska ledarna
for socialdemokraterna och Amsterdamiterna”; a andra sidan “’kan det sanna forverkligandet
av enhetsfrontstaktiken endast komma 'nedifran' genom att ta ledningen i fabrikskommittéer,
aktionskommittéer och andra liknande organ dar medlemmar i andra partier och partilésa
skulle associera sig med kommunister”. Fem slags “arbetarregeringar” urskildes vilka
omfattade allt fran en liberal arbetarregering”, i stil med den som funnits i Australien och
som kanske snart skulle bildas i Storbritannien, till en ”akta proletér arbetarregering” i form
av proletariatets fullstandiga diktatur. Villkoren for ett kommunistiskt deltagande i sadana
regeringar faststalldes emellertid bara i ytterst vaga och allmanna termer. Den enda nyheten
var erk&nnandet av en legitim variant av “’en arbetar-bonderegering”; detta var en utveckling
som senare kom att spela en stor roll.”” Inom det tyska partiet behdll hogern makten men tillat
samtidigt vanstern att komma igen och slass pa samma villkor i framtiden. Inom det ryska
partiet stodde vanstern Radek — sedan Rapallo pa hojden av sin framgang — mot attackerna
fran Zinovjev vars fullstandiga identifikation av “arbetarregeringen” med proletariatets
diktatur forkastades — dock inte tillrackligt eftertryckligt for att férhindra att samma attack
aterkom vid ett senare datum.”®

Resolutionen ”Om fredsfordraget i Versailles” var icke-kontroversiell da den accepterades av
bade hogerflygeln och vansterflygeln inom det tyska partiet. Den var inte desto mindre bety-
delsefull. Bolsjevikerna hade tid efter annan férdomt Versaillesfordraget som ett typiskt
exempel pa imperialistisk rovgirighet. Lenin hade en gang beskrivit den som “tusen ganger

" Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 76, 81.

"® Enligt Ruth Fischer, Stalin and German Communism (Harvard, 1948), s. 183-186, forsokte Radek och
Bucharin dvertala henne att Gverge sin installning och menade att en uteslutning av den tyska vanstern ansags
trolig. Lenins instéllning som raddade” vénstern kom som en dverraskning for alla. Denna redogorelse ar
emellertid fargad av hennes partiska instéllning: att utesluta oliktdnkande var helt mot Kominterns politik vid
denna tid.

" Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 299-302.

"8 Vid Kominterns femte kongress 1924 forsékte Zinovjev forklara bort sitt accepterande av nyckelpunkterna i
denna resolution (Protokoll Fiinfter Kongress der Kommunistischen Internationale (u. a.), 1, s. 79-80, 81-82).
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mer rovgirig” an Brest-Litovsk.” Hittills hade den emellertid varit en underordnad faktor i
den bolsjevikiska analysen av motsattningarna i den kapitalistiska efterkrigsvérlden. Huvud-
resolutionen vid Kominterns tredje kongress om “Vérldslaget och vara uppgifter” hade
uppehallit sig vid forskjutningen av varldsekonomins tyngdpunkt fran Europa till Amerika;
vid Japans uppgang och vid den véxande konflikten mellan kontinenterna. Medan den i forbi-
gaende anmérkte att “tyskarna haller pa att bli kulier” hade den lagt foga vikt vid Versailles-
fordraget. Resolutionen fran samma kongress om taktiken som inneholl detaljerade instruk-
tioner at de tyska kommunisterna om en “’skoningslds kamp mot den tyska regeringen” inte
ens s& mycket som namnde det.?’ Ett r senare hade emellertid bilden férandrats. Det ansags
att nagot inte kunde uppnas utan att den tyska regeringen stortades.

EKKI:s utckade session i mars 1922 kravde i en lang resolution om ”Kampen mot krig och
krigsfaran” att alla férdrag som slutits i slutet av det imperialistiska kriget” skulle upp-
havas.®! Den fjarde kongressen &tta manader senare gjorde under intryck av Rapallofordraget
och. politiken gentemot de tyska massorna Versaillesfordraget till ett av sina viktigaste temata
och efter att ha ahort talare fran nastan alla europeiska lander som fordomde férdraget antog
kongressen en speciell resolution, som taktfullt foreslogs av den franske delegaten Cachin, i
vilken Versaillesfordraget blev karnpunkten i en fullstdndig analys av det internationella
14get.®? Fordraget hade medfért att Centraleuropa och speciellt Tyskland hade blivit “den nya
kolonin for de imperialistiska révarna”. Den tyska bourgeoisien forsokte stalla in sig hos
bourgeoisien i de segerrika landerna och dverfora skadestandsbordan pa proletariatets skuld-
ror. Men oavsett hur djupt det eldnde &n var i vilket det tyska proletariatet stortats gjorde
storleken av krigsskadestands-kraven denna politik ogenomforbar och Tyskland haller pa att
forvandlas till en leksak i handerna pa England och Frankrike”. Efter denna antydan om ett
gemensamt intresse mellan den tyska bourgeoisien och det tyska proletariatet for att motsta de
engelsk-franska kraven atervande resolutionen till kommunistpartiernas uppgifter, vilka skulle
samordnas i en gemensam kampanj mot fordraget. Det tyska partiet skulle tillkdnnage det
tyska proletariatets villighet att hjalpa till med att ater bygga upp norra Frankrike men mot-
satta sig franska och tyska industriherrars kopslaende om fullfoljandet av skadestandsskyldig-
heterna pa bekostnad av det tyska proletariatet genom att “lata Tyskland forvandlas till en
koloni under den franska bourgeoisiens herravédlde”. Det franska partiet skulle protestera mot
”forsoket att gora den franska bourgeoisien rikare genom ytterligare exploatering av det tyska
proletariatet” och kréava att franska trupper drogs bort frdn Rhens vénstra strand samt att
k&mpa mot den foreslagna ockupationen av Ruhr. De tjeckiska och polska partierna skulle
”forena sin kamp mot sin egen bourgeoisie med kampen mot den franska imperialismen”.
Resolutionen var kanske det forsta exemplet i Europa (&ven om Baku kan ha utgjort en
asiatisk forelopare) pa ett medvetet beraknat forsok att samordna Kominterns agerande med
sovjetregeringens utrikespolitik. Den gav ocksa en férsmak av de svarigheter som kunde
uppsta i arbetet pa att forsona de rivaliserande nationella kommunistpartierna.®

Paradoxalt nog var Italien, da den fascistiska kuppen bara var sex veckor gammal, néstan det
enda land dér den fjarde kongressens politik kunde inregistrera ett lovande resultat. Det
talamod som sa lange hade visats det italienska socialistpartiet (och dven det italienska
kommunistpartiet som hade forkastat EKKI:s beslut om enhetsfronten)®* hade till slut

" enin, Sotjinenija, XXIV, s. 545.

8 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933). s, 163-180, 198.

* Ibid., s. 268.

8 Kommunistijeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 339-343.

8 Vid kongressen namndes en 6verenskommelse som nyligen uppnétts mellan de tyska och franska partierna
”speciellt i fragan om Versaillesfordraget”; den tyske delegaten beklagade att den inte till fullo genomfardes
(Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 76-77).

8 Se ovan s. 458, n. 94.
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rattfardigats. Vid sin kongress i Rom i borjan av 1922 hade det italienska socialistpartiet
uteslutit reformisterna och beslutat att anta de tjugoen villkoren och ga in i Komintern; detta
skulle medfora en sammansmaltning med det italienska kommunistpartiet. En lang retro-
spektiv resolution om den italienska frdgan som Kominterns fjarde kongress antog erinrade
om att ”de objektiva betingelserna for en segerrik revolution” hade forelegat i Italien hosten
1920, da arbetarna ockuperat fabrikerna; det var bara det “akta kommunistpartiet” som hade
saknats. Detta hade skapats genom splittring i Livorno i februari 1921, fastén det italienska
kommunistpartiet hade forblivit litet och dess ledare var, trots att de pa papperet hade for-
kastat syndikalismen som felaktig, fortfarande infekterade av dess idéer. Resolutionen fran
fjarde kongressen, som hoppfullt menade att den fascistiska reaktionens seger” var orsaken
till den snabba foreningen av proletariatets revolutionara krafter”, foreskrev att det skulle
bildas en kommitté bestaende av tva medlemmar fran det italienska kommunistpartiet och tva
fran det italienska socialistpartiet (Serrati och Maffi), med Zinovjev som ordférande och
skiljedomare. Denna kommitté skulle utarbeta villkoren for ett enande; liknande atgarder
skulle vidtas av de lokala partiorganisationerna.®> Férhandlingar pagick i Moskva under
vintern. Avundsjuka mellan kommunister och socialister fordréjde emellertid framstegen. |
borjan av 1923 slog Mussolini ned pa de bada partierna och satte de flesta av dess ledare i
arrest. Nastan den enda strale av hopp som Kominterns fjarde kongress hade kunnat upptacka
hade utplanats.

Det brittiska partiets politik, som nu var mitt uppe i reorganisationsarbetet, diskuterades inte
vid kongressen. Zinovjev talade emellertid om partiet i sallsynt pessimistiska ordalag:

| England ... gar utvecklingen av vart parti mycket mycket langsamt. | inget annat land utvecklas
kanske den kommunistiska rorelsen sa langsamt som i England. Vi maste borja studera England; vi
vet annu inte orsakerna till denna langsamma utveckling. Med hansyn till den stora arbetslGsheten
och proI%teariatets stora fattigdom & kommunismens utveckling i England anmérkningsvért
langsam.

Krisen i det franska partiet adrog sig a andra sidan ett dverdrivet stort intresse fran EKKI:s
utokade sessions sida, vars sammantréden foregick kongressen. En kommission under
ordférandeskap av Trotskij, som utndmnts av kongressen, skulle granska dess verksamhet.
Inte mindre 4n tjugofyra franska delegater fran alla sektioner inom partiet var narvarande.®’
Frossard var den ende ledande franske kommunist som inte var ndrvarandes' Kongressen
fornekade envist de faktiska omstandigheterna och uteslét &n en gang “’sjalva tanken pa en
splittring”,%® som inte p& négot satt ansdgs vara nédvandig under partiets nuvarande lage, och
fortsatte sina forsok att forma hoger- och vansterflyglarna att inte bara sluta fred utan ocksa
antaga den ringaktade enhetsfrontspolitiken. I verkligheten framstod vénstern som segraren
till foljd av att en tdnjbar paroll antogs. | de latinska landerna hade frimurarna sedan lange
varit standigt anti-klerikalt radikala, savél borgare som socialister. | Italien hade for sa lange
sedan som 1914 det socialistiska partiet hallit frimurarna utanfor sina led. | Frankrike hade
frimureriet fortsatt att vara en lank mellan den borgerliga vanstern och socialisterna. At-
skilliga av ledarna inom den franska kommunistiska hogern, bl. a. Frossard, var frimurare.
Detta faktum kom fram i fjarde kongressens kommission “for forsta gangen och till var
forvaning” som Trotskij efterdt sade.®® Detta var ett alltfor bra vapen for vanstern. Kong-

8 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 356-360.

8 protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 50.

8 Dessa forhandlingar beskrivs noggrant med referenser till franska kallor i G. Walter, Histoire du Parti
Communiste Francais (1948), s. 115-121.

8 Kommunistitjeskij Internatsional y Dokumentach, (1933), s. 344.

8 protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen internationale (Hamburg, 1923), s. 865. Det
havdades fritt av franska oliktdnkande att upptackten av frimureriet bara var en foérevandning foren disciplinr
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ressen utfardade en forordning om att alla medlemmar i det franska partiet som var frimurare
oppet fore den 1 januari 1923 maste forklara att de lamnat frimurarna. Vidare skulle f. d. fri-
murare inte vara valbara till ansvarsfulla poster i partiet” under en period av tva ar. Forkla-
rade de att de inte lamnat frimurarna riskerade de att uteslutas ur partiet.®. Frossard lamnade
genast partiet; andra brot sina forbindelser med frimurarna. De tva drens preskription tycks
inte ha foljts alltfor rigordst. Det norska arbetarpartiet utgjorde en lika nedslaende bild. Det
hade fran forsta borjan varit ett parti med en hogst tvivelaktig renlarighet.®® Det hade med en
enda reservation accepterat de tjugoen villkoren: partiet var byggt pa fackforeningarnas
kollektiva medlemskap och detta gjorde det svart att tillampa det foreskrivna provet pa
individuell likformighet.® I praktiken gick emellertid partiet sin egen vag och végrade till och
med att utbyta sitt gamla namn mot ”Norska kommunistpartiet”. Komintern vagade inte efter
den reaktion mot splittringsaktionen som satte in efter 1921 vidtaga atgarder mot det.
Slutligen formaddes partiledaren, Tranmael att i juni 1922 narvara vid EKKI:s utdkade
session. Resultatet blev emellertid bara en resolution som uteslutande tog upp misstag som
partiet gjort i vissa enskilda fragor och undvek principfragorsa.> Mellan denna session och
Kominterns fjarde kongress i november aret darpa hade emellertid splittringen i det norska
partiet liksom i det franska blivit ett faktum. Tranmael och majoriteten av centralkommittén
lydde inte, liksom Frossard och hans medarbetare, EKKI:s entrdgna maningar att bevista
kongressen. Stélld infér denna utmaning utndmnde kongressen en kommission under
Bucharins ledning, vars forhallningsregler klart sades vara att uppratthalla disciplinen utan att
fora tvisten sa langt som till en brytning. | resolutionen kravdes an en gang att partiets namn
skulle andras och oliktdnkande grupper inom det uteslutas. Den foreslog att for att en battre
forbindelse mellan partiet och EKKI skulle astadkommas™ skulle en delegat fran EKKI
bevista nasta partikongress.” Dessa lugnande fraser betydde emellertid ingenting. Det stod
klart att det norska masspartiet redan var forlorat for Komintern. Genom att en sorts
fordrojningstaktik tillampades uppskots den formella splittringen till hosten 1923, da partiet
uttrddde ur Komintern och en liten minoritet brot sig ur partiet och bildade ett norskt
kommunistiskt parti.

Samtidigt med Kominterns fjarde kongress holl Profintern sin andra kongress. Tillampningen
av enhetsfrontstaktiken i Profintern kunde klart skonjas eftersom detta var en organisation
som bildats for att bygga upp kontakterna med arbetarmassorna. | december 1921, d. v. s. till
och med innan EKKI:s nya paroll godkénts, framfdrdes ett forslag till Amsterdaminternatio-
nalen om ett gemensamt agerande for att avvarja en hotande splittring mellan syndikalister
och socialister i den franska fackforeningsrorelsen.®* | februari 1922 godkénde Profinterns rad
ett forslag fran de norska fackforeningarna om en gemensam konferens for de tva fackfore-
ningsinternationalerna “’for att utarbeta parallella kampformer och kampmetoder mot kapi-
talismens offensiv”.%® Bada dessa forslag ignorerades av Amsterdaminternationalen. Utan att

aktion och att dess existens i det franska partiet lange hade varit kand; fragan hade faktiskt forts pa tal av Serrati
vid ett EKKI-méte 1920 (L. O. Frossard, De Jaurés & Lénine (1930), s. 266).

8 Kommunistijeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 348.

% Se ovan's. 167.

% Der Zweite Kongress der Kommunist. Internationale (Hamburg, 1921) s. 382.

% Kommunistitjeskij Internatsional y Dokumentach (1933), s. 289-292; enligt Zinovjev stadkom Radek som vid
denna tid sandes till Oslo for att diskutera fragan, en erbarmlig kompromiss” med Tranmael (Protokoll Fiinfter
Kongress der Kommunistischen Internationale (u.d.), I, s. 469).

% Bucharins rapport finns i Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg,
1923), s. 945-955; resolutionen i ibid., s. 955-956.

% Desjat Let Profinterna v Rezoljutsijach (1930, s. 89-90). 1921 rasade en éppen strid i CGT om syndikalisterna
skulle uteslutas (H. Marquand, etc., Labour in Four Continents (1939), s. 14-15); eftersom syndikalisterna var
Kominterns och Profinterns starkaste anhéngare hade Profintern ett stort intresse av att de inte uteslots.

% Desjat Let Profinterna v Rezoljutsijach (1930), s. 83-84.
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lata sig avskrackas av dessa bakslag utnyttjade Profintern Andra, Tredje och Andra och en
halvinternationalens Berlinkonferens i april 1922 och sande ut ytterligare en appell till
arbetarna i alla lander “att férena sig for att motsta kapitalets offensiv”. Lozovskij foéreslog an
en gang en konferens mellan Profintern, Amsterdaminternationalen och alla sjalvstandiga
fackféreningar.*® Dessa forslag hade inget annat andamél &n att ge en falsk grund for
argumentet att det var Amsterdam och inte Moskva som splittrade fackféreningsrorelsen och
som motsatte sig enhetsstravandena. 1922 visade sig vara héjdpunkten for Profintern i Vast-
och Centraleuropa. | Frankrike slutade CGT-ledningens forsok att disciplinera och utesluta
syndikalisterna i en utbrytning och Confédération Générale du Travail Unitaire (CGTU)
bildades, som gick in i Profintern dar organisationen under nagon tid representerade en
majoritet av de franska fackforeningsanslutna arbetarna. | Tjeckoslovakien anslot sig ocksa en
majoritet av fackforeningarna till Moskva. Pa annat hall forblev emellertid fackforenings-
rorelsen i vaster Amsterdam trogen. Vid den tyska fackforeningskongressen i Leipzig i juni
1922, fanns det 90 kommunistiska delegater av ett totalt antal pa 700; inte ens denna fordel-
ning erhélls av Moskvaanhangarna vid senare kongresser.”’ | Storbritannien fick Profintern
inte stod av mer an en handfull fackféreningar. Under dessa omsténdigheter saknade anklagel-
sen att Amsterdaminternationalen var ansvarig for att rérelsen splittrades grund och atmins-
tone i Tyskland och Storbritannien aterfoll anklagelsen pa dess upphovsman.

Profinterns andra kongress som sammantrédde i november 1922 véckte foga uppméarksamhet
och kannetecknades av samma aterhallsamhet som Kominterns. Radets rapport var avfattad i
benharda ordalag och man havdade an en gang att Profinterns alla forsok att uppratta en
enhetsfront med Amsterdaminternationalen méttes av envist sabotage fran den senare”.®
Detta gjorde det desto nédvandigare for Profintern att komma 6verens med sin egen vanster-
flygel. I juli 1922 hade Kominterns officiella organ i en artikel Anarko-syndikalisterna och
Profintern riktat ett frant angrepp pa de franska och italienska fackforeningarna och IWW for
att de kravde att Profintern skulle vara helt oberoende av Komintern.*® Nu hérde emellertid
forsoning till ordningen for dagen. Delegationen fran det nyligen bildade franska CGTU kom
till kongressen med ett kategoriskt krav pa att forsta kongressens resolution om att Prof-intern
skulle vara underordnat Komintern skulle dras tillbaka vilket — néstan for enda gangen i
nagon av dessa organisationers historia — bif6lls av det centrala organet. En lang resolution
slutade med att uttrycka Profinterns villighet att mota Frankrikes revolutionara arbetare pa
halva védgen och att acceptera CGTU:s forslag for att vid kongressen stérka alla uppriktigt
revolutiondra element i den internationella fackforeningsrorelsen, som samlats under fanorna
att storta kapitalismen och upprétta proletariatets diktatur”: forsta kongressens resolution
upphéavdes och nagot nytt stadgande om forhallandet mellan Profintern och Komintern ersatte
inte de gamla.’® Denna retratt p& papperet utgjorde, som Zinovjev klargjorde i sitt tal vid
kongressen, bara en taktisk mandver: vad som h&nder hér &r att vi accepterar vissa fordomar
som finns bland de revolutionara elementen i de latinska landerna”.***1 Det &r tveksamt huru-
vida nagonting andrades i praktiken. De tva dilemman som hade métt Profintern i samma
dgonblick det grundades var annu icke lésta. De enda stora fackforeningarna i VVasteuropa
som ville bryta med Amsterdam var syndikalisterna, som emellertid kdmpade for sjalv-
standiga och opolitiska fackforeningar. Pa annat hall tycktes kampanjen mot Amsterdaminter-
nationalen vara ofdrenlig med den politik som gick ut pa att man fredligt trangde in i fack-
foreningarna. Ett ytterst optimistiskt uttalande av Lozovskij infor tolfte partikongressen i april

% Krasnyj Internatsional Profsojuzov, nr 4 (15), april 1922, s. 311-312.

7 0. K. Flechtheim, Die KPD in der Weimarer Republik (Offenbach, 1948), s. 91.
% Desjat Let Profinterna v Rezoljutsijach 1930, s. 89.

% Kommunistijeskij Internatsional, nr 21 (19 juli 1922), spalt 5603-5628.

1% Desjat Let Profinterna v Rezoljutsijach (1930), s. 109-110.

191 G, Zinovjev, L'Internationale Communiste au Travail (1923), s. 176-177.
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1923 havdade att Profintern hade ett totalt antal av 13 miljoner anslutna mot Amsterdams 14
eller hogst 15 miljoner. Han medgav emellertid att Profintern i Tyskland bara hade 35 procent
av de organiserade arbetarna, i England 15 procent och i Belgien 10 procent; t. 0. m. dessa
siffror var sannolikt 6verdrivna. %% Bolsjevikledarna medgav aldrig nederlaget och erkande
aldrig offentligt att Profinterns grundande hade varit en taktisk felberdakning. Profintern fort-
satte att behalla sitt varde som propagandainstrument och svarigheterna i Europa uppvagdes
troligen av organisationens anvandbarhet i Asien, ddr organisationens numeriska styrka, vilket
havdades av Lozovskij, huvudsakligen Iag. Den andra kongressen utfardade en lang resolution
”Om fackforeningsrorelserna i koloniala och halv-koloniala lander”. Den beskrev i dessa
lander tillvaxten av “ett talrikt infott industriellt proletariat ... som arbetade i foretag av euro-
peisk och amerikansk typ och vars massa var koncentrerad till stora industriella centra”; den
sag fram mot att inkalla en konferens med “revolutionara fackforeningar” som representerade
infodda arbetare; under tiden beslét den att uppréatta propagandabyraer i sjostader, dar sjoman
troligen skulle ansluta sig.' Den aktivitet som sdlunda pégick skulle visa sig vara av viss
betydelse i Fjarran Ostern och ta formen av en stdende kritik av de geografiska och ras-
maéssiga begransningar i IFTU och de fackféreningar som var anslutna till denna organisation.

En annan f6ljd av Kominterns fjarde kongress var att en sovjetisk fackforeningsdelegation,
som bestod av Radek, Lozovskij och Rothstein, som just hade atervant fran posten som sovje-
tiskt sdéndebud i Teheran, bevistade en fredskongress, som sammankallats av IFTU i Haag i
december 1922 under ordférandeskap av den brittiske fackféreningsledaren J. Thomas. Det
dubbla syftet med detta drag var att illustrera bolsjevikernas iver att bilda en enhetsfront med
andra arbetarpartier och arbetarorganisationer och att tillkdnnage Sovijets intresse for fredens
sak. Erfarenheterna fran berlinmétet med de tre internationalerna upprepades med sma varia-
tioner, med undantag for att sovjetdelegationen, som var medveten om Lenins forebraelse for
de eftergifter man gjorde i Berlin, nu var besluten att inte gora nagra utfastelser. Rothstein
laste for kongressen upp en plan avfattad i fjorton punkter, dar huvudforslaget gick ut pa att
det skulle bildas en internationell aktionskommitté och nationella aktionskommittéer mot krig.
Denna plan fick inget stdéd och Lozovskijs vadjanden om en enhetsfront halsades med
smadelser och l6je. De inte sarskilt starka resolutioner till forman for fred som foreslogs av
kongressbyran godkandes slutligen mot den sovjetiska delegationens enda avvikande rost.
Bara pa en punkt tvingades Radek till uttalanden som inte tycktes stamma 6verens med det
envist valvilliga sprak som for dvrigt talades av delegationen:

Vi har en armé. Vi kommer inte att demobilisera var armé. Sa ni ser att vi inte &r angsliga vad
betraffar Ryssland. Vi ar nu emellertid bekymrade 6ver den fara for vilken proletariatet i
Vésteuropa utsatts. For att avvérja denna fara récker vi er uppriktigt och utan fruktan, vénskapens
och samarbetets hand. Avslas detta erbjudande kommer den utstrackta handen om vanskap att
véndas mot eder.'*

Episoden 1922 var en viktig faktor i konsolideringen av Sovjets utrikespolitik och en bekraf-
telse pa den starka partikritiken mot utrikeshandelsmonopolet. Auktoriteten och inflytandet
hos Vnestorg, som administrerade monopolet, och hos Krisin som folkkommissarie hade
automatiskt vuxit da utrikeshandeln aterupptogs, sarskilt efter det att det engelsk-sovjetiska
handelsavtalet hade undertecknats. A andra sidan tycktes monopolprincipen bttre passa ihop
med krigskommunismens ekonomiska struktur, under vilken den hade bérjat fungera, an med

192 Dvenadcatyj Sezd Rossijskoj Kommunisticeskoj Partii (Bolsjevikov) (1923), s. 279-280.

13 Desjat Let Profinterna v Rezoljutsijach (1930), s. 111-114.

104 Report of the International Peace Congress held at the Hague, December 10-15, 1922 (Amsterdam, u.4.), s.
102, 118, 143-145. Internationale Presse-Korrespondenz, nr 239 (18 december 1922), dgnas at kongressen; den
slutar med en kort artikel av Lozovskij som beskriver kongressen som en zoologisk tradgard” i vilken *flugorna
nastan dor av tristess”. Ytterligare en artikel av Lozovskij om kongressen finns i Die Internationale, VI, nr 1 (6
januari 1923), s. 13-21.
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NEP:s anda. Det lag inget forvanansvart i att krav borjade horas pa att monopolet skulle mo-
difieras och att privat foretagsamhet skulle medges i den svartsjukt skyddade utrikeshandels-
sektorn. Denna asikt tycks forst ha kommit till 6ppet uttryck vid en konferens om finans-
politiken i Gosbank i november 1921;'%° och den kom att speciellt férknippas med Sokolni-
kov, folkkommissarien for finanserna.'® Ett dekret den 13 mars 1922 var uppenbarligen ett
forsok att blidka dem som forkastade regeringens starka rigiditet da det gallde att bevara
monopolet intakt. Det auktoriserade Vnestorg att rekvirera varor for export fran statliga organ,
foretag eller kooperativer, men gav ocksa dessa ratten att sluta kontrakt med utlandska
kopman, fastan dessa alltid maste godkannas av kommissariatet; ett liknande systern skulle
tillampas ocksa da det gallde importen.’®” Efter detta koncentrerades kritiken pa Vnegtorgs
byrakratiska metoder. Det kan misstankas att den ledande stallning som Krasin hade inom den
sovjetiska ekonomin véckte avundsjukan hos manga vars partimeriter var mindre skiftande
och vars foljsamhet da det gallde den ideologiska renlarigheten var mindre tvivelaktig. Vid en
konferens med de departement som berdrdes av handeln med utlandet i juni 1922 attackerades
kommissariatet av Bogdanov och Nogin & Vesenchas vagnar och forsvarades av Krasin. En
resolution som antogs av konferensen som férklarade att man stédde principen med ett mono-
pol p4 utrikeshandeln kravde att detta monopol skulle organiseras mindre byrakratiskt.'* Tva
manader senare var Krasin fortfarande pa defensiven och forklarade att monopolet var nod-
vandigt “tills landet aterhamtat sig, utmattat som det ar till f6ljd av langa ar av krig, blockad
och intervention och tillater det att komma pa fétter &n en gang och bli ekonomiskt starkt”.*%
Tva dekret den 16 oktober 1922 gav alla statliga ekonomiska organ ratten att driva import och
export genom sina egna representanter utomlands. De fick emellertid inte bryta utrikeshan-
delsmonopolet utan méaste verka under éverinseende av Vnestorg.**® Samma manad
upprepade Krasin i en tidningsintervju att monopolet pa utrikeshandeln ~inte betyder att alla
affarstransaktioner utfors av organ som lyder under utrikeshandelskommissariatet”; statliga
foretag, kooperativer, privata bolag samt blandade kompanier spelade alla sin roll, men under
kommissariatets auktoritet och dverinseende.*™* Under tiden hade fragan forts till partiets
centralkommitté, dar Sokolnikov den 12 oktober 1922 framlade en resolution som kravde att
monopolet pa utrikeshandeln skulle vara mindre restriktivt da det gallde vissa varor. Han
menade ocksa att handeln med vissa angransande lander inte skulle vara sa hart bunden av
utrikeshandelsmonopolet. Bucharin som hade forsokt fora krigskommunismen till dess
logiska slut, och som vid denna tid stod pa den yttersta vansterflygeln, ville nu fora NEP till
samma logiska slut vilket ledde till att han hamnade pa den yttersta hogerkanten inom partiet
och stodde Sokolnikov. Resolutionen godkéndes i Trotskijs och Lenins franvaro (Lenin hade
just aterupptagit sitt arbete efter sitt forsta slaganfall). Den kunde naturligtvis inte fa nagon
formell verkan forran den tillampades inom statsapparaten. Lenin protesterade genast mot
resolutionen och kravde jtt fragan skulle tas upp igen vid centralkommitténs nésta session i
december. Féljande dag sande Krasin & Vnestorgs vagnar in ett antal teser som motsatte sig
beslutet. Bucharin forsvarade i ett brev till centralkommittén den 15 oktober 1922
resolutionen mot bade Lenin och Krasin.'*? Darefter fick frgan vila till mitten av december

105 5a vol. 2, 5. 394.

106 | 'en pamflett som publicerades 1922 havdade Sokolnikov att “den svagt organiserade och otillrackligt rustade
sovjetiska ekonomiska organisationen” inte var jamstélld da det géllde att forhandla med utlandska kapitalister;
Sokolnikov stodde darfor bildandet av blandade kompanier dér Vnestorg bara skulle ha “en reglerande funktion”
(G. J. Sokolnikov, Gosudarstvennyj Kapitalizm i Novaja Ekonomiceskaja Politika (1922), s. 7-9).

97 Sobranie Uzakonenij, 1922, nr 24, art 266.

108 Russian Information and Review, 15 juli 1922, s. 370-471.

109 . B. Krasin, Voprosy Vnelncj Torgovli (1928), s. 306.

19 Sobranie Uzakonenij, 1922, nr 65, art 846; nr 66, art. 862.

1 Russian Information and Review, 4 november 1922, s. 72-73.

12 enin, Sotjinenija, XXVII, s. 558-559, not 177.
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1922 da Lenin, vars hélsa aterigen forsamrats, upptackte att han inte skulle kunna nérvara i
centralkommittén och blev orolig for den kommande diskussionen. Den 12 december skrev
Lenin till Trotskij, da han fatt veta att denne ocksa var mot denna resolution, och bad honom
“att vid det kommande sammantradet ataga sig forsvaret av var gemensamma syn pa den
absoluta nédvandigheten av att bevara och férstarka monopolet for utrikeshandeln”.**® Nasta
dag dikterade han ett langt memorandum riktat till centralkommittén, vilket forkastade
Bucharins brev och forsvarade Krasins teser:

| praktiken star Bucharin for forsvaret av spekulanten, av smabourgeoisien, av de rikaste bonderna
mot det industriella proletariatet, som absolut inte &r i det tillstandet att det kan ateruppbygga
industrin och goéra Ryssland till ett industriland, utan skyddet, inte av tullpolitik utan bara och
uteslutande av ett monopol pa utrikeshandeln. Nagot annat slags protektionism under det nutida
Rysslands villkor &r fullstandigt overkligt, pappersprotektionism som inte ger nagot at proletariatet.

Lenins memorandum slutade med att uttrycka stod at de blandade kompanierna, som det basta
séttet “att verkligen forbattra Vnestorgs daliga organisation”.*** Tva dagar senare skrev Lenin
pa nytt till Trotskij och uttryckte férhoppningar om seger sedan “en del av dem som réstade
mot oss i oktober nu delvis eller fullstandigt har gatt dver pa var sida”.** Ingenting ar ként
om vad som tilldrog sig i centralkommittén den 18 december 1922 férutom att
oktoberresolutionen ovillkorligt aterkallades. Lenin kunde gratulera sig och Trotskij till att ha
»erévrat stallningen utan att ha avlossat ett skott” och foreslog att fragan skulle avgoras
genom ett beslut av nasta partikongress.™® Detta forslag genomdrevs i april 1923 genom att
en ovanligt kategoriskt avfattad resolution antogs av tolfte partikongressen, en manad efter det
att Lenin slutgiltigt satts ur spel:

Kongressen bekréaftar kategoriskt okrankbarheten da det galler monopolet pa utrikeshandeln och
det otillborliga i alla forsok att kringga det och alla svagheter i dess tillampning och instruerar den
nya centralkommittén att vidtaga systematiska atgarder for att starka och utveckla monopolet pa
utrikeshandeln.**’

Nagra dagar innan kongressen sammantradde hade ett dekret fran VTsIK anyo bekraftat
Vnestorgs och dess utlandska handelsdelegationers myndighet och starkt begransat de dvriga
statliga organens rattigheter inom utrikeshandeln.**® Monopolet p utrikeshandeln férblev
dérefter obestritt.

3| Trotsky, The Real Situation in Russia (u.&. [1928]), s. 287.

4| enin, Sotjinenija, XXVII, s. 379-382.

15|, Trotsky, The Real Situation in Russia (u.. [1928]), s. 288-289.
" Ibid., s. 289-299.

1 VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), 1, s. 472.

118 Sobranie Uzakonenij, 1923, nr 31, art. 343,
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32. Politiken i ost

Retratten fran ett aktivt stod at varldsrevolutionen karaktariserade Sovjets utrikespolitik efter
mars 1921 och ledde i slutet av 1922 till en konsolidering av det sovjetiska intresset for
Europa. Denna forandring var lika iogonfallande i fraga om forhallandet till landerna i oster.
Forandringen i Sovjetunionens Ostpolitik var i manga avseenden mindre skarp och inte lika
svar. Medan tonvikten i det sovijetiska intresset for Asien fran 1920 och framat gradvis ckade,
fanns det inget icke-europeiskt land dar mojligheterna till en proletér revolution kunde vara
annat an avlagsna eller dar nagot inhemskt kommunistparti var nagot annat an en fullstandig
imitation av den ryska modellen eller en direkt foljd av Sovjetunionens inflytande. Under
dessa omstandigheter uppstod knappast i Asien fragan huruvida Moskva var mer direkt
intresserat av att paskynda de kapitalistiska regeringarnas fall eller att komma Gverens med
dem. | Europa hade denna fraga lange besvarat den sovjetiska diplomatin, men i Asien hade
den bara uppstatt i samband med Gvergaende episoder som t. ex. da det géllde foérhallandet till
Kuchik i Persien. | Asien befann sig de lander som hade ambitioner att bli sjalvstandiga eller
var sjélvstandiga i ett 1age av aktiv eller potentiell fientlighet gentemot vastmakterna.
Sovjetryssland hade alla materiella och moraliska motiv for att uppmuntra deras stravanden
och underblasa deras fientliga installning mot vast. Sovjetrysslands och de asiatiska landernas
gemensamma forhallande till de imperialistiska makterna var ett standigt aterkommande tema
for forfattare och politiker i Sovjetryssland. Om en viss aterhallsamhet intradde tiden efter
mars 1921 i denna politik berodde detta inte pa nagon benéagenhet att stédja kommunisterna
mot de nationella regeringarna utan pa de sarskilda skyldigheter som uppstatt genom det
engelsk-sovjetiska handelsavtalet, som gjorde att man undvek dppna sympatiatgarder for
antibrittiska element i Asien. Sovjetregeringen sokte hela tiden efter 1921 att samarbeta med
de nationella regeringarna i Asien och dka Sovijets inflytande dver dessa regeringar, men
fullfoljde samtidigt denna politik med gradvisa och diskreta metoder sa langt det var méjligt
for att inte omintetgéra mojligheterna till Idnsamma ekonomiska forbindelser med den
kapitalistiska vérlden i vast. Inom ramen for den allménna politiken var denna verksamhet i
konkreta fall starkt ké&nslig for dessa ekonomiska relationer.

Den jamforelsevis begransade och diplomatiska inriktningen av Sovijets utrikespolitik tiden
efter mars 1921 paverkade ocksa Sovijets forhallande till Afghanistan. Raskolnikov eftertradde
Surits. Raskolnikov var hjalten fran landstigningen vid Enzeli och den som drivit ut
engelsmannen fran norra Persien. Brittiska agenter fortsatte att sprida rykten om hans
verksamhet i Kabul. Den bolsjevikiska propagandan i Indien, dar man kunde ha véntat sig att
den skulle finna god jordman, var emellertid ovanligt verkningslos. Mojligheterna till en
revolution dar, nagot som kanske aldrig hade tagits pa allvar i Moskva, bleknade bort. | och
med undertecknandet av det engelsk-sovjetiska handelsavtalet minskade Sovjets intresse for
en revolutiondr utveckling i Indien. Afghanistan hade intagit en bekvam vélbalanserad
position mellan de rivaliserande staterna, Storbritannien och Sovjetryssland. Motsvarigheten
till det sovjetisk—afganska fordraget den 28 februari 1921 var ett nytt engelsk-afganskt
fordrag undertecknat den 22 november samma ar. Enligt detta skulle reguljara diplomatiska
och konsuléra forbindelser upprattas och férbudet mot att via Indien féra vapen och
ammunition till Afghanistan upphavas.* For att emellertid inte detta skulle tolkas som ett
alltfor defensivt och definitivt steg i pro-brittisk riktning atfoljdes det av en deklaration som
fordomde den brittiska regeringens politik mot Turkiet.” Sommaren 1922 sigs Envers sista
kampanj mot det sovjetiska styret i dstra Turkestan ha vackt Afghanistans sympati och

! Treaty between the British and Afghan Governments, November 22 1921, Cmd 1786 (1922).
2 A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s. 258 (som emellertid feldaterar férdraget till
1922).
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medfért en forsamring i relationerna mellan Sovjetunionen och Afghanistan.® P4 det hela taget
rorde sig emellertid Sovjetryssland och Storbritannien vid denna tid langsamt mot ett
erkdnnande av ett sjalvstandigt Afghanistan som snarare kunde tjana som en barriar och
buffert &n som ett stridsédpple mellan dem. Fruktan for ett allvarligt sovjetiskt hot mot Indien
blev Curzons personliga kapphast och det fanns en latt nedlatande ton i Tjitjerins ord da han
vande sig till honom vid Lausannekonferensen i december 1922:

Ni ar orolig for att vara ryttare ater har visat sig pa Pamirs hojder och for att ni inte langre kan
forhandla med den halvfnoskige tsar som éverlat Hindu Kushbergen till er 1895. Det &r emellertid
inte krig som vi erbjuder er, det &r fred baserad pé principerna om en skiljemur mellan oss.*

Konsolidering hellre an utveckling hade blivit det nya kdnnetecknet for Sovjets politik i
Centralasien.

| Persien var kampen mellan Sovjets och Englands inflytande mer aktiv efter det att det
sovjetisk-persiska fordraget undertecknats den 26 februari 1921 och efter det att Rothstein
anlant till Teheran som sovjetiskt sandebud. Har tomdes emellertid ocksa Sovjets politik
snabbt pa allt revolutionart innehall. Oantastliga relationer uppratthélls med den persiska
regeringen och Sovjetunionen var vélvilligt installd till Riza Khan, militdren bakom kuppen i
februari 1921. Rizas starka hand, liksom Kemals i Turkiet tycktes for de sovjetiska
iakttagarna forkroppsliga krafterna bakom den persiska nationalismen och erbjuda det basta
I6ftet om ett sjalvstandigt Persien kapabelt att motsta brittisk dominans.

Dess [Sovjetrysslands] direkta intressen [skrev en sovjetisk kommentator vid denna tid] ar att
Persien bor vara en stark centraliserad stat som kan forsvara sig mot all inblandning i dess
angelagenheter av en tredje part och naturligtvis sarskilt mot England. En sadan stallning skulle
garantera Sovjetryssland att inga engelska trupper utnyttjade persiskt territorium for ett anfall mot
Ryssland. En stark central statsmakt, som vilar pa en enda national) armé, kommer ocksa att vara
en garanti for Persiens ekonomiska och kulturella utveckling for dess 6vergang fran feodala till
moderna ekonomiska och politiska existensformer.”

Det var en tillgang for Sovjets politik i Asien vid denna tid att den fortsatte att se tillvaxten av
starka nationella stater som ett sovjetiskt intresse, medan den brittiska politiken fortfarande
beskylldes for att stodja svaga harskare och sma delvis sjéalvstandiga lokala furstar, som var
helt beroende av brittisk hjalp och brittiskt stod.

En allvarlig kris intraffade emellertid i Sovjets planer, innan den nya politiken slutligen blev
klart faststalld, som gav ett slaende exempel pa den brist pd samstammighet som vid denna tid
fortfarande gjorde det mojligt for olika sovjetiska myndigheter att fora oberoende och ofdren-
liga politiska linjer. Den persiska regeringens omedelbara avsikt var att fullborda tillbaka-
dragandet av utl&ndska trupper ur Persien; sovjetregeringen hade gjort tillbakadragandet av
sovjetiska trupper beroende av tillbakadragandet av de brittiska. 1 maj 1921 ldmnade de sista
brittiska trupperna Persien. Det var i detta 6gonblick som de sovjetiska anhéngarna till Kuchik
och hans sjélvstandiga republik i Gilan, som radikalt var mot den nationella persiska rege-
ringens eftergiftspolitik, gjorde sitt sista drag. Sommaren 1921 inledde Kuchik en marsch mot
Teheran — ett vagstycke i vilket han hade stod inte bara i form av sovjetiska radgivare utan
ocksa av forstarkningar som sandes 6ver Kaspiska havet fran Azerbajdzjanska SSR. Forsoket
visade sig vara ett fiasko och forkastades av Tjitjerin i Moskva och av Roth-stein i Teheran,

® L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 434.

* The Lausanne Conference on Near Eastern Affairs, 1922-1923, Cmd 1814 (1923), s. 149; omnamnandet av
Pamirhojderna hansyftade antagligen pa en anklagelse i Hornes brev till Krasin den 16 mars 1921 (se ovan s.
000), att ’en arméorder utfardad av de sovjetiska myndigheterna har tillkannagivit att den roda flaggan pa
Pamirhgjderna &r ett tecken till folket i Indien att deras befrielse &r nara”.

® Novyj Vostok, IV (u. &. [19231), s. 218-219.
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som sags ha lamnat en personlig protest till Lenin.® Den politik som innebar stéd &t Kuchik
overgavs nu slutgiltigt. Tillbakadragandet av sovjetiska trupper fortsatte planenligt och var
fullbordat i september 1921. Detta banade vég for Gilanrepublikens slutliga sammanbrott,
som intraffade i oktober 1921 da persiska trupper med Sovijets godkannande ockuperade
Gilan och hangde Kuchik som upprorsmakare.” Andra rorelser av delvis sjalvstandiga ledare i
andra gransomraden avfardades strax darefter.

Perioden under vilken dessa héndelser intréaffade utmarktes av ett antal tvister om tillamp-
ningen av det persisk-sovjetiska fordraget. Ratificeringen av detta fordrojdes av Mejlis till den
15 december 1921.% Det dréjde inte lange forran den standigt dterkommande oljefrdgan an en
gang dok upp. Enligt fordraget hade Sovjetryssland bekraftat att det avstatt fran alla
koncessioner i Persien som tidigare beviljats den ryska regeringen eller ryska medborgare,
men pa villkor att den persiska regeringen inte lat nagon annan utlandsk stat eller andra
utlandska medborgare Gverta dessa koncessioner. | november 1921 beviljade den persiska
regeringen trots detta Standard Oil Company en koncession i norra Persien, som tidigare hade
innehafts av en rysk medborgare. Detta beslut fattades med forvanande hastighet av Mejlis.
Starka protester framfordes av den sovjetiska regeringen.® Uppdykandet av amerikanskt
kapital i den persiska oljeindustrin vdlkomnades inte heller av Anglo-Persian Oil Company,
som med Standard Oil Company emellertid kunde uppna en 6verenskommelse om att
gemensamt exploatera den nyligen forvarvade koncessionen. Anglo-Persian Oil Company
hade redan 1920 kdpt denna koncession av dess tidigare agare; den persiska regeringen
vagrade emellertid inte helt ovéantat att erkénna detta kop. Anglo-Persian Oil Company stérkte
ytterligare sin stallning genom en emission som gjorde att den brittiska regeringen fick
aktiemajoriteten. Detta samarbete uppskattades knappast av den persiska regeringen, som i
juni 1922 upphavde dverenskommelsen med Standard Oil Company och pabdrjade
forhandlingar med Sinclair Consolidated Oil Corporation.' Till slut visade sig Sovijets
protester mot koncessionen effektiva av skal som klargjordes i en kompromisslos artikel i
Pravda:

Dessa koncessioner &r inte anvandbara utan transiteringar genom Ryssland. Den ryska regeringen
kan inte tillata att det vid den rysk-persiska gransen bildas ett kapitalistiskt faste som vid lampligt
tillfalle kan omvandla koncessionen till en ren militérbas vilket skulle innebéra ett hot mot
Ryssland.*

| november 1922 atervande Rothstein till Moskva. Han eftertraddes som sovijetiskt sandebud i
Teheran av Sjumjatskij. Rothstein hade visat sig vara en sa stark forsvarare av traditionella
ryska intressen att det ibland forefoll som om det sovjetiska inflytandet var lika illa sett av

® L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 288. Denna handelse som forstaeligt nog, storde de
sovjetisk-persiska relationerna under en kort period” éverslatas av sovjetiska forfattare; enligt ytterligare
upplysningar (ibid., (andra uppl., 1951), I, XV1) bestod Kuchiks armé inte bara av manskap fran Kaukasus utan
ocksa av ryska bonder fran Tula”.

" Novyj Vostok, 1V (u. &. [1923), s. 217-218, namner inte Kuchiks marsch mot Teheran men forklarar Kuchiks
fall i oktober i féljande ordalag: ”Med den revolutiondra rorelsen i Gilan som i huvudsak levde pa parollen 'Ner
med engelsmannen' gick det markbart utfor sedan de engelska trupperna evakuerat Persien. Med hansyn till de
persiska bondernas efterblivenhet och tréghet fick den inget stéd bland de persiska bonderna; de persiska
affarsmannen och borgarna i allménhet férband forbattringen i sin stallning med dppnandet av
handelsforbindelser med Sovjetryssland och var for 6gonblicket inte bdjda att ta till vapen mot den feodala
centralregeringen.”

& For en redogorelse for dessa handelser se ibid., IV, s. 210-215.

° Ibid., IV, s. 213-214: Revue du Monde Musulman, LI (1922), s. 167-168, citerar en protest frAn Rothstein till
den persiska regeringen den 15 januari 1922.

1% En dokumenterad men utan tvivel ndgot tendentios redogérelse for dessa transaktioner finns i L. Fischer, Oil
Imperialism (u.a. [1927]), s. 210-232.

! Pravda, 24 september 1922.



276

perserna som det brittiska inflytandet eller som det tidigare ryska inflytandet under tsartiden.
Det sades att hans hemkallande berodde pa protester mot hans egenméktiga handlande da han
pa den sovjetiska ambassaden gav asyl at redaktorer for tre persiska tidningar, som anklaga-
des for att ha brutit mot de persiska presslagarna genom antibrittisk och prosovjetisk
propaganda.*?

Det viktigaste malet for Sovjets politik i Persien under den period av mer aterhallsam diplo-
mati som foljde pa Rothsteins avresa var att sluta ett handelsavtal. Den persiska regeringen
som med utgangspunkt fran tidigare erfarenheter misstankte att nara ekonomiska forbindelser
med en stormakt betydde politiskt beroende tycks darfor ha varit negativ fran borjan. En
representant for Vnesjtorg anlande till Teheran sa tidigt som i augusti 1921. | september och
oktober forsokte Tjitjerin forma den persiska regeringen att sanda en delegation som skulle
forhandla om ett handelsavtal i Moskva.™® Det var emellertid inte forran i juni 1922 som for-
handlingarna kom igang. Man uppnadde dock sma framsteg till foljd av Persiens invandningar
mot monopolet pa utrikeshandeln. Den 9 november 1922 gjorde sovjetdelegationen ett viktigt
medgivande. Detta intraffade vid en tidpunkt da monopolet angreps haftigt i Sovjetryssland.
Vissa sarskilda rattigheter da det gallde granshandeln med asiatiska lander hade lange funnits
i praktiken men inte lagfasts.™ Det tillkdnnagavs nu att sovjetregeringen var redo att lagga
fram listor pa fler varor som kunde importeras av Persien fran Sovjetryssland och exporteras
fran Persien till Sovjetryssland genom privathandel utan att behéva ga genom Vnesjtorg.
Detta 16fte gjordes emellertid beroende av en férandring i sammansattningen av den persiska
regeringen som anklagades (utan tvivel delvis pa grund av sammanstétningarna med Roth-
stein) for “feodala” och engelskvénliga bojelser. | februari 1923 intraffade en regeringskris.
Den nya regeringen inforde en tariff som var mer gynnsam mot sovjetiska varor. Den 27
februari forklarade den sovjetiska regeringen att man i fortsattningen tillat fri handel med
Persien d& det gallde vissa varor." Detta viktiga medgivande skulle uppenbarligen tjana som
ett prejudicerande fall. De allméanna riktlinjerna for handeln med landerna i 6st, som
godkandes vid en konferens med representanter fran Vnesjtorg samma ar, faststallde
principen att handeln med landerna i dst skulle foras pa en mer flexibel grund och pa villkor
som var mer fordelaktiga for de berdrda landerna &n de villkor som géllde for handeln med de
kapitalistiska landerna i vést. Systemet med kontrollerad liberalism” som medgav fri handel
for persiska varor, som inte konkurrerade med ryska varor”, prisades och kom ocksa att
tillampas pé& handeln med Turkiet, Afghanistan och Yttre Mongoliet.'® Detta tycks emellertid
ha varit hojdpunkten for NEP i utrikeshandelspolitiken. De strémningar som sedan uppstod
gick snarare ut pa att begransa an att utoka dessa sma lattnader i monopolet. Inte heller hade
detta medgivande den verkan som man véntat sig, att jAmna véagen for de sovjetisk-persiska
handelsférhandlingarna. Ett handelsavtal undertecknades den 3 juli 1924 men ratificerades
inte av Mejlis.

Det var emellertid Turkiet som under denna tid fortsatte att utgéra karnan i Sovjets politik i
Mellersta Ostern. Tillkomsten av det sovjetisk-turkiska fordraget den 16 mars 1921 och det
samtidiga misslyckandet for den turkiska regeringen att komma éverens med de vastallierade

12 Rothsteins seger i samband med dessa handelser (redaktorerna terinsattes) beskrivs entusiastiskt i Novyj
Vostok, IV (u. & [1923]), s. 627-629.

" Ibid., 1V, s. 216-217.

141921 utvecklades en livlig privat handel éver Svarta havet mellan Turkiet och Krim. Det ansags vara "icke
onskvart ... att sitta upp nagra hinder” for denna handel. (L. B. Krasin, Voprosy Vnesjnej Torgovli (1928), s.
338); argumentet (ibid., s. 333) att Sovjets handel med landerna i 6st inte behdver samma benharda skydd som
handeln med de starka handelsorganisationerna” fran kapitalismen i vast hade en viss giltighet ur sovjetisk
synvinkel.

> Novyj Vostok, 1V (u.4. [1923]), s. 224-226.

18 Entsiklopedija Sovjetskogo Eksporta (Berlin, 1924), 1, s. 29; ibid. (Berlin, 1928), 1, s. 34-36.
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foljdes av inmarschen i Anatolien av en grekisk armé som stdddes och utrustades av den
brittiska regeringen. Turkiet som var hart pressat vande sig till Moskva och bad om hjalp,
varvid sovjetregeringen stalldes infor ett svart beslut. Hjalp at en liten stat som kampade for
att bevara sin frihet mot ett flagrant utslag av imperialistisk aggression var en principsak foér
bolsjevikerna. Denna princip hade ofta deklarerats med speciell syftning pa Turkiet. A andra
sidan var sovjetregeringens allmanna onskan vid denna tid att astadkomma sékerhet och
undvika vaghalsiga dventyr. Denna 6nskan forstarktes av sovjetregeringens motvilja mot att
hota de handelsforbindelser som nyligen hade upprattats med Storbritannien och av de
valgrundade misstankarna mot Turkiets tvetydiga installning. Skilda uppfattningar i fragan
tycks ha uppskjutit ett avgorande beslut.'” Under sommaren 1921 medan grekerna fortfarande
ryckte fram och det engelsk-sovjetiska handelsavtalet var i sitt smekmanadsstadium intog
Sovjetunionen pa ett idgonfallande satt en reserverad hallning.'® Forst pa hosten da en hetsk
korrespondens hade inletts med Storbritannien och den grekiska framryckningen i Anatolien
hade stoppats borjade sovjetregeringen forsiktigt ge stod at Turkiet. En protest mot pastadda
grekiska sk&ndigheter publicerades i Izvestija den 25 oktober 1921. Beslutet att stddja Turkiet
med vapen och militara radgivare kom en kort tid darefter och resulterade i att den sovjetiske
militarexperten Frunze séndes till Ankara i december 1921 under tdckmantel av att han var
ambassador fran Ukrainska SSR. Det formella férdraget som undertecknades mellan Turkiet
och Ukraina den 2 januari 1922 féljde nastan exakt det turkisk-sovjetiska fordraget fran i mars
1921 och var bara en tdckmantel for att man skulle kunna ombesdérja militara angelagen-
heter.™® N&got senare demonstrerade sovjetregeringen sin vanskap for Turkiet genom att
forsvara dess krav att bli inbjudet till Genuakonferensen.?® Turkiet svarade med en férvénande
gest. Forbudet mot det turkiska kommunistpartiet upphévdes. Detta parti genomgick mellan
mars och oktober 1922 efter femton manaders intensiv forféljelse “en andra aktiv period”.?

7 Enligt L. Fischer. The Soviets in World Affairs (andra uppl. 1951), I, XV, var Lenin och Trotskij for stod &t
Turkiet medan »Stalin, Orjonikidze och andra georgiska och kaukasiska kamrater tillrddde moderation” och
erinrade om den ovanliga hallning som Turkiet visat da det tog Batum i februari 1921. De ville inte heller se
Turkiet vixa i styrka. Dessa upplysningar sags ha kommit frdn Rakovskij och bekréftades i en intervju med
Stalin i november 1920 (se ovan s. 333, n. 95). For bevis pa skilda uppfattningar pé& den turkiska sidan se Halidé
Edib, The Turkish Ordeal (1928), s. 254-255. Enligt denna kélla atervande Bekir Sami, som var turk fran norra
Kaukasus, fran Moskva i slutet av 1920 starkt desillusionerad och blev en dvertygad vastsympatisér. Nar han
som utrikeskommissarie reste till London i februari 1921 som chef for den forsta delegation fran Kemals
regering som mottogs dér, framlade han ett forslag for Lloyd George om ett gemensamt agerande mot Sovjet-
ryssland; detta blev kant av Tjitjerin och Sami tvingades att avga till foljd av Tjitjerins protester. V. A. Gurko-
Kryzjin, Bliznij Vostok i Derzjavy (1925), s. 96 anser att Sami avgick till foljd av ett forsok att na en Gverens-
kommelse med Frankrike; i vilket fall som helst &r det helt klart att hans sympatier var for vast och antisovjetisk.
'8 Under denna tid var Enver troligen fortfarande i Batum och spred propaganda mot Kemal; hosten 1921 d&
Moskva till slut beslét sig for att stédja Kemal sdndes Enver till Centralasien for att vara ur vdgen (Revue du
Monde Musulman, LII (1922), s. 204-205).

19 Fordraget finns i British and Foreign State Papers, CXX (1927), s. 953-957; L. Fischer (The Soviets in World
Affairs (1930), 1, s. 393) forklarar kategoriskt att Frunzes korta besok pa tjugotre dagar anvandes till att
ombesdrja stora forsandelser av ryska vapen och for att utarbeta en detaljerad falttdgsplan mot grekerna, dar om
det skulle bli nddvandigt ryska officerare skulle deltaga”. Den sovjetiska versionen lyder som féljer: Det verkar
foga sannolikt att Kemal skulle ha valkomnat att officerare i R6da armén deltog, trots att han var i starkt behov
av vapen. Ett telegram fran Kemal i vilket han framforde ett tack for Frunzes besok och uttryckte tro pa den
”djupa 6msesidiga sympatin hos vanskapligt sinnade nationer” och pa den “vardefulla solidariteten mellan vara
tvé lander”, lastes upp vid den nionde allryska sovjetkongressen i december 1921 (Devjatyj Vserossijskij Sezd
Sovetov (1922), s. 113).

% Materialy Genueskoj Konferencii (1922), s. 33.

2 protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 528; det forsta
numret av Yeni Hayat ('Nytt liv'), som beskrevs som det turkiska folkets kommunistiska partis tidning, utkom
den 18 mars 1922 (Novyj Vostok, I (1922), s. 358).
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Starkt av Moskvas materiella och moraliska stod inledde Kemal sin attack mot de grekiska
invasionsstyrkorna i maj 1922. Det blev en lysande framgang. Pa tre manader var grekerna i
grunden slagna. | september 1922 drevs de sista av dem i havet och Kemals arméer hotade
segerrusiga den svaga brittiska garnison som fortfarande ockuperade Konstantinopel. Vid
denna tidpunkt segrade emellertid forsiktigheten. Fréna uttalanden i London visade en
beredvillighet att méta vald med vald. Kemal avstod fran att direkt hota den brittiska makten.
Storbritannien, som nu intog den standpunkt som de andra vastmakterna lange haft, erkande
nodvandigheten av att dra tillbaka ockupationstrupperna fran Konstantinopel och komma
overens med Kemal. Ett nytt fredsférdrag med Turkiet och en ny regim éver Bosporen och
Dardanellerna maste nu bli foremal for férhandlingar pa lika villkor. Denna radikala om-
svangning i handelseutvecklingen fick langtgdende konsekvenser. Den omedelbara foljden av
det grekiska nederlaget blev Lloyd Georges fall.?* Kemals begynnande forsoning med
vastmakterna ledde till ytterligare ett viktigt resultat. Kemal hade inte, sedan segern en gang
vunnits, nagot ytterligare behov av sovjetiskt stod. Utsikterna till en gynnsam dverens-
kommelse med vést kunde éven skadas genom en alltfor nara uppslutning till sovjetregeringen
— speciellt nu da den brittiska inrikespolitiken hade tagit ett steg at hoger. Det forsta tecknet
pa Kemals ideologiska hemvist var en ny forféljelse av turkiska kommunister som inleddes i
oktober. Kommunisterna som sedan en kort tid atnjutit tolerans i Ankara och Konstantinopel
forfoljdes och ménga kommunister arresterades dver hela landet.?

Innan dessa tecken hade blivit markbara eller tolkats i Moskva hade sovjetregeringen redan
framlagt sina planer da det gallde frdgan om Gverhdgheten Gver sunden. En av dess forsta
atgarder hade varit att avsta fran tidigare tsaristiska krav pa Konstantinopel. Men rétten till
tilltrade till Svarta havet berdrde alla ryska regeringar av vad slag de vara mande. En viktig
punkt i det sovjetisk-turkiska fordraget den 16 mars 1921 hade proklamerat frihet 6ver sunden
under en internationell regim, som skulle bildas genom en éverenskommelse mellan svarta-
havsmakterna.?* Under kriget mellan Grekland och Turkiet hade oupphérliga protester fram-
forts mot det fria tilltradet till Svarta havet av grekiska krigsfartyg under de allierade makter-
nas beskydd.?> Den 12 september 1922 nar kriget nastan var 6ver skyndade sig den sovjetiska
regeringen att informera den brittiska regeringen om att ”Ryssland, Turkiet, Ukraina och
Georgien som praktiskt taget har hela svartahavskusten inte kan bevilja nagon annan regering
ratten att blanda sig i fragan om sunden”.?® Den 24 september 1922 da ett brittiskt halv-
officiellt uttalande hade omn&dmnt Storbritannien, Frankrike och Italien som de lander som var
mest intresserade av frdgan om sunden,?’ sande Tjitjerin en not i frdgan om sunden till
Storbritanniens, Frankrikes, Italiens, Jugoslaviens, Rumaniens, Bulgariens, Greklands och
Egyptens regeringar. Efter att ha erinrat om klausulen i det sovjetisk-turkiska fordraget
brannmarkte Tjitjerin vastmakternas ~intrang” pa “Rysslands och de allierade republikernas”
rattigheter och framstallde i nagra korta meningar vad som ansags vara problemets karnpunkt
ur Sovjets synvinkel.

Inget beslut om sunden som fattats utan Ryssland kommer att bli slutgiltigt och varaktigt. Det
kommer bara att sa fron till nya konflikter. Den frihet Gver sunden som Storbritannien talar om

%2 Se ovan s. 470-471.

2 Ibid., s. 528-530.

* Se ovan s. 335.

% Hanvisningar till dessa protester finns i A. L. P. Dennis, The Foreign Policies of Soviet Russia (1924), s. 232
n. 68.

% |zvestija 14 december 1922; anspraket att tala i Turkiets namn kunde rattfardigas av punkten om sunden som
fanns i det sovjetisk-turkiska fordraget den 16 mars 1921, men var sannolikt inte sarskilt val sett av den turkiska
regeringen.

%" The Times, 18 september 1922.
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betyder bara en stark sjomakts énskan att kontrollera en genomfartsled som &r absolut nédvandig
for andra stater och for att harigenom halla dessa under konstant hot. Detta hot &r i forsta hand
riktat mot Ryssland och Turkiet.

Ldsningen var ett forslag om att omedelbart sammankalla en konferens med alla intresserade
makter, forst och framst med svartahavsstaterna”. Fast kompromisslost till formen var
forslaget i sjalva verket en retratt da det gallde att havda sovjetrepublikernas och Turkiets
exklusiva intressen och ett tecken pé férhandlingsvillighet.?®

| oktober 1922 stod den turkiska fragan i forgrunden i det diplomatiska spelet i Moskva.
Véastmakterna forberedde en fredskonferens med Turkiet i Lausanne, i vilken Sovjetryssland,
da det inte var en krigforande part, kunde gora ansprak pa att delta. Avslaget pa Urquhart-
koncessionen forklarades offentligt av Lenin bero pa Storbritanniens motstand mot att Sovjet
skulle deltaga i konferensen.?® I mitten av oktober sandes ytterligare en not, enbart till
Storbritannien och Italien med protester mot att Sovjetunionen utesléts fran konferensen.®
Curzon gav motvilligt vika och en kompromiss uppnaddes. Sovjetryssland kunde inte fa
nagon plats vid forhandlingarna om sjalva fredsfordraget. Dess delegater kunde emellertid fa
narvara vid Lausannekonferensen *for att deltaga i diskussionen om fragan om sunden”. Den
27 oktober 1922 lamnades en formell inbjudan till sovjetregeringen med detta villkor. Den 2
november protesterade Tjitjerin bade mot att Sovjetunionen inte fick vara med vid den all-
manna konferensen och mot att Ukraina och Georgien inte inbjudits. Som svar pa den andra
punkten sades att representanter fran Ukraina och Georgien kunde medtagas i sovjetdelega-
tionen.®! | sjalva verket var man i Moskva ndjd med att ha vunnit en partiell seger. En stor
delegation under ledning av Tjitjerin reste till Lausanne.

Mellan mottagandet av inbjudningen till Lausanne och inledningen av debatterna dar i fragan
om Bosporen och Dardanellerna hélls Kominterns fjarde kongress i Moskva.*? Vid den tredje
kongressen sommaren 1921 da det engelsk-sovjetiska handelsavtalet annu var ett nytt och
anmarkningsvart framsteg hade 6vergreppen pa de asiatiska folken som led under det imperia-
listiska oket uppmarksammats mycket litet.*® Vid fjarde kongressen fanns inte langre samma
skal att dampa de antiimperialistiska eller antibrittiska kanslorna. Fastan klagomal fortfarande
hordes om den tidshegransning som alades talarna och 6ver den daliga uppmarksamheten vid
diskussionerna i fragan, upprepades inte den iogonfallande likgiltighet som den tidigare
konferensen hade visat.** Kommunistiska partier fanns nu som representerade de flesta
landerna i 6st. Nagra av dem var legala, men de flesta av dem arbetade illegalt eller var
begransade till flyktingar som bodde i Moskva. Knappast nagot av dem hade mer &n nagra
hundra medlemmar. En egyptisk delegat kom for forsta gangen till fjarde kongressen, men
han beviljades endast konsultativ stallning.® Det var emellertid sant att medan kapitalismen i
Europa tycktes ha aterhamtat sig spred sig oron fortfarande i Asien. Sinovjev aterfoll i den
ljusa optimismen fran tidigare ar da han pa tioarsdagen av oktoberrevolutionen forutsag att “vi
skall se varlden skalva av andlésa uppror da hundratals miljoner nedtrampade manniskor reser
sig mot imperialismen”. Kommunisterna fran st var kanske fa till antalet men Sinovjev och

%8 Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 111, | (1928), s. 201-202.

% Se ovan s. 473.

% pravda, 20 oktober 1922; férbigéendet av Frankrike berodde sannolikt pd upplysningar om att den franska
regeringen nu stodde ett sovjetiskt deltagande.

%! Denna notvaxling finns i Kljutjnikov i Sabanin, Mezjdunarodnaja Politika, 11, 1 (1928), s. 203-205.

%2 Kongressen sammantradde frn den 5 november till den 5 december 1922; Lausannekonferensen bérjade den
20 november men diskussionen om sunden som sovjetdelegationen enbart fick deltaga i borjade inte férran den 4
december.

% Se ovan s. 425-426.

% Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 609-612.

% Ibid., s. 615-617.
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efter honom Safarov upprepade de klassiska forsakringarna om att organisationen Arbetets
frigorelse, som var foregangaren till det ryska kommunistpartiet, bara hade fem medlemmar
dé& den bildades 1883.%

Den nara forestdende 6ppningen av Lausannekonferensen forde Turkiet i forgrunden for
kongressens och sovjetregeringens intresse. Vid sessionen den 20 november 1922 klagade den
ledande turkiske delegaten, som gjorde ansprak pa att tala for Ankaras och Konstantinopels
sektioner av det turkiska kommunistpartiet,®” éver att regeringen trots att det turkiska partiet
hade stott regeringen enligt resolutionen fran andra kongressen i dess kamp mot imperialis-
men, hade inlett en kampanj mot kommunisterna. Han foreslog en protestnot vilken enhélligt
antogs.® Foljande dag tog lzvestija upp saken och anklagade den turkiska regeringen och sade
att den genom att forfolja kommunister “hdgg av den gren den sitter pa”. Detta foljdes av en
hel artikelserie med temat att ”det enda land som kunde stddja turkarna vid Lausannekon-
ferensen &r Sovjetryssland”.* Det kan betvivlas om det &nnu insdgs i Moskva hur lite dessa
rad och dessa demonstrativa erbjudanden om stod uppskattades av den turkiska delegationen i
Lausanne. Nagra dagar senare tog Kominterns fjarde kongress upp “politiken i 6st”. Tva
sammantraden dgnades at fragan och den blev foremal for den langsta och mest detaljerade
kongressresolutionen. Den holl&dndske rapportéren i Komintern gjorde en svepande oversikt:

Proletariatets liksom de orientaliska folkens och speciellt de islamitiska folkens méktigaste fiender
ar det brittiska imperiet, vars varldsomfattande imperialism ocksa vilar pa herravaldet 6ver den
indiska varlden och pa sjomakten i Medelhavet och i Indiska oceanen. De islamitiska folken har
makt att forstora den bro som haller den brittiska imperialismen uppe. Om denna bro knacks da
kollapsar ocksa denna imperialism och dess kollaps skulle fa en sa stark aterverkan i hela den
islamitiska vérlden och dstern att ocksa den franska imperialismen inte kunde verleva slaget.*

Denna malmedvetenhet gjorde det emellertid inte lattare att utforma nagon politisk handlings-
linje. Erfarenheten fran de tva sista aren hade inte gjort det lattare att ge ett exakt svar pa den
fraga som envist debatterats av Lenin och Roy vid andra kongressen om den instéllning som
de nationella kommunistpartierna skulle inta i fragan om “koloniala och halvkoloniala lander”
mot borgerliga och kapitalistiska nationella befrielsertrelser. Roy som talade som hindu och
indier tog ater upp sitt argument fran andra kongressen och ansag att samarbets- politiken med
den borgerliga nationalismen hade gatt alltfor langt. Tva ars erfarenhet av att ’samordna var
styrka med de borgerliga nationalistiska partiernas i dessa lander” hade visat att denna allians
inte alltid var l&mplig. Ledningen for den anti-imperialistiska fronten” kunde inte ldmnas i
handerna pa en timid och vankelmodig bourgeoisie”. Grunden for hela rérelsen maste vara
dess “mest revolutionara sociala element”.*! | motsats till detta anség den indonesiska dele-
gaten Malaka att samarbetet inte hade forts tillrackligt langt. Det indonesiska kommunist-
partiet hade forsokt arbeta med den muselmanska nationalistiska organisationen Sarekat Islam
och vunnit 6ver nagra av dess anhangare pa sin sida. Skada hade emellertid gjorts da
Kominterns andra kongress forkastade panislamismen, vilket lokalt hade anvénts for att

* Ibid., s. 11, 622.

¥ Enligt senare uttalanden skapades det turkiska kommunistpartiet for forsta gangen efter fjarde kongressen “da
alla sjalvstandiga kommunistiska grupper som tidigare fanns i partiet forenades”: detta var en foljd av att landet
enats under Kemal. Den turkiska regeringen vidtog emellertid atgarder och “’slog sénder partiets verksamhet
fullstandigt inom nagra manader” (From the Fourth the Fifth World Congress: Report of the Executive
Committee of the Communist International (1924), s. 65); detta bekréftas av protester i Izvestija den 14 februari
1923.

% protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 526-532.

% |zvestija, 21, 22, 23 november 1922.

“0 protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 589-590;
Syftningen pa den franska imperialismen fick en speciell tyngd genom det pagaende franska kolonialkriget i
Marocko.

“" Ibid., s. 598.
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diskreditera kommunisterna. Betydde inte politiken med en anti-imperialistisk enhetsfront och
ett stod at ”de mycket aggressiva, mycket aktiva 250 miljoner muselmanernas befrielsekamp
mot de imperialistiska makterna”, ett stod &t en “panislamism i denna mening’?**

Fragan besvarades direkt varken av Sinovjev eller Radek. Den var stalld till dem. Den
besvarades inte heller av nagon annan av kongressdelegaterna. Den turkiske delegaten som
var irriterad dver dessa spetsfundigheter forde fragan narmare jorden genom att vadja om en
“anti-imperialistisk front” med de europeiska nationerna och krévde att British Labour Party
skulle utdva patryckningar pa den brittiska regeringen for att denna skulle sluta ett fredsfor-
drag utefter samma linjer som foreslagits av Turkish National Party om att evakuera
Konstantinopel och Trakien och att avgora fragan om sunden i enlighet med det rysk-turkiska
fordraget.* Slutligen tillampade Radek d& det géllde 6st den taktik som han flitigt
rekommenderade de tyska kommunisterna och upprepade med fasthet den order som han hade
givit det turkiska partiet da det grundades:

Er forsta uppgift ar att sa snart som ni har organiserat er som eget parti, stodja rorelsen for nationell
frihet i Turkiet.**

Den resolution om politiken i dst, som antogs av kongressen, forsokte tillmotesga alla dessa
synpunkter. Den inforde ett nytt raffinerat element i Kominterns syn pa nationalismen. | nagra
efterblivna koloniala och halvkoloniala lander dar “’feodal-patriarkaliska relationer” &nnu inte
hade brutits och en infodd feodalaristokrati fortfarande existerade fanns en hittills oprévad
mojlighet: “representanterna for dessa ovre skikt kan framtrada som aktiva ledare i kampen
mot den imperialistiska valdspolitiken”. Harigenom blev det majligt att den antiimperialis-
tiska frontpolitiken kunde vadja om tillfalligt samarbete inte bara — som andra kongressen
hade foérkunnat — med en nationell bourgeoisie utan t. 0. m. med en nationell feodal
aristokrati. Detta innefattade dven fragan sasom den framstéllts av den indonesiske delegaten:

I muselmanska lander finner den nationella rérelsen forst sin ideologi i panislamismens religitst
politiska paroller och detta ger stormakternas &mbetsmén och diplomater en méjlighet att utnyttja
de breda massornas fordomar och osakerhet i kampen mot de nationella rérelserna ... &nda ersatts
pa det hela taget, till foljd av de nationella befrielserdrelsernas fortsatta tillvéxt, panislamismens
religiost politiska paroller mer och mer av konkreta politiska krav. Den kamp som nyligen
utkdmpats i Turkiet for att skilja den varldsliga makten fran kalifatets bekréaftar detta.

Den gemensamma huvuduppgiften for alla nationella revolutionara rérelser bestar i att forverkliga
nationell enhet och uppné nationellt oberoende.*

Stravandena efter nationell enhet genom tillfalligt stod av panislamismen godkéndes salunda
med den forutsattningen att den nationella rorelsens religiosa sida skulle do ut allteftersom
klassmotsattningarna skérptes och klasskampen intensifierades. Resolutionen jamférde den

“2 Ibid., s. 189. Tiden mellan den tredje och fjarde kongressen hade Semaun, en av ledarna for PKI, tillbringat
nagra manader i Moskva och bevistat EKKI:s sessioner i december 1921 och februari 1922; har sigs han ha fatt
instruktioner om att inte framtvinga ett fullstandigt oberoende frén Holland — ett extremt exempel pa den
forsiktighet som vid denna tid harskade i Kominterns inre kretsar och pa ovilligheten att stéta sig med vést-
makterna (Revue du Monde Musulman, LII (1922), s. 75-80). | en artikel i Internationale Presse-Korrespondenz
(veckoupplagan) nr 18, 5 maj 1923, s. 425426, medgavs att Semaun da han atervande fran Moskva hade havdat
att Indonesien “for narvarande fortfarande behdver hjélp fran det kapitalistiska Holland” samtidigt som den
fordomde denna installning som ett tecken pa “missndje med sovjetregimen”. Denna redogérelse bekréftas
delvis av en indonesisk kalla (Sitorus Sedjarah Pergerakan Kebangsaan Indonesia (1947)), som férklarar att han
da han atervént radde partiet “att inte handla huvudl6st” och att tskilliga partimedlemmar “inte var ndjda med
Semauns forklaringar och blev besvikna éver hans glidning &t hoger”. Malaka tycks ha varit en av dem som
opponerade sig mot honom (Revue du Monde Musulman, LII (1922), s. 80-81).523

** Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunstischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 624.

*“ Ibid., s. 630.

* Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 318.
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“antiimperialistiska enhetsfront” som nu foreskrevs for landerna i 6st med den arbetarnas
enhetsfront” som foresprakats under det sista aret i Europa: bada var politiska atgarder som
pakallats av "mdjligheten till en forlangd och langt utdragen kamp” som kravde “att
revolutionara element mobiliserades”. Den anti-imperialistiska fronten maste emellertid ocksa
passas in i ett varldsomfattande perspektiv:

Att for de breda massorna av arbetare forklara nédvandigheten av en allians med det internationella
proletariatet och med sovjetrepublikerna &r en av de viktigaste uppgifterna for den anti-imperialis-
tiska enhetsfronten. Den koloniala revolutionen kan segra och foérsvara sina erdvringar endast sida
vid sida med den proletara revolutionen i de ledande landerna ... Kravet pa en nara allians med den
proletara sovjetrepubliken &r slagordet fér den antiimperialistiska enhetsfronten.*®

En motsvarande installning kom till uttryck i en resolution om jordbruket. Varga forklarade
att andra kongressens antagande att det forelag en identitet mellan de nationella och de agrara
rérelserna hade baserats pa erfarenheter fran sidana lander som Indien.*’ Det kunde finnas
andra lander som exempelvis Turkiet, dar jorddgarna sjalva var ledare for den nationella
rorelsen och dar foéljaktligen andra bedomningar maste goras. Resolutionen, som hade formen
av ett ”Utkast till ett agrarprogram” gjorde fragan nastan pinsamt Kklar:

| koloniala lander med en forslavad infédd bondebefolkning kommer den nationella befrielse-
kampen att antingen utféras av hela befolkningen tillsammans, som t. ex. i Turkiet, och i detta fall
borjar de forslavade bondernas kamp mot jordégarna oundvikligen efter segern i befrielsekampen;
eller star de feodala jordagarna i allians med de imperialistiska révarna och i dessa lander, som
t.ex. i Ingien, sammanfaller de forslavade bondernas sociala kamp med den nationella befrielse-
kampen.

For kommunistpartiernas och de fortryckta arbetarnas och béndernas del var fragan om for-
hallandet till befrielserérelserna hemma langt ifran 16st. Den komplicerades snarare genom
fjarde kongressens politik. Proletariatet och bonderna skulle underordna sitt sociala program
den gemensamma nationella antiimperialistiska kampens omedelbara behov. Det forutsattes
att en nationellt sinnad bourgeoisie eller t. 0. m. en nationellt sinnad feodal aristokrati skulle
vara redo att fora en kamp for nationell befrielse fran den utlandska imperialismens ok i
allians med potentiellt revolutionéra proletara bonder, som bara vantade pa segerns 6gonblick
for att vanda sig mot den. De praktiska lardomar som drogs av kongressens debatter och
resolutioner var emellertid mindre dunkla. I likhet med enhetsfronten i de europeiska landerna
gav den antiimperialistiska enhetsfronten i Asien ett maximum av flexibilitet for Kominterns
politiska linje och gjorde den till ett snabbt justerbart instrument for den sovjetiska politikens
foranderliga behov. Den utgjorde ytterligare ett steg i identifikationen av varldsrevolutionens
yttersta intressen med det lands omedelbara nationella intressen, vilket ensamt fungerade som
revolutionens banerférare. Tillampningen av denna princip pa Turkiet efter det att krigslyckan
vant sig, var ocksa uppenbar. Efter att ha debatterat fragorna om 6st och jordbruket antog
kongressen en resolution som férdémde Versaillesfordraget.* | denna resolution kunde redan
den underforstadda parallellen mellan de turkiska och ryska partiernas roll utlasas, da Turkiet
hyllades som den revolutionara dsterns utpost” och gratulerades till att *framgangsrikt och
med vapen i hand ha motstétt genomférandet av fredsfordraget”.>® Radek som spelade en
ledande roll under denna kongress kan mycket val ha erinrat sig samtalen med Enver i
Moabitfangelset mer an tre ar tidigare da han forst hade foreslagit den da nya idén om en
allians mellan rysk bolsjevism och en turkisk eller en tysk nationalism i revolt mot de freds-

“*Ibid., s. 322-323.

*" Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale (Hamburg, 1923), s. 830.
*® Ibid., s. 833; Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 329-330.

*'Se ovan s. 495-496.

%0 Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 339.
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villkor som patvingats dem av de imperialistiska vastmakterna. Idén hade blomstrat och burit
frukt bade i den turkiska och i den tyska politiken. | Tyskland hade dess héjdpunkt varit
Rapallofordraget och sex manader senare tycktes det i Moskva som om Lausannekonferensen
var amnad att utgora kronan pa verket i en lika solid vanskap mellan Turkiet och Sovjet.
Forfoljelsen av turkiska kommunister tycktes inte mer betydelsefull &n de atgarder som da och
da vidtogs mot tyska kommunister av Seeckt och Reichswehr. Som Bucharin med tillforsikt
anmadrkte vid den tolfte partikongressen 1923 spelade Turkiet trots alla forfoljelser av
kommunister en revolutionar roll, eftersom det ar ett destruktivt instrument i forhallande till
det imperialistiska systemet som helhet”.>*

Lausannekonferensen vintern 1922-1923 var sovjetregeringens forsta framtradande vid en
viktig internationell tilldragelse som ledare, inte for 1917 ars revolutions intressen, utan for
vad som var Klart ryska nationella och geopolitiska intressen. En mycket citerad artikel med
rubriken ”Ryssland kommer tillbaka™ som trycktes i Izvestija den 7 december 1922 och som
var undertecknad av dess redaktor Steklov, visade att kontinuitetstemat inte forsummades i
Moskva:

Som ett resultat av det imperialistiska kriget och inbordeskriget forsvann Ryssland tillfalligt fran
horisonten som stormakt. Det nya Ryssland som foddes under revolutionen var fortfarande alltfor
svagt for att kunna sdga sitt ord i den internationella politiken. Sovjetrepubliken har emellertid
blivit starkare ar fran ar och har inte mindre skickligt an det gamla Ryssland dragit fordel av de
foreliggande meningsskiljaktigheterna bland de europeiska staterna. Medvetet om sin standigt
vaxande styrka kan Sovjetryssland aldrig lata sig nedslas av tillfalliga diplomatiska nederlag,
eftersom den slutliga segern ar séker. Ryssland haller pa att komma tillbaka pa den internationella
scenen. Lat oss hoppas att den dag &r nara da detta aterintrade skall kannas sa starkt att ingen skall
vaga bestrida dess rost.

Detta forstarktes av att Tjitjerin viktigaste motstandare i Lausanne var den siste akte
representanten for den brittiska utrikespolitikens anti-ryska tradition i slutet av 1800-talet.
Curzon bekymrade sig inte for forsvaret av det kapitalistiska systemet utan for forsvaret och
utvidgningen av den brittiska makten, som han brukade foéra fram i militara och feodala
ordalag. Tjitjerin som var en person med skarpare intellektuell uppfattningsférmaga, skeptisk
i allt, kanske med undantag for en djup 6vertygelse om vastmakternas imperialisms och dess
traditionella diplomatis bankrutt, kombinerade den ryska nationella politikens intresse med en
vadjan till de nationella aspirationerna hos svagare lander, som fran borjan hade funnits i det
revolutionara programmet. | Lausanne tycktes detta gora det latt for honom da de traditionella
nationella positionerna i frigan om sunden var helt omkastade. P& 1800-talet hade Storbri-
tannien, som 6nskade spérra in den ryska flottan i Svarta havet, alltid forsokt att 1dgga de mest
drastiska restriktioner pa passagen av krigsfartyg genom Bosporen och Dardanellerna och
uppratthalla obegransad turkisk suveranitet 6ver dem. Ryssland hade & andra sidan forsokt
tvinga Turkiet att medge fri ratt att passera under alla forhallanden. Nu ikladde sig Storbri-
tannien, som inte l&ngre fruktade den ryska flottan och som 6nskade fritt tilltrade till Svarta
havet for sina egna krigsfartyg, den tidigare ryska rollen och forsokte begransa den turkiska
suveraniteten dver sunden for att krigsfartyg fran alla nationer fritt skulle kunna passera.
Ryssland, som under inbordeskriget fatt erfarenheter av de féljder som ett obehindrat tilltrade
for utlandska krigsfartyg till Svarta havet innebar, tog upp det tidigare brittiska forsvaret for
turkisk suveranitet 6ver sunden. Det ovissa elementet i situationen var Turkiets instéllning,
som nu hade repat sig nagot fran vastmakternas slag och var oroligt for ett alltfor nara férbund
med sin méktige granne. Till och med den nationella pakten i januari 1920, som betonade
Konstantinopels sékerhet hade i motsats till de sovjetisk-turkiska fordraget den 16 mars 1921
tankt sig en fullstandigt internationell styrelse 6ver sunden. Fragan om Dardanellerna och

*! Dvenadcatyj Sezd Rossijskoj Kommunistitjeskoj Partii Bolsjevikov) (1923), s. 24.
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Bosporen hade salunda blivit en andrahandsfaktor i den turkiska politiken och granskades i
ljuset av den storre fragan om relationerna till dst och till vast.

Da fragan om sunden for forsta gangen togs upp av Lausannekonferensen den 4 december
1922 avhojde den turkiske delegaten Ismet ett forslag fran Curzon, som var ordférande, att
tala forst, Den nyligen anlande sovjetiske delegaten holl inledningsanforandet. Tjitjerin som
talade som chef foér en delegation som representerade “Ryssland, Ukraina och Georgien”,>?

gav en uppvisning i polerad och forfinad diplomati:

Det maste finnas varaktiga garantier for att uppratthalla fred i Svarta havet, sakerheten langs dess
strander, fred i Mellersta 6stern och Konstantinopels sakerhet; d. v. s. Dardanellerna och Bosporen
maste vara stangda bade i fred och i krig for krigsfartyg, bestyckade handelsfartyg och militarflyg
fran alla lander med undantag for Turkiet.

... Den ryska regeringen och dess allierade grundar sitt argument pa det faktum att Dardanellerna
och Bosporen tillhdr Turkiet och respekterar varje folks suverdnitet och kréver det fullstandiga
upprattandet och ett fullstandigt vidmakthallande av det turkiska folkets rattigheter 6ver turkiskt
territorium och vatten ... Sundens stangning for krigsfartyg star ocksa i 6verensstammelse med
jamlikhetsprincipen mellan alla stater, endr dppnandet av sunden for krigsfartyg skulle ge den
starkaste sjomakten en dominerande stéallning ... Sovjetryssland har utan kompensation upphavt alla
fordrag som berér dverlamnandet av Konstantinopel till Ryssland; det har darigenom formatt
Turkiet att segerrikt forsvara sin existens; det har befriat alla stater i Medelhavet fran hotet fran
tsarismens sekelgamla ambitioner; det var emellertid aldrig dess avsikt att samtycka till en l16sning
av problemet med sunden som var direkt riktad mot dess egen sakerhet.*®

Tjitjerin foljdes av Rumaniens och Bulgariens delegater (bada Svartahavslander) och Grek-
lands, som hade direkt lokala intressen: alla dessa uttalade sig for vasts uppfattning. Curzon
stallde darvid den rattframma fragan till den uppenbart férlagne Ismet om han accepterade de
ryska argumenten som den turkiska regeringens argument”. Ismet svarade att bland de olika
forslag som framstallts vid konferensen tycktes honom den rysk-ukrainsk-georgiska delega-
tionens forslag 6verensstimma med den turkiska delegationens uppfattning”, men att den
turkiska delegationen var “tvungen att underséka” alla andra forslag som framlades.>* Den
smala kil som salunda skickligt drevs in mellan den sovjetiska och den turkiska delegationen
drevs allt djupare in allteftersom konferensen fortskred.

Denna antydan om ett avslag férandrade inte Tjitjerins taktik. Tva dagar senare vande han sig
till Curzon och antydde att den ’ryska frammarschen i Asien” hade ersatts av en ”brittisk
framryckning i Europa™:
Den ryska revolutionen har omformat det ryska folket till en nation vars hela energi finns koncent-
rerad i dess regering i en utstrackning som hittills varit okand i historien; om krig patvingas denna
nation kommer den inte att kapitulera ... Det &r emellertid inte krig som vi erbjuder er; det &r fred
baserad pa principen om en skiljemur mellan oss och pa principen om Turkiets frihet och
suveranitet.”

Turkiets rattigheter och intressen forsvarades med uppseendevackande intensitet. Det forslag
till konvention som foredrogs av vastmakterna var ”liktydigt med att berdva det turkiska
folket kontrollen dver trafiken och den reella suveréniteten dver sunden” och ett flagrant

>2 Det var en sammansatt delegation. VVorovskij fungerade i den som delegat fér Ukraina och Mdivani for
Georgien.

%% Lausanne Conference on Near Eastern Affairs, 1922-1923, Cmd 1814 (1923), s. 129-130.

* Ibid., s. 131-135: detta beskrivs dramatiskt av ett dgonvittne H. Nicolson, Curzon: The Last Phase (1934), s.
308-311.

% Lausanne Conference on Near Eastern Affairs, 1922-1923, Cmd 1814 (1923), s. 149; hanvisningarna om
Pamir har redan citerats pa s. 511, vilka ingick i detta anforande.
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brott mot Turkiets suverénitet och oberoende”.>® Utan att lta sig avskrackas av att Sovjet-
unionen inte fick deltaga i forhandlingarna om fredsférdraget, framlade den sovjetiska
delegationen ett langt memorandum om den oréttvisa som vederfors Turkiet genom de villkor
som foreslogs av de vastallierade.”” Det blev emellertid snart klart att den turkiska delegatio-
nen i Lausanne var mer besvarad an smickrad av Tjitjerins entragna stod. Fragan om sunden
hade storre intresse for Sovjetryssland an fér Turkiet. Turkiet valkomnade knappast mojlig-
heten att finna sig staende ansikte mot ansikte med Sovjetunionen i Svarta havet samtidigt
som krigsfartyg fran alla andra lander var utestangda. Den turkiska delegationen i Lausanne
hade upptéckt att den kunde vinna andra férdelar genom att avsla den sovjetiska alliansen och
beredde sig gora detta utan hénsyn till den sovjetiska delegationens kénslor eller intressen.
Tjitjerin fann sig salunda vid slutet av konferensen vara bade isolerad och berévad det
argument pa vilket han forlitat sig. Utkastet till konventionen om sunden, som godkéndes av
konferensen den 1 februari 1923 var i sina huvuddrag en seger for Storbritannien. Den enda
betydelsefulla begransningen om rétten till fritt tilltrade for utlandska krigsfartyg till Svarta
havet var att ingen enda stat vid nagon tid fick sanda en flotta som var stérre an nagon av
Svarta havslandernas. Godkannandet av dessa villkor framkallade ett uttalande fran den
sovjetiska delegationen att ”om vissa lander undertecknar denna konvention men inte
Ryssland, Ukraina och Georgien forblir och skall frigan om sunden forbli 6ppen”.>®

Den turkiska delegationens fogliga installning da det gallde fragan om sunden, vilken med-
forde att den kunde sluta fred med den brittiska delegationen, hindrade inte fransk och
italiensk omedgorlighet da det gallde nagra av fredsvillkoren. Nagra dagar efter det att denna
overenskommelse om Bosporen och Dardanellerna hade uppnatts, lade Curzon i den allierade
delegationens namn fram ett ultimatum till Ismet om utlanningarnas lagliga stallning i
Turkiet. Da detta avslogs av den turkiska delegationen — uppenbarligen pa uppmuntran av
Tjitjerin — brot konferensen samman.>® Den &terupptogs i slutet av april 1923. Denna géng
inbjdds inga sovjetiska delegater, eftersom fragan om sunden hade avgjorts. Vorovskij som nu
var sovjetisk representant i Rom och som sandes av sovjetregeringen till Lausanne som obser-
vator mordades av en vit” fanatiker. Konventionen om sunden undertecknades till slut till-
sammans med fredsfordraget i Lausanne den 24 juli 1923.%° Den undertecknades tre veckor
senare under protest av VVorovskijs eftertradare i Rom men ratificerades aldrig av sovjetrege-
ringen. FOr sovjetregeringen var den ett 6ppet nederlag. Medan Lausanne-konferensen var ett
ytterligare steg i riktning mot ett sovjetiskt aterintrade pa den internationella scenen, visade
den ocksa att Sovjet annu inte var tillrackligt starkt for att spela en ledande roll dar eller att
forma svagare lander att ga dver pa Sovjets sida, sa lange som det stod ensamt bland stor-
makterna. Den partner i Europa vars rost hadanefter skulle gora det allt svarare att ignorera
Sovjetryssland i Europa saknades fortfarande i Asien. Det som framfor allt hade framgatt av
Lausannekonferensen var vardet av Rapallo.

*Ibid., s. 272.

> Izvestija, 11, 12 januari 1923; utdrag i 6versattning finns i Soviet Documents on Foreign Policy, red. J. Degras,
| (1951), s. 359-366.

*% Lausanne Conference on Near Eastern Affairs, 1922-1923, Cmd 1814 (1923), s. 456. En mindre tilldragelse
vid konferensen var Tjitjerins besok hos Curzon — deras enda personliga méte. Enligt Tjitjerins version (den
enda hittills tillgangliga) rorde sig samtalet huvudsakligen om propagandafragan. Tjitjerin som hivdade att det
officiella férbudet mot anti-brittisk propaganda strikt efterfoljdes vidholl att vi kan inte tvinga en medlem av
kommunistpartiet att upphéra att uttrycka sig som kommunist”: pa detta svarade Curzon att en enbart
”femtioprocentig reduktion av propagandan” var oacceptabel (Tretij Sezd Sovetov Sovetskich Socialistitjeskich
Republik (1925), s. 93).

%% L. Fischer, The Soviets in World Affairs (1930), I, s. 409.

% Treaty of Peace with Turkey, and other Instruments signed at Lausanne on July 24. 1923, Cmd 1929 (1923).
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Not E: Den marxistiska installningen till krig

De franska revolutionarerna av ar 1789 gjorde en klar distinktion mellan krig, som syftade till
att befria folken fran monarkernas fortryckarvalde och erévringskrig, som avsag att under-
kasta folken monarkernas fortryck. De gav sitt bifall till de forstnamnda lika helhjartat som de
fordomde de sistnamnda. Ingen protesterade mot kriget som sadant eller ens mot
“aggressioner”, i den meningen att man férdémde den som forst paborjade ett krig. Det
vasentliga bestod i huruvida krigen fordes i folkens” eller ”’nationernas” intressen eller i
sjalvharskarnas intresse.! Den europeiska demokratiska rérelsen under perioden 1815 till 1848
arvde denna tradition. Under denna tid kunde praktiskt taget varje krig av vad slag det vara
mande mot Metternichs Osterrike, som vid denna tid var det reaktiondra och autokratiska
Europas karnpunkt, betraktas som ett demokratiskt och rattfardigt krig. Sadan var den
installning till krig, som Marx och Engels kom att ta del av och helhjartat tillgodogora sig
under sina tidigare ar. Efter 1848 gjordes tva smarre tillrattaldgganden av denna doktrin.
Allteftersom socialdemokratin eller socialismen kom att skilja sig fran den liberala
demokratin tenderade man att stodja sadana krig, som fordes for socialismens sak mer &n
saddana som fordes for demokratins sak. Det tsaristiska Ryssland eftertradde Osterrike som
huvudfiende. Atskilliga stillen kan citeras fran Marx och Engels, som visar att deras mest
utméarkande kriterium da de efter 1848 undersokte énskvardheten av krig, var huruvida ett
krig kunde forsvaga eller krossa det ryska sjalvharskardémet.?

Det fanns emellertid en annan och annorlunda strdmning inom den socialistiska traditionen.
De tidiga socialisterna, som var trogna sina utopistiska larofader, lade tonvikten vid manni-
skornas universella broderskap och betraktade krig som nagot onaturligt och omanskligt.
Denna tradition hade de drvt fran 1700-talets filosofer sdsom Saint-Pierre och Leibniz,
Rousseau och Kant, vilka hade skapat visionen om en “oavbruten fred”. Deras efterfoljare var
1800-talets liberala “pacifister”,® vars opposition mot kriget mer baserade sig p& humanitara
grunder an pa politiska. Men nér klassmedvetandet kom att vaxa genom klasskampen och
socialismen blev proletar, tog sig ocksa oppositionen mot kriget proletara uttryck, vilka
forstarktes av argumentet att krig var den nédvéndiga konsekvensen av kapitalismen.
Nationella krig uppstod till foljd av kapitalisternas politik och darfor att dessa drog nytta av
dem. Socialismens seger skulle undanréja de grundlaggande orsakerna till krig och avlagsna
deras enda egentliga drivfjader. Arbetarna, som bar den tyngsta bérdan under krigen och som
inte fick nagon profit av det, kunde inte ha ndgra andra intressen an fred. Den socialistiska
traditionen har alltid innehallit ett starkt inslag av krigsfientlighet, som grundat sig pa
arbetarnas sarskilda intresse av att bevara freden. Man kan dra en parallell mellan detta
synsitt och den liberala traditionen under senare delen av 1800-talet, som trodde pa
demokratin som en garanti for freden och som sag krigen som en foljd av de autokratiska
regeringarnas politik. Alla dessa olika sétt att se pa kriget kunde betraktas som potentiellt
»pacifistiska”, om man bortser fran motiven och malen for fordomandet av krigen och endast

! Ett liknande synsatt pé kriget fanns hos Clausewitz. Han definierade kriget som “en fortsittning av politiken
med andra medel”. En sddan bedémningsgrund jamstiller krigen med vilka andra politiska handlingar som helst.
? Det tidigaste av dessa citatstallen aterfinns i Neue Rheinische Zeitung i juli 1848: “Krig med Ryssland kan
endast foras av ett revolutionart Tyskland, ett krig genom vilket Tyskland kan géra bot for sina forbrytelser i det
forgangna och forvarva styrka. | en segerrik kamp mot sina fortryckare kan Tyskland, vilket kannetecknar en
nation som ar i fard med att skaka av sig kedjorna fran ett langt och férédmijukande slaveri, sprida propaganda
for civilisationen genom att offra sina soners blod och befria sig sjalvt och andra.” (Karl Marx — Friedrich
Engels: Historisch-Kritische Gesamtausgabe, ler Teil, VII, s. 181).

® Den bésta definitionen pa pacifism ur marxistisk synvinkel stér att finna i Max Beer, Krieg und Internationale
(Vienna, 1924), s. 8: ”det &r den politiska riktning, som betraktar krig som en inkarnation av den absoluta
ondskan, och som tror att det & mojligt att inom det borgerliga samhallets ram forhindra krig och astadkomma
evig fred genom nationsférbund, skiljedomstolar, heliga allianser, fri handel, demokrati, nedrustning etc.”
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ser till fordomandet som sadant. Marx och Engels avvisade konsekvent alla former av
pacifism da den foljer av tron pa en naturlig intressegemenskap. Marx var speciellt hanfull
mot Cobdens och Brights opposition mot Krimkriget.* | det stora hela var Marx och Engels
alltfor medvetna om krigen som en revolutionér potential for att kunna betrakta dem som
nagot obetingat ont. | slutet av 1848 beskrev Marx England som “en klippa mot vilken
revolutionens vagor bryts” och drog slutsatsen att ’det gamla England kommer endast att
krossas av ett varldskrig”.> 1859 valkomnade Engels den “fransk-ryska alliansen” och menade
att den skulle paskynda Preussens intride i det italienska enhetskriget pa Osterrikes sida:

Vi tyskar maste sta upp till halsen i vattnet och vara i sddana omstandigheter att faran for drunk-
ning tycks tillrackligt éverhdngande innan vi grips av den teutoniska vreden. Desto battre ... | en
sadan kamp maste det 6gonblick komma da bara det mest beslutsamma parti, det parti som inte
ryggar tillbaka fér nagot, skall komma i den stallningen att det kan réadda nationen.®

Det var inte latt att forena dessa olika standpunkter till en konsekvent doktrin om kriget.

De jamforelsevis fa uttalanden, som Forsta internationalen gjort om krig och utrikespolitik,
aterspeglar dessa meningsskiljaktigheter och oklarheter. Invigningstalet fran 1864, som hélls
av Marx paminner skickligt lasaren om arbetarnas intresse av att forhindra krig, som forspiller
“folkens blod och krafter”. Det angriper de harskande klassernas kriminella daraktighet”,
som syftar till att bevara och utbreda slaveriet”, och det skandliga i att falla undan for S:t
Petersburgs ”barbariska makt”. Men argumenteringen var mer valtalig an klar. Forfattaren till
talet var mahanda mer man om att vinna sympati hos de forvirrade engelska fackforenings-
mannen &n att presentera en marxistisk doktrin. Nagon annan politik &n att vanta och om
nodvandigt protestera mot regeringarnas diplomati foreslogs inte. Konkreta problem i fragan
om krig och fred skapade forvirring och splittring inom Forsta internationalen. | borjan av
kriget mellan Preussen och Osterrike 1866 bérjade man ocksa agitera mot kriget i Paris. Med
Marx’ ord: ”Proudhon-klicken bland studenterna i Paris predikar fred och utropar att krig &r
otidsenligt och nationalitetsbegreppet ar nonsens. De angriper Bismarck och Garibaldi”.
”Sasom polemik mot chauvinism”, var detta “meningsfullt och forklarligt”, men icke desto
mindre var Proudhons larjungar 16jliga”,” och da generalradet, i Marx frnvaro, antog en
sentimental resolution, som féredrogs av Lafargue och som riktade sig till ’studenter och
unga man i alla lander”, som var emot krig, beskrevs den foraktfullt av Marx som dumt
prat”.® Krigsutbrottet fljdes av en serie oavgjorda debatter i generalradet, som till sist antog
en helt och hallet undvikande resolution:

Internationella Arbetarassociationen betraktar det krig som pagar pa kontinenten som ett krig
mellan tva regeringar och foreslar arbetarna att forhalla sig neutrala och forena sig i syfte att starka
sina organisationer och anvanda sin harigenom forvarvade makt for att uppna en politisk och social
frigorelse.’

Da det kortvariga kriget, som slutade med slaget vid Sadowa, var éver hade denna resolution
annu inte publicerats, varfor detta rad till arbetarna inte fick ndgon praktisk betydelse.
Preussens seger och radslan for krig mellan Preussen och Frankrike féljande var gav patagliga
resultat. Pa sommaren 1867 utlyste en kommitté bestaende av borgerliga demokrater och

* Karl Marx — Friedrich Engels: Historisch-Kritische Gesamtsausgabe, Iller Teil, 11, s. 385; II, s. 84.

> Marx i Engels, Sotjinenija, VI, s. 108-109.

® 1bid., XXV, s. 262: originaltexten finns i Der Briefwechsel zwischen Lasalle und Marx, red. G. Meyer, 1lI
(1922), s. 184-185.

" Karl Marx-Friedrich Engels: Historisch-Kritische Gesamtausgabe, Iller Teil, 111, s. 336.

8 En 6versattning av denna resolution finns i Neue Zeit (Wien), XXXI11 (1914-15), I, s. 440-441; Fér ett
studium av Marx’ kommentar se Karl Marx-Friedrich Engels: Historisch-Kritische Gesamtausgabe, Iller Teil, I1,
s. 341.

° Neue Zeit (Wien), XXXI11 (1914-15), 11, s. 442.
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andra progressiva element fran de ledande nationerna i Vésteuropa en kongress for freds-
vanliga krafter, som skulle sammantrada i Genéve den 9 september samma ar.

Denna atgard fick ett ansenligt stod fran de grupper inom arbetarklassen, som fanns represen-
terade i Forsta internationalen, och Marx fann det nédvandigt att agna ett halvtimmeslangt tal
i generalradet den 13 augusti 1867 for att angripa “fredens pratmakare”. Han angrep inte
enskilda delegater som dgnade kongressen sin uppméarksamhet, utan argumenterade mot allt
slags officiellt deltagande fran Internationalen sida. Internationalen var redan i sig sjalv en
fredskongress, som arbetade for att forena arbetare i olika lander. Hade for 6vrigt Genéve-
kongressens organisatorer forstatt vad det hela rorde sig om skulle de ha stétt Internationalen.
Manniskor som inte arbetade for att forandra forhallandet mellan kapital och arbete var
okunniga om forutsattningarna for en verklig universell fred. De arméer, som fanns hade
huvudsakligen satts upp i syfte att halla arbetarklassen nere och de internationella konflikter,
som uppstod tid efter annan skapades “for att halla soldatesken i god form”. Slutligen skulle
den grupp som foresprakade fred till varje pris komma att lamna ett obevapnat Europa som ett
|4tt byte &t Ryssland. Det var nodvandigt att behalla arméerna som ett forsvar mot Ryssland. ™

Marx’ forslag gick igenom i generalrddet, men vid internationalens kongress i Lausanne, som
foregick Genévekongressen, och vid vilken Marx inte var nérvarande, var splittringen djup.
En kommission, som utsetts av kongressen, uttalade sig i entusiastiska ordalag for ett
“energiskt stod” at den planerade kongressen i Genéve och for ett ”deltagande i all dess verk-
samhet”. Efter en héftig debatt i vilken hela kongressen deltog foreslog och fick en fransk
delegat vid namn Tolain, som var proudhonist, igenom en kompromissresolution som for-
klarade att *for att avskaffa kriget racker det inte med att upplosa arméer, utan det &r ocksa
nodvandigt att férandra samhallets sociala organisation sa att man astadkommer en rattvisare
fordelning av produktionsresultatet” och att man skulle lata sitt deltagande i Genéve-
kongressen bli beroende av dess vilja att anta denna princip.'* Detta féranledde att en
representant fran generalradet infann sig vid Genévekongressen och, under hogljudda
protester, gjorde ett uttalande om att “’en social revolution var en nddvandig forutsattning for
en varaktig fred”.*? Marx blev fortretad nar en entusiastisk delegat vid namn Borkheim vid
kongressen holl ett tal i vilket denne foresprakade ett preventivkrig mot Ryssland och kari-
kerade (verkladderadatscht) Marx’ egna idéer."®

Yiterligare ett steg pa den inslagna vagen togs vid nasta arliga kongress, som internationalen
holl i Bryssel sommaren 1868. Inte heller denna gang var Marx och Engels narvarande. De
internationella motsattningarna hade 6kat och fragan om kriget kunde inte langre undvikas.
En tysk-schweizisk sektion av internationalen framlade for kongressen en resolution i vilken
man vadjade till “arbetarna i alla lander att vagra delta i saval mord och forstorelse som att ut-
fora arbeten for arméernas behov”. Resolutionen, som slutligen antogs av kongressen rekom-
menderade ratt och slatt “fullstdndig arbetsnedlaggelse” i handelse av ett krig — en folkets
strejk mot kriget”.** Forslaget om “strejk mot kriget” stéddes av Bakunins fraktion inom

1 Marx’ sammanfattning av detta tal fanns i Karl Marx—Friedrich Engels: Historisch-Kritische Gesamtausgabe,
I1le Teil, 111 s. 417. Den bésta framstallningen av Forsta internationalens hallning till Genévekongressens &r
forfattad av Rjazanov och aterfinns i Neue Zeit (Wien), XXXII1 (1914-15), 11, s. 463-469; Rjazanov dverbetonar
nagot det pacifistiska inslaget i Marx installning for att kullkasta de tyska socialdemokraternas utnyttjande av
Marx’ anti-ryska uttalanden for att rattfardiga sitt handlande 1914.

" Neue Zeit XXXIII, 11, s. 466-468.

1212 Annales du Congrés de Genéve (Genéve, 1868), s. 172.

3 Marx i Engels, Sotjinenija, XXV, s. 496.

1 Rjazanov, som har atergivit diskussionerna i Bryssel (Neue Zeit (Wien), XXXII1 (1914-15), 11, s. 509-518)
uppger att det ursprungliga forslaget forkastades darfor att det var liktydigt med uppmaning till myteri och hade
stallt dem som féljde resolutionen infor rigordsa lagar och stranga straff; att endast uppmana till strejk var a
andra sidan inte forbjudet nagonstans.
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internationalen vid kongressen i Genéve 1873. Det blev senare en viktig grundsten i den
franska och andra landers syndikalistiska organisationers ideologi, vilka antog strejkvapnet
som ett alternativ till politiska aktioner. For dgonblicket hade dock inte Brysselresolutionen
nagon verkan och glémdes snart bort. Den vann aldrig Marx och Engels gillande. De
bekampade standigt alla paroller som férdomde kriget som sadant eller som drog alla krig
over en kam.

Det fransk-preussiska kriget drog fram dessa motsatta uppfattningar i 6ppen dager. Mobilise-
ringen pa bada sidor och krigets utbrott skedde utan att nagot representativt uttalande gjordes i
arbetarnas eller nagot socialistiskt partis namn i nagot av landerna. Nagon kraftfull opposition
mot kriget kom darfor inte till stand. Krigsutbrottet kom ocksa sa bradstortat att ingen opinion
hann bildas pa ndgondera sidan snabbt nog for att den skulle kunna fa nagon betydelse. De
deklarationer, som gjordes av socialistpartierna hade emellertid sin betydelse men inverkade
inte pa den radande situationen. De kom dock att i framtiden bli viktiga vid utformningen av
socialisternas syn pa krig. Skiljelinjen inom det tyska socialdemokratiska partiet 1914 drogs
upp redan 1870. Medan Bebel och Liebknecht™ i den tyska riksdagen den 21 juli 1870 lade
fram en protest mot kriget (som da hade pagatt i en vecka) uttalade sig det tyska socialdemo-
kratiska partiet, som sammantradde i Brunswick, mot Napoleon Ill:s ”kriminella aggression”
och gav underforstatt sitt stod at den preussiska regeringen. Marx’ och Engels’ stéllning var
komplicerad. De férdomde kriget som ett erévringskrig saval fran Napoleon I11:s som fran
Bismarks sida. De motsatte sig konsekvent de krav pa landavtradelser som framférdes fran
bada sidor, dven i fragan om Elsass-Lothringen. Da emellertid kriget redan borjat, ansag de av
en rad olika skal, att en preussisk seger var det minst onda. For det forsta var de beredda att
betrakta Napoleons fall som nagot som lag i arbetarnas intresse. Om detta intraffade skulle
situationen forandras. *’Sa snart som en republikansk och inte en chauvinistisk regering sitter
vid makten i Paris”, skrev Engels till Marx den 15 augusti 1870, skulle uppgiften bli att
arbeta tillsammans med den for en anstandig fred”.*® For det andra sdg de hellre att Tyskland
enades, pa samma satt som Italien hade blivit enat, och kunde genomféra sina rattfardiga
nationalistiska stravanden framfor en utveckling mot ett reaktionéart ”’kleinstaterei”. Detta gav
upphov till det som i efterhand kan tyckas vara en 6verdriven distinktion mellan ”Preussens”
och ”Tysklands” mal. Engels ansag sa tidigt som den 22 juli 1870 att Bismark hade borjat
kriget med utgangspunkt fran en annexionistisk malsattning, men “hela historien tycks ha gatt
honom ur handerna och den gode mannen har tydligen lyckats med att storta Tyskland i ett
fullstandigt nationalistiskt krig.!” Marx gick — visserligen under paverkan av en kansloméssigt
profransk landsman — sa langt att han talade om den for Tysklands del (jag sager inte
Preussens) defensiva karaktaren av kriget”.*® Nar Engels summerade l4get utifran partiets
standpunkt, ansag han det viktigt att ”betona skillnaden mellan de tyska nationella och de
preussiska dynastiska stravandena”.* For det tredje trodde Marx och Engels att i handelse att
Tyskland enades “’kan de tyska arbetarna organisera sig pa en bredare nationell grund an
hittills”, vilket skulle fa den vélgorande konsekvensen att tyngdpunkten hos hela kontinen-

> Wilhelm Liebknecht var tillsammans med Bebel den forste socialdemokraten i den tyska riksdagen. Han var
medforfattare till Gothaprogrammet. Far till Karl Liebknecht.

1® Karl Marx-Friedrich Engels: Historisch-Kritische Gesamtausgabe, Iller Teil, IV, s. 366.

" Marx sdg négra dagar senare i kriget ett aterupprepande av det nationella befrielsekriget 1812 och de grusade
forhoppningarna av ar 1848 och forbryllades endast av att det var Bismark som forkroppsligade dem: ”Den tyske
filistéen tycks vara alldeles forhaxad Gver att han nu kan fa fritt utlopp for sin medfédda servilitet. Vem skulle ha
trott att det var mojligt att ett nationellt krig i Tyskland tjugotva ar efter 1848 skulle fa sdana teoretiska
uttryck!” (Ibid., IV, s. 346). Han noterade ocksa att "alla intriger sedan andra kejsardomet slutligen har lett till
uppnaendet av 1848 ars mal — Ungern, Italien, Tyskland” (Ibid., IV, s. 358).

" Ibid., s. 1V, s. 354.

" Ibid., IV, s. 366.
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tens arbetarrorelse forflyttades fran Frankrike till Tyskland”.? For det fjarde skulle ett nytt
slag slas mot den traditionelle fienden, Ryssland. Marx antog att en kraftmatning mellan
Preussen och Ryssland ingalunda var otdnkbar” och att Tysklands ”nyligen forstarkta
nationalkansla” knappast skulle tillata att det underordnades Ryssland.*

Forsta internationalen narmade sig nu sin upplésning. Nagra ytterligare uttalanden fran dess
sida i frdgan om kriget vantades inte. Marx tillat sig emellertid, da han 1875 skrev sin
beromda kritik av det tyska socialdemokratiska partiets Gothaprogram, ett sista angrepp pa de
pacifistiska illusionernas intrang i partiet:

Och till vad reducerar det tyska arbetarpartiet sin internationalism. Till medvetandet om att
resultatet av dess stravanden ’skall bli den internationella folkférbrédringen” — en fras som man
Ianat fran det borgerliga Frihets- och fredsforbundet och som far ersatta arbetarklassens
internationella forbrodring i den gemensamma kampen mot de harskande klasserna och deras
regeringar. Alltsé inte ett ord om den tyska arbetarklassens internationella funktioner.?

Arbetarklassen forblev, vilket framgar av det fortsatta, hoppl6st splittrad i fragan om kriget.
Marx och Engels, vilka sjalva inte var helt fria fran inkonsekvenser da det géllde denna fraga,
hade misslyckats med att vinna Gver arbetarna till en klarsynt internationalistisk standpunkt.

Andra internationalen fann detta dilemma annu mer svarlést. Den langa raden av smakrig
under de tva decennierna fore 1914 vallade inte nagra allvarligare bekymmer. De krig som
fordes var kolonialkrig och marxisterna hade annu sa lange intresserat sig mycket lite for dem.
Farhagorna for ett krig mellan de europeiska stormakterna borjade emellertid snart kasta
morka skuggor 6ver horisonten. Engels tog upp fragan i en artikel 1891.

Vad ett krig idag innebér vet alla. Det betyder Frankrike och Ryssland pa ena sidan och Tyskland
och Osterrike och kanske ocksa Italien pa den andra. Socialister i alla dessa lander, kallade under
fanorna mot sin vilja, kommer att tvingas att slass mot varandra. Vad skall de tyska socialdemokra-
terna gora da? Vad kommer att ske med partiet?

Olyckligtvis var Engels’ svar, som var baserat pd fyrtio ar av marxistisk tradition, sddant att
det kunde anvandas och anvéndes effektivt 1914. Han lade skulden for den radande
situationen pa Tyskland for att det annekterat Elsass-Lothringen 1871 och citerade stolt Forsta
internationalens generalrads forutsagelse i dess proklamation fran den 9 september 1870, dar
det sades att Preussens glupskhet endast skulle driva Frankrike i armarna pa Ryssland”. |
jamforelse med Tyskland representerade Frankrike revolutionen — ”’endast den borgerliga
revolutionen, det ar sant, men anda en revolution”. Men Frankrike skulle, nar det knutit
forbund med Ryssland, ”forlora sin revolutionéra roll” och ’bakom det officiella Tyskland
star det tyska socialdemokratiska partiet, det parti som tillnor framtiden, landets narmaste
framtid”. Varken Frankrike eller Tyskland skulle bdrja kriget. Ryssland skulle ta forsta steget.
Darefter skulle fransménnen avancera mot Rhen och sedan skulle Tyskland tvingas att
kampa for sin existens”.?® Artikeln slutade med en allman forutsagelse, som trots sin skickliga
formulering gav Andra internationalen foga ledning i fragan om socialisternas uppgifter i
lander som rakar i krig:

2 |bid., IV, s. 365, 382. Marx fick sina idéer till detta genom sin korrespondens med Kugelmann, som den 7
augusti 1870 skrev till honom: ”Genom att skapa politisk enhet (manga ldnder &r sena i detta avseende) kommer
hela det borgerliga samhallets utveckling att paskyndas och det tyska proletariatet kommer att for forsta gangen
att ha en grund pa vilken det kan organisera sig i nationell omfattning. Det kommer darvid med sékerhet att
skapa sig en framskjuten stéllning inom hela arbetarrérelsen”. (Neue Zeit (Wien), XXXIII (1914-15), I, s. 169).
2! Karl Marx—Friedrich Engels: Historisch—Kritische Gesamtsausgabe, Iller Teil, IV, s. 358.

22 Marx i Engels, Sotjinenija, XV, s. 278.

2 bid., XVI, 11, s. 245-247.
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Ingen socialist av vilken nationalitet han &n ma vara kan énska den nuvarande tyska regeringen en
triumf, inte heller att den borgerliga franska republiken segrar och minst av allt att tsaren gor det,
vilket innebdr detsamma som hela Europas underkuvande. Darfor ar socialister i alla 1ander for
fred. Men om det trots detta blir krig &r det bara en sak som &r séker: det krig, i vilket femton eller
tjugo miljoner bevapnade ménniskor kommer att slakta varandra och i vilket hela Europa kommer
att 6deléaggas som aldrig tidigare, maste antingen leda fram till en omedelbar seger for socialismen
eller restaurera den gamla ordningen fran borjan till slut och lamna sadana ruinhogar efter sig att
det gamla kapitalistiska systemet kommer att framsta som omajligare an ndgonsin. Den sociala
revolution som harigenom uppskjutits tio eller femton ar kommer med sakerhet darefter att ga
framat allt snabbare och pa ett alltmer genomgripande sétt.**

Engels artikel var symptomatisk for Andra internationalens dilemma under de narmaste tva
decennierna. A ena sidan 6kade insikten om att ett krig mellan Europas stormakter, om det
intréffade, skulle astadkomma forodelse och forstorelse i oanad skala, vilket gjorde det allt
svérare att ignorera fragan eller ggmma sig bakom vaga protestdeklarationer. A andra sidan
gjorde erkannandet av fackforeningarna i olika l&nder och det gradvisa indragandet av
arbetarna i nationella angelagenheter det svart att forfakta den uppfattningen att arbetarna
kunde forhalla sig neutrala vare sig landet segrade eller férlorade. Det var Engels, som, i en
redan citerad artikel, vackte en ganska obekvam uppfattning bland tyska socialdemokrater
genom att pasta att majoriteten av den tyska armén &r 1900 kanske bestod av socialister.>Men
Andra internationalen led dven brist pa den ledning, som Marx forlanat dess foregangare. Att
krigen var resultatet av ekonomiska motséttningar inom kapitalismen och att de inte skulle
forsvinna forrén socialismen hade eftertrétt kapitalismen som social organisationsform, var en
accepterad doktrin som alltid fanns med i varje kongressresolution, men nagra slutsatser drogs
aldrig utifran den. Andra internationalen representerade manga olika former av vénsterasikter,
pacifister (huvudsakligen fran England) av olika slag, talesman (framst fran Frankrike) for att
man skulle “genomféra generalstrejker mot kriget”, % s&dana vars politik var férbunden med
fredlig agitation och sadana som foresprakade arbetarnas ratt att delta i landets férsvar om det
blev anfallet (framst tyskar). De ryska socialdemokraterna, saval bolsjevikerna som mensje-
vikerna, forde fram ytterligare en politisk linje. Det rysk-japanska kriget och Port Arthurs fall
i borjan av ar 1905 foranledde en otvetydig kommentar fran Lenin:

Proletariatet har skal att gladja sig. Den katastrof som har drabbat var dodliga fiende, betyder inte
endast att friheten i Ryssland kommit narmare, den forebadar ocksa ett nytt revolutionart uppsving
hos det europeiska proletariatet. ... Det avancerade, progressiva Asien har utdelat ett ohjalpligt slag
mot det efterblivna och reaktiondra Europa.”’

Denna diagnos, som stélldes av savél bolsjevikerna och mensjevikerna som socialrevolutiona-
rerna, forefoll vara riktig. Nagra veckor senare varslade den blodiga sondagen” om den ryska
revolutionen. Socialdemokraterna Gverallt i Europa ifragasatte inte méjligheten av att ett
nationellt nederlag kunde vara en tillgang for den revolutionara saken, sa lange som detta
berdrde Rysslands nederlag. De visade emellertid ingen iver att tillimpa denna princip pa sina
egna lander. Att gora kampen mot den egna nationella regeringen till socialisternas viktigaste
uppgift under krigstid och salunda motarbeta det egna landet vore faktiskt detsamma som att
ldgga fram en helt ny princip. Marx, Engels och andra marxister hade alltid férestéllt sig att en

bid., XVI, 11, s. 249-250.

2 1bid., XVI, Il s. 244.

% Generalstrejkspolitiken hade antagits av franska socialistpartiet vid dess kongress i Nantes 1894. Franska
delegater foresprakade stindigt denna politik vid Andra internationalens kongresser, men fick foga eller inget
stdd (vid Képenhamn-kongressen 1910 stdddes det av British Independent Labour Party); det franska socialist-
partiet foreslog vid den urtima kongressen den 16 juli 1914 dnnu en gang pé forslag av Jaurés “en generalstrejk
bland arbetarna, samtidigt och internationellt organiserad i alla berdrda ldnder” for att ”forhindra krig och tvinga
regeringarna att anta ett skiljedomsforfarande”.

2" Lenin, Sotjinenija, V11, s. 45. [ Collected Works vol 8, s. 48 ]
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av de krigférande parterna var mer vard att stodja an den andra. Aven om kriterierna for att
faststélla detta ibland var tveksamma, hade man alltid tagit for givet att ett val kunde goras.

Séadana var salunda stéllningarna nar Andra internationalens kongress sammantradde i
Stuttgart 1907 och darvid fann sig foranlaten att gora ett uttalande om kriget. Vid Stuttgart-
kongressen representerades det ryska socialdemokratiska partiet av Lenin, Martov och Rosa
Luxemburg.?® Det var ett betydelsefullt dgonblick. Utvecklingen mot ett krig i Europa bérjade
overallt att uppta massornas medvetande och underblaste de pacifistiska stromningarna. Den
dominerande uppfattningen var att kriget i sig sjalvt skadade arbetarnas intressen och borde
fordomas och forhindras av internationalen. | en resolution om ”militarism och internationella
konflikter” forklarade kongressen att ”internationalen inte &r i den stéllningen att den kan
rekommendera en klart utformad politik for hur arbetarklassens kamp mot militarismen bor
foras”. Man dolde darmed de djupa meningsskiljaktigheter som fanns, men man gjorde inte
desto mindre nagra forvanansvart beslutsamma uttalanden. Resolutionen forklarade att det var
arbetarklassens och dess parlamentariska representanters uppgift att ’med all kraft bekdmpa
upprustningen till lands och till sjoss och véagra bevilja anslag till en sadan” — den berémda
uppmaningen att rosta mot krigskrediter. Det mest sensationella uttalandet aterfanns
emellertid i de tva sista avsnitten, vilka ursprungligen foreslagits av den ryska delegationen
som ett tillagg till det forslag, som lagts fram av internationella byran och som accepterades
efter viss opposition fran Bebel och de tyska socialdemokraterna. Har framférdes for forsta
gangen i detta sammanhang fragorna om klasskampen och den sociala revolutionen:

I handelse av ett krigshot maste arbetarna i de ber6rda landerna och deras representanter i parla-
menten allteftersom den politiska situationen och motsattningarna i kampen mellan klasserna
forandras, stodda av den forenande aktiviteten i internationella byran gora sitt yttersta och vidta de
mest effektiva atgarder for att forhindra ett krigsutbrott.

Skulle krig trots detta utbryta ar det deras plikt att handla pa ett sadant satt att det far ett snabbt slut
och att av alla krafter utnyttja de ekonomiska och politiska kriser, som uppkommit till f6ljd av kri-
get, for att resa folkets massor och paskynda krossandet av den kapitalistiska klassens dominans.?

| dessa avsnitt, vilka ingen tycks ha dgnat nagon storre uppmarksamhet, 6vergav man Marx
och Engels installning att socialdemokraterna i handelse av ett krig skulle vara i stand att géra
ett val mellan de krigférande parterna. | den historiska epok i vilken vérlden nu hade intratt
skulle socialdemokratin komma att std i motsattning lika mycket till den ena krigforande
makten som till den andra. Tva ar senare inte bara accepterade Kautsky, som da sedan lange
haft anseende som den ledande partiteoretikern, den nya tesen i sin bok Der Weg zur Macht
(Vagen till makten), utan forsag den ocksa med en teoretisk motivering. Varldskriget sags av
honom som ett kristillstand, som uppkommit till foljd av det kapitalistiska systemet och sa-
lunda gav arbetarna stora mojligheter att gora slut pa kapitalismen. Detta, som hade mottagits
med kallsinnighet i Stuttgart, kom att aterupptas och forkastas vid Andra internationalens
nésta kongress i Képenhamn. Detsamma intraffade vid en sérskild konferens i Basel i

8 Sammansattningen av delegationen var en foljd av fjarde partikongressen 1906, vid vilken formell enighet ater
naddes mellan bolsjeviker och mensjeviker (se vol. 1, s. 63).

% Denna resolution star att finna i Internationaler Sozialisten-Kongress zu Stuttgart, 18 bis 24 August 1907.
Enligt ett uttalande av Lenin (Sotjinenija, XII, s. 380), vagrade Bebel att anta ett uttalande med en skarpare
formulering, som foreslogs av ryssarna, med den motiveringen att en sadan skulle medféra att det tyska
socialdemokratiska partiet utsattes for repressalier i hemlandet. De utforligaste protokollen finns i det ryska
verket Za Rubezom: Mezdunarodnyj Socialistitjeskij Kongress v Stuttgarte (1907): Bebels forsta forslag finns pa
s. 69 ff, det ryska forslaget pa s. 81-82 och den slutliga formuleringen pa s. 85-86. De tva sista innehaller endast
obetydliga avvikelser fran det ryska forslaget. Nar det ryska forslaget citerades i en resolution fran Kominterns
forsta kongress 1919 angavs Lenin och Rosa Luxemburg som upphovsman, medan Martovs namn inte ndmndes
— ett tidigt exempel pa falsifiering av historiska fakta genom uteslutning av ett obekvamt namn
(Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 73).
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november 1912, som skulle behandla fragan om Balkankriget. Dessa upprepningar visade sig
emellertid ge doktrinen en viss ryktbarhet. Socialister och socialdemokratiska parlamentsleda-
moter i alla 1&nder rostade regelbundet mot alla militdrbudgetar. Dessa parlamentariker
utgjorde emellertid alltid en jamforelsevis liten minoritet i sina respektive parlament. Deras
gest blev i praktiken verkningslos.

| verkligheten kom denna bild av den internationella socialdemokratin forenad i Andra
internationalen att forbli en abstraktion. | en vérld med en ensartad ekonomisk utveckling
skulle de nationella olikheterna, som Kommunistiska Manifestet forutsett, successivt
forsvinna. | en varld, dar utvecklingen hade lett till djupa Klyftor och bristande jamlikhet,
skulle emellertid skillnader och avvikelser i attityden bland arbetarna i olika lander uppsta. |
de utvecklade l&nderna, framst i England och Tyskland, dér arbetarna hade forskaffat sig en
relativt hog levnadsstandard och uppnatt en erkand position i den nationella politiken, var
tendenserna till nationell anpassning under 1900-talets forsta decennier starka nog att
overflygla klassolidariteten. | alla vasteuropeiska lander innehdll alla arbetarledares anti-
militaristiska proklamationer uttryckliga eller underforstadda brasklappar om rétten till ett
nationellt forsvar. Dessa uttalanden innebar inte att man atergatt till att se kriget utifran Marx
utgangspunkt, d. v. s. att man stéllde sig pa den krigférande parts sida, vars seger skulle gagna
socialismens sak. De accepterade i stéllet den borgerligt liberala distinktionen mellan
aggression och forsvarskrig, som Marx betraktat som illusorisk. Endast i det efterblivna
Ryssland, dar arbetarna jamfort med de vasteuropeiska hade det sémre, var socialdemokratin
beredd att forkasta lojaliteten med den nationella regeringen. Lenin gav en forklaring till de
ryska arbetarnas oemottaglighet for ”chauvinism’ och “opportunism”. Den stod att finna i,

sade han, att skiktet av privilegierade arbetare och anstallda &r mycket svagt hos oss”.*°

Detta synsatt kastade ett nytt ljus ver den ryska revolutionens grundlaggande fragor. | det
marxistiska schemat for den revolutiondra utvecklingen kom skillnaderna mellan Rysslands
och Europas ekonomiska utveckling till uttryck i en nivaskillnad da det gallde den revolu-
tionéra utvecklingen i Ryssland jamfort med den i Europa. Beslutet i Stuttgart att utnyttja
kriget “for att paskynda krossandet av kapitalistklassens dominans” kom endast att galla
lander dar en borgerlig revolution genomforts och kapitalismen nétt en viss mognad. Denna
installning kom att ligga annu narmare Kautskys tolkning av kriget som nagot som var intimt
forknippat med en kris i det kapitalistiska samhéllets utveckling. Trotskij (som inte var med i
Stuttgart) var den ende som klart insag och tog upp detta problem. Det forefoll, vad man an
ansag om teorin om den “permanenta revolutionen”, som om det efterblivna Ryssland, sérskilt
efter handelserna 1905, annu var langt ifran redo for en proletar revolution. Medan social-
demokraterna i Vésteuropa hoppades och arbetade for en slutlig seger for socialismen i sina
respektive lander, utan att i ndgon namnvard utstrackning beakta vad som hande annorstéades,
kunde de ryska socialdemokraterna endast hoppas pa en seger for socialismen i Ryssland om
socialismen segrade i ett eller flera av de industriellt utvecklade landerna i Europa. Den sva-
gaste brodern hade i praktiken ett storre intresse an den starkare av en proletér internationell
solidaritet. Den ryska socialdemokratin blev till den grad hardnackat internationalistisk att den
med tiden for Vasteuropa inte framstod som nagon akta eller sann socialdemokrati.

Krigsutbrottet 1914 drog fram dessa dolda motséattningar i dagsljuset. VVésteuropas social-
demokrater lierade sig med och stédde, med nagra fa undantag, sina respektive regeringar.
Stuttgartresolutionen fortegs och glémdes. Den stora tyska socialdemokratiska gruppens
beslut i riksdagen den 4 augusti 1914 att rosta for en krigsbudget fattades i ett avgérande
6gonblick. Kautsky sammanfattade i en serie artiklar med titeln Internationalismus und der
Kriege (Internationalismen och kriget) sin standpunkt och hanvisade till Marx och Engels

% |enin, Sotjinenija, XVIII, s. 209.
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instéllning och menade att socialdemokraterna borde stddja den sida i ett krig, vars seger
skulle vara ett stod at socialismen. Hans slutsats att en seger for Tyskland och ett nederlag for
Ryssland var att foredra fordes emellertid fram utan ndgon argumentering. Den forsta
reaktionen bland socialdemokraterna i Ryssland var att man till varje pris skulle motsétta sig
ett krig. Socialdemokraterna i duman, bolsjeviker saval som mensjeviker, talade och réstade
alla mot krigskrediter.*! Plechanov och ndgra andra ledande mensjeviker utomlands féljde
emellertid de vasteuropeiska socialdemokraternas exempel och gav sitt stod at ett nationellt
forsvar. En patriotisk” installning var inte ovanlig bland en liten grupp organiserade och
relativt privilegierade arbetare i Ryssland, sarskilt bland dem som hade mensjevikiska sym-
patier.*” Nar patryckningarna och forféljelserna inleddes, borjade ocksé manga bolsjeviker,
bland dem Kamenev, att vackla. Bland bolsjevikerna utomlands existerade inte nagon full-
stéandig enighet. | denna forvirrade situation kom de ryska socialdemokraterna att splittras i tre
grupper. HOgerfalangen, en gupp mensjeviker, forklarade att det var en patriotisk plikt att ge
sin tribut till det nationella forsvaret. Vanstern utgjordes av en liten grupp bolsjeviker i
Schweiz med Lenin i spetsen. Till en bérjan stoddes Lenin endast av Zinovjev. Senare fick
han med vissa reservationer stdd av Bucharin, Sokolnikov, Pjatakov, Safarov och andra.
Dessa holl fast vid sin 6vertygelse om ett nederlag och ett inbordeskrig. Mellan dessa tva
extrema standpunkter fanns en stor brokigt sammansatt grupp bestaende av mensjeviker och
bolsjeviker, som intog en centerposition, som innebar att man forddmde kriget och stddde
kravet pa en “demokratisk” fred utan annektioner och skadestand, men som avstod fran att
tala om ett nationellt nederlag och ett inbordeskrig. Denna grupp, vars allménna inriktning var
mer pacifistisk an revolutionar, hade sitt hogkvarter i Paris. Gruppens politik foretraddes i en
tidning (som till foljd av censurbestdmmelserna ofta bytte namn) som hette Golos, Nase Slovo
och Natjalo och vars framsta medarbetare var Martov och Trotskij. Den upprattholl ganska
omfattande kontakter med olika centergrupper, som bérjade framtréda i andra vénsterpartier —
framst den del av det tyska socialdemokratiska partiet, som leddes av Kautsky och med
Independent Labour Party i England, som leddes av Ramsay MacDonald.

Lenin forslosade ingen tid da det gallde att definiera sina standpunkter. 1 en rad teser, som
lastes upp for en liten grupp bolsjeviker i Bern i borjan av september 1914 fordomde han det
forraderi mot socialismen, som majoriteten av Andra internationalen” gjort sig skyldig till och
forklarade att ”med utgangspunkt fran arbetarklassens och de utarmade massornas situation i
Ryssland vore det minst onda att bekdmpa den ryska monarkin och dess arméer”. Han for-
klarade att man bland de kdmpande arméerna maste utoka “propagandan for en social
revolution, for nédvéandigheten av att vanda vapnen mot de borgerliga och reaktionara
regeringar och partier i alla 1ander i stallet for mot sina egna broder — de olika landernas hyrda
slavar”.® Dessa teser kom tva manader senare till uttryck i ett manifest antaget av partiets
centralkommitté. | detta finner man det av Lenin myntade slagordet om att “omvandla det
nuvarande imperialistiska kriget till ett inbdrdeskrig”.®* Han blev i allt hégre grad irriterad av
centergruppens politik, som tillbakavisade det nédvéndiga i ett nationellt forsvar men som
vagrade att acceptera ett nederlag och ett inbordeskrig som en logisk foljd av detta. De stod
alltsa med en fot bland dem som stodde kravet pa en ”demokratisk” fred och med en fot bland
de borgerliga pacifisterna. | mars 1915 holls en konferens utomlands i Bern for bolsjevikiska
organisationer. Vid denna markerade Lenin tillfalligt skillnaden mellan sin instélining och

$1Sevol. 1,s. 81.

%2 Enligt en mensjevikisk killa, som berittar om demonstrationerna i Petersburg vid krigsutbrottet limnade det
patriotiska ruset inte arbetarna oaffekterade. Manga av dem som igar sags strejka kunde man idag finna i de
patriotiska demonstranternas led” (Y. Martov, Geschichte der Russische Sozial-Demokratie (1926), s. 274).

* Lenin, Sotjinenija, XVIII, s. 44-46.

* Ibid., XVIII, s. 66.
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Bucharins och drog i en betydelsefull deklaration upp riktlinjerna fér en bolsjevikisk politik.*
Kriget beskrevs som ett imperialistiskt krig, ett krig som syftade till att astadkomma en om-
fordelning mellan England, Frankrike och Tyskland samt att for Rysslands del forvarva nya
omraden (Persien, Mongoliet, Turkiet, etc.). Kriget var det karaktaristiska uttrycket for en
epok da kapitalismen uppnatt sitt hogst utvecklade stadium ... och da de objektiva villkoren
for ett forverkligande av socialismen hade uppnatts”. Lenin gjorde alltsa en atskillnad mellan
det pagaende kriget och de nationalistiska™ krig, som férdes under perioden 1789-1871. De
nationalistiska inslagen i Serbiens krig mot Osterrike utgjorde ett undantag som emellertid
inte paverkade krigets allmanna karaktar. Omvandlingen av ett imperialistiskt krig till ett
inbordeskrig var darfor ’den enda korrekta parollen”. En fredspropaganda, som inte innehéll
dessa slagord var en illusion. "I synnerhet &r idén om att en demokratisk fred & méjlig utan
revolution djupt vilseledande”.*®

Senare samma ar, diskuterade Lenin for forsta gangen den konkreta situation, som skulle
uppsta i handelse av att en proletar revolution forst skulle intraffa i Ryssland under det
pagaende kriget. Han publicerade detta i partitidningen Sotsial-Demokrat i en artikel som fick
den blygsamma rubriken ”Nagra teser”, som kan beskrivas som det forsta utrikespolitiska
uttalande, som gjordes av den framtida revolutiondra regeringen:

Pa fragan om vad proletariatets parti skulle géra om revolutionen férde det till makten under det nu
pagaende kriget svarar vi: vi skulle foresla fred for alla de krigférande landerna med villkor om en
kolonial frigorelse och fred for alla de fjattrade och fortryckta folk, som inte atnjuter manskliga
rattigheter. Varken Tyskland eller England och Frankrike skulle med nuvarande regeringar kunna
acceptera en fred pa sadana villkor. Vi skulle sedan vara tvungna att till fullo genomféra de vikti-
gaste punkterna i vart minimiprogram och bli tvungna att systematiskt stodja alla folk, som gor
uppror mot Ryssland, alla kolonier i Asien (Indien, Kina, Persien, etc.) och kanske framst av allt
uppmuntra proletariatet i Europa att géra uppror mot sina regeringar och trotsa socialchauvinis-
terna. Det star utom allt tvivel att en seger for proletariatet i Ryssland skulle skapa ovanligt goda
forutsattningar for revolutionens utveckling i Asien och Europa.®’

Linjen var klart utstakad. Proletariatet skulle, efter att ha tagit makten, till en bérjan hélla sig
inom den borgerliga revolutionens granser och da gora bruk av de demokratiska slagorden for
att i Europa misskreditera de borgerliga regeringarna, som nu, da de fullt utvecklade motsatt-
ningarna inom kapitalismen inte hade mojligheter att forverkliga ens en borgerligt demokra-
tisk fred. For Asiens del skulle man hdja den borgerliga revolutionens banér i lander, som

% Den principiella skillnaden mellan Lenins och Bucharins grupp var att den senare visserligen accepterade
omvandlingen av det imperialistiska kriget till ett inbérdeskrig, tvekade da det gallde frdgan om det nationella
nederlaget och ville inte utddma borgerligt demokratiska fredsparoller som ett medel i propagandan. Bucharins
standpunkter finns atergivna i Proletarskaja Revoljutsija nr 5 (40), 1925, s. 170-172. Det &r typiskt att medan
manga bolsjeviker fortfarande klamrade sig fast vid den borgerliga demokratin och den borgerliga revolutionen,
utvecklades Lenin snabbt under intryck av kriget och av den internationella situationen, mot den positionen han
senare kom att inta 1917 d han forfattade aprilteserna. Bucharin och Pjatakov avvek aterigen 1916 fran Lenin i
fragan om nationellt sjalvbestammande (se vol. 1, s. 466).

% Lenin, Sotjinenija, XVIII, s. 124-128. I deklarationen éterfinns for forsta gingen uppmaningen om " forbrod-
ning i skyttegravarna mellan soldaterna i de kimpande arméerna”. Lenin hade tagit intryck av pressens rapporter
om de fall av fraternisering, som intraffade i samband med julen 1914 (ibid., XVII1, s. 94, 136).

¥ Ibid., X VIII, s. 313. Nagot tidigare i ett berdmt avsnitt i artikeln ”Om parollen Europas forenta stater”, som
senare kom att spela en betydelsefull roll i diskussionerna kring parollen “’socialism i ett land”, beskrev Lenin i
allméanna ordalag den situation, som skulle uppsta i handelse av att en proletér revolution skulle bli framgangsrik
i ett kapitalistiskt land: ”Olikheter i ekonomisk och politisk utveckling &r en nddvéndig lag under kapitalismen.
Harav foljer att en seger for socialismen i ett inledande skede ar méjlig i ndgra fa eller i ett enda land. Det
segrande proletariatet i detta land kommer att, sedan det exproprierat sina kapitalister och byggt upp sin
socialistiska produktionsordning, resa sig upp mot resten av den kapitalistiska varlden, bli ett féredéme for
fortryckta klasser i andra lander och frammana en revolution mot kapitalisterna i dessa lander och om
nédvindigt ocksa bekdmpa de exploaterande klasserna i dessa lander militdrt” (ibid., XVIII, s. 232-233).
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annu befann sig pa ett forkapitalistiskt utvecklingsstadium och leda folken i dessa lander till
en befrielse fran den europeiska imperialismens ok. Genom denna politik, eventuellt
genomford genom ett revolutionart krig om detta skulle visa sig nddvandigt, skulle det ryska
proletariatet forbereda den socialistiska revolutionens triumftag genom Europa och i sjalva
Ryssland.

Atskilliga forsok hade samtidigt gjorts av socialister som opponerade sig mot kriget att
organisera internationella konferenser i Schweiz. | mars 1915 organiserade Clara Zetkin en
konferens for socialistiska kvinnor i Bern. Manaden déarpa sammankallade Willi Miinzenberg,
den socialistiska ungdomsinternationalens sekreterare, en socialistisk ungdomskonferens.
Bolsjeviker fran Lenins grupp deltog i dessa konferenser, men fick inget stod da de forde fram
parollen om “det imperialistiska krigets omvandling till ett inbérdeskrig.*® I september 1915
protesterade en internationell socialistisk konferens i Zimmerwald mot kriget. Den stora och
mycket splittrade ryska delegationen bestod av Lenin, Zinovjev, Martov, Axelrod, Trotskij
och socialrevolutiondren Tjernov. Rakovskij representerade de rumanska socialdemokraterna
och Kolarov de bulgariska. De flesta tyska representanterna tillhérde den socialdemokratiska
vanstern, som var beredda att avsta fran att rosta for krigskrediter, men inte att bryta
partidisciplinen genom att résta mot dem. De Gvriga deltagarna kom fran Frankrike, Italien,
Schweiz, Holland, Skandinavien, Lettland och Polen (bland de polska delegaterna fanns
Radek).* Av det trettiotal delegater som bevistade kongressen var omkring tjugo hogersocial-
demokrater. Lenin hade mer eller mindre kvalificerat stod fran sex eller atta delegater for sin
politik om ”inbdrdeskrig”. Av de ndrvarande delegaterna var Trotskij en av de mer fram-
tradande. Han intog en mellanstéllning och forsokte att medla mellan de bada fraktionerna.
Det manifest som lades fram av Trotskij och som enhélligt antogs av konferensen inskrénkte
sig till att i storsta allméanhet fordéma kriget. Sex delegater — Lenin, Zinovjev och Radek
tillsammans med en svensk®’, en norrman och en lett undertecknade en forklaring, dar de
protesterade mot manifestets otillracklighet. Denna grupp bildade det som kom att bli kant
som “Zimmerwaldvanstern.** Konferensen beslét att sétta upp en staende internationell
socialistisk kommitté och ett sekretariat i Bern. Dessa organ ordnade en “andra Zimmerwald-
konferens”, som holls i Kienthal i april 1916 med avsevért fler delegater. Den viktigaste
forandringen sedan foregaende host hade intraffat inom den tyska rorelsen. Det tyska
socialdemokratiska partiets vansterflygel hade samlat krafter (den skulle senare under aret
bryta sig ur och bilda det tyska oberoende socialdemokratiska partiet (USPD). En grupp hade
uppstatt inom partiet, Spartakusférbundet, som narmade sig Lenins standpunkter. Det upprop,
som framlades vid och godkéndes av Kienthalkonferensen utgjorde ett bestamt steg at vanster
sedan Zimmerwald, men var dnnu l&ngt ifrdn bolsjevikiskt.*> Under denna period férblev
Lenins anh&ngare en betydelselés minoritet i den internationella socialistiska rérelsens anti-
militaristiska flygel och kunde inte rdkna med helhjartat stod ens fran bolsjevikerna i
Ryssland eller andra bolsjevikgrupper utomlands nar det gallde den livsviktiga fragan om
inbdrdeskrig och nationellt nederlag.

% Dokument fran de tv& kongresserna finns i O. H. Gankin och H. H. Fischer, The Bolsheviks and the World
War (Sanford, 1940), s. 280-308. Bada kongresserna skildras av A. Balabanov, som var narvarande vid dessa, i
Erinnerungen und Erlebnisse (1927), s. 100-102.

% Brittiska delegater hade utsetts av Independent Labour Party och av British Socialist Party, men dessa
forvagrades pass och utresetillstand.

“% Den svensk som deltog i bildandet av Zimmerwaldvénstern var Zeth Héglund (Lenin, Valda verk, forsta delen,
band Il, s. 44). Se dven Z. Hoglund, Minnen i fackelsken, 11 (1951-1960). Aven Ture Nerman var med i
Zimmerwald. Se T. Nerman, Allt var rétt. Minne och redovisning (1950), s. 165-175. O.a.

1 Fér dokument och kallor se O. H. Gankin och H. H. Fischer The Bolsheviks and the World War (Stanford,
1940), s. 320-356. Manifestet och ett forkastat bolsjevikforslag finns i Lenin, Sotjinenija, XVIII, s. 412-420.

*2 Fér dokumentering se O. H. Gankin och H. H. Fischer, The Bolsheviks and the World War (Stanford, 1940), s.
407-438.
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Under tiden mellan Kienthalkonferensen och februarirevolutionen i Ryssland gjordes inget
ytterligare forsok att halla en internationell socialistisk konferens. Lenins huvudsakliga
anstrangningar under denna period var inriktade pa en strid inom bolsjevikpartiet i frigan om
nationellt sjalvbestammande,* pd ett fruktlost forsok att f& det schweiziska socialistiska
partiet att avsta fran att stodja ett nationellt forsvar, och pa att skriva Imperialismen som
kapitalismens hogsta stadium, som gav en teoretisk bas for en évergang fran den ursprungliga
marxistiska synen, att arbetarna i handelse av krig skulle stédja den sida vars seger skulle
beframja socialismens sak, till Lenins nuvarande standpunkt. Kapitalismen hade, i Lenins
analys, nu natt sitt slutliga eller imperialistiska stadium, i vilket krig mellan de stora
europeiska makterna helt enkelt var en kamp om kolonier och marknader. Under sadana
omstandigheter kunde ingen av de krigférande anses vard nagot stod fran arbetarna. Det
faktum att kapitalismen nu var i sin slutliga fas bevisade att dgonblicket var inne for en
overgang till socialismen och for arbetarna i alla lander att handla sa att den paskyndades. Det
var salunda tron pa att den socialistiska revolutionen var nara forestaende, som rattfardigade
att man dvergav Marx’ “opportunistiska” syn pa krig mellan kapitalistiska makter till forman
for en instélining, som betraktade alla kapitalistiska makternas nederlag, oavsett vilken, som i
princip lika 6nskvérda. Trots vaxlande sinnesstdamning mellan optimism och pessimism
allteftersom kriget pagick forlorade Lenin aldrig denna ledtrad. Néar februarirevolutionen
utbrot marktes hos Lenin ett segervisst tonfall i Avskedsbrev till de schweiziska arbetarna,
som han skrev omedelbart innan han avreste till Ryssland:

Det imperialistiska krigets objektiva forhallanden ar en garanti for att revolutionen inte kommer att
inskrénka sig till den ryska revolutionens forsta etapp, att revolutionen inte kommer att inskréanka
sig till Ryssland. Det tyska proletariatet ar den trognaste, palitligaste bundsférvanten till den ryska
och den internationella proletira revolutionen...Det imperialistiska krigets forvandling till ett
inbordeskrig haller pa att bli ett faktum.

Leve den begynnande proletara revolutionen i Europal!*

| denna dubbla forutségelse om den ryska revolutionens snabba 6vergang fran den borgerligt
demokratiska fasen till den proletért socialistiska och om revolutionens utbredning i de andra
krigférande landerna sag Lenin fram mot att hans forutsagelse om 6vergangen fran det
imperialistiska kriget till inbdrdeskriget mellan proletariatet och bourgeoisin skulle infrias.

*Se vol. 1, s. 463-468.
* Lenin, Sotjinenija, XX, s. 70. [Valda verk i 10 band, bd 6, s. 299-30]
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Not F;: Kommunistiska internationalens forhistoria

Nar de viktigaste partierna, som ingick i Andra internationalen forradde den internationella
socialismens sak vid forsta vérldskrigets utbrott 1914 genom att stodja sina respektive
regeringar, tycktes det for Lenin som om de hade undertecknat internationalens dédsdom.
Dess “politiska sammanbrott” forkunnades av honom i Bernteserna i september 1914.! Fér
dem som godtog dessa var foljden sjalvklar — skapandet av en ny international. Det ligger
inget forvanande i att detta samtidigt foresvavade mer &n en revolutionar tankare. Den 31
oktober 1914 undertecknade Trotskij forordet till pamfletten ”Kriget och internationalen”,
som publicerades i Miinchen féljande manad.

Hela pamfletten ar [skrev han] fran forsta till sista sidan skriven med tanke pa den nya
internationalen, som maste resa sig ur den nuvarande varldsomstértningen. Den skall véxa fram ur
de sista striderna och den slutliga segern.’

Foljande dag, den 1 november 1914, innehdll Sotsial-Demokrat ett manifest fran partiets
centralkommitté, som slutade med samma tanke:

Den proletara internationalen har inte gatt under och kommer inte att ga under. Arbetarmassorna
kommer trots alla hinder att skapa en ny international ...

Leve arbetarnas internationella forbrodring mot den borgerliga chauvinismen och patriotismen i
alla lander!

Leve den fr&n opportunismen befriade proletara internationalen!.®

Detta manifest, som Lenin forfattat, foljdes av en artikel, dar han utvecklade temat om den
Andra internationalens bankrutt och dar han gjorde klart att den nya internationalen, som han
uppfattade den, inte var en rival utan en eftertradare till den andra — som den andra varit till
den férsta — och att den representerade ett nytt stadium i den historiska
utvecklingsprocessen:

Den Andra internationalen gjorde sin del av nyttigt forberedande arbete pa att preliminart
organisera de proletara massorna under den langa fredliga” epok av snabb kapitalistisk utveckling
och hansynslost kapitalistiskt slaveri, under den sista tredjedelen av 1800-talet och i bérjan av
1900-talet. Den Tredje internationalen stalls infér uppgiften att organisera proletariatets krafter for
ett revolutionart strupgrepp pa de kapitalistiska regeringarna, att fora ett inbordeskrig mot alla
landers bourgeoisie, att ta den politiska makten, och féra socialismen till seger.*

Under de tre foljande aren var dessa idéer ett standigt aterkommande tema i Lenins tankande
och forfattarskap. Fragan om den andra eller tredje internationalen blev nara sammankopplad
med socialisternas instéllning till kriget, och ledde till en splittring i tre fraktioner bland de
ledande personerna inom varje socialistisk grupp. Hogern som stodde den nationella
krigspolitiken forblev den andra internationalen trogen och véntade sig att den skulle
aterupplivas efter kriget. Den yttersta vanstern, som forst huvudsakligen bestod av Lenins
narmaste anhangare, forkastade helt och hallet Andra Internationalen och kravde ivrigt
skapandet av en ny international, som skulle trada i funktion efter kriget. ”Centergruppen”
svangde, illa till mods, mellan de tva extrempunkterna och tankte mer pa en rekonstruerad och

! Sevol. 1, s. 81; Lenin Sotjinenija, XVII1, s. 44 [Valda verk i 10 band, bd 5, s. 215]

% L. Trotskij, Der Krieg und der Internationale (Miinchen, u.8. 1914), s. 9. | en sléende passage papekade Trotskij
faran av att kriget drogs ut pa obestamd tid. Det skulle kanske forstora “proletariatets moraliska styrka”, och
“hela det internationella proletariatets kimpande kraft, som till f61jd av imperialismens sataniska konspirationer
hade samlats och forenats. Proletariatets krafter skulle kanske fullstdndigt forbrukas i det fruktansvarda arbetet
pa att forgora sig sjalvt”. Detta skulle kanske tvinga civilisationen att retirera ”flera decennier” (ibid., s. 83).

® Lenin, Sotjinenija, XVIII, s. 66. [Valda verk i 10 band, bd 5, s. 226]

* Lenin, Sotjinenija, XVIII, s. 61-66, 71. [Collected Works vol 21, s. 35-41]
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reformerad Andra international &n pa en helt ny organisation. Det var logiskt nog denna
grupp, som en dag skulle skapa Andra och en halv-internationalen. | denna fraga, liksom i
fragan om kriget, forkastade Lenin bade “socialpatrioter” och “centerman”. Men fragan
forblev akademisk och han gjorde foga framsteg. Zimmerwaldmanifestet fran september 1915
representerade centergruppens uppfattning da denna grupp var i majoritet och forbigick
amnet. Zimmerwaldvansterns utkast till manifest slutade med en uppmaning om “’en kraftfull
international, en international, som skall gora slut pa alla krig och p& kapitalismen”.> Vid
Kienthalkonferensen i april 1916 starktes Zimmelwaldvénstern genom att representanter fran
det nyligen bildade Spartakusforbundet var narvarande

| den resolution som lades fram for konferensen kravdes at “’den nya international, som maste
uppsta efter den gamlas kollaps den 4 augusti 1914,° endast kan fédas ur de proletara
massornas revolutiondra klasskamp i de viktigaste kapitalistiska landerna”, men den varslade
samtidigt om en mojlig framtida avvikelse fran Lenins installning, nar det tillades att detta var
“inte en organisationsfraga, inte en samforstandsfraga mellan en liten grupp personer, som
fungerar som ombud for arbetarnas opposition”, utan “en fraga om proletariatets massrorelse i
alla lander”.” Lenin vacklade emellertid aldrig i sin stdndpunkt. Under senare delen av 1916,
“trodde han”, enligt Krupskaja, att tiden var mogen for en splittring i internationell skala, att
det var nédvandigt att bryta med andra internationalen, med den internationella socialistiska
byran, att bryta for evigt med Kautsky & Co., att med hjélp av Zimmerwaldvansterns styrkor
bérja bygga en tredje international”.?

Februarirevolutionen och aterkomsten av alla de ledande bolsjevikerna till Petrograd gjorde
att debatten inom partiet borjade igen. Lenins tionde apriltes 16d:

Fornyande av internationalen.

Initiativ till att skapa en revolutiondr international, en international mot socialchauvinisterna och
mot “centrum” °

| pamfletten Proletariatets uppgifter i var revolution utvecklade han temat narmare och vande
sina tyngsta vapen mot centern: ”Hela Zimmerwaldmajoriteten, som huvudsakligen bestod av
centermén” hade slagit in pa den opélitliga vagen mot “socialpacifism”.° Under tiden hade
den staende internationella socialistiska kommittén, som utsetts i Zimmerwald flyttat fran
Bern till Stockholm. Under sommaren 1917 forde Lenin ett enmanskrig mot den allménna
partimeningen, vilken menade att partiet skulle vara kvar i Zimmerwaldorganisationen och
sanda delegater till en planerad tredje Zimmerwaldkonferens i Stockholm.*! Partikonferensen
i april antog en lang resolution, som forddmde centeranhangarna och kréavde att en tredje
international skulle bildas, men den besl6t trots Lenins motstand att tills vidare stanna inom
Zimmerwaldorganisationen.*? I slutet av maj 1917 skrev Lenin otaligt till Radek i Stockholm,
att det var ~absolut ndédvandigt att bryta forbindelserna” med Zimmerwald:

® Ibid., XVIII, s. 420 [Collected Works vol 21, s. 348]; om konferensen se slutet av not E (”"Den marxistiska
instédllningen till krig”).

® Det var denna dag, som de tyska socialdemokraterna i riksdagen réstade for stod for krigskrediter.

" 0. H. Gankin och H. H. Fischer, The Bolsheviks and the World War (Stanford, 1940), s. 435.

® N. Krupskaya, Memories of Lenin, 11 (engl. év., 1932), s. 196.

% Lenin, Sotjinenija, XX, s. 89 [Valda verk i 10 band, bd 6, s. 314]. Lenin tillade i en fotnot en definition p&
centern som “’den riktning, som vacklar mellan chauvinisterna ( = “foérsvarsvinnerna”) och internationalisterna,
nadmligen Kautsky & Co i Tyskland, Longuet & Co i Frankrike, Tjcheidze & Co i Ryssland, Turati & Co lItalien,
MacDonald & Co i England osv.”

" Ibid., XX, s. 129.

! Inte att forvaxla med den foreslagna internationella socialistiska fredskonferensen, som ocksa skulle hallas i
Stockholm, men som inte blev av (ovan s. 15, 16, 18).

2 VKP(B) v Rezoljutsijach (1941), I, s. 235; Lenins invandningar aterfinns i Sotjinenija, XX, s. 279.
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Vi maste till varje pris begrava det ruttna ... Zimmerwald och grunda en verklig tredje international,
som enbart bestar av vansteranhangare Om vi snabbt kunde fa till stand en internationell konferens
med enbart vansteranhéngare skulle tredje internationalen uppst&.*

Men bristen pa intresse inom partiet kom fram dnnu en gang vid den sjatte partikongressen,
som holls i Petrograd i augusti 1917, medan Lenin gdmde sig i Finland. Vid denna togs inte
alls fragan om en brytning med Zimmerwald upp. Lenin upprepade an en gang sin mening i
ett 1&ngt brev till centralkommittén.'* Den tredje Zimmerwaldkonferensen sammantradde
slutligen i borjan av september 1918. De bolsjevikiska delegaterna var VVorovskij och
Semasko. Dess enda resultat var att man utfardade ett manifest om kriget, vilket skulle fore-
ldggas de deltagande partierna for godkannande innan det publicerades. Den mest uppmark-
sammade paragrafen kravde “en internationell proletar masskamp for freden”, vilken skulle
»pa& samma géng utgdra ett betydelsefullt stod &t den ryska revolutionen”.™ Strax fore
konferensen skrev Lenin en vredgad not, dar han klagade ver att “vi deltar i en komedi” och
kravde att »vi bor lamna Zimmerwald genast”.*® Men mycket snart tog handelserna i
Ryssland hans uppméarksamhet i ansprak. Oktoberrevolutionen medforde att Zimmerwald-
organisationen blev intresselds. Bolsjevikerna brot aldrig formellt med den. Den inter-
nationella socialistiska kommittén fortsatte att da och da gora uttalanden, vilka tilldrog sig
foga eller ingen uppmaérksamhet, daribland ett som valkomnade bolsjevikrevolutionen. | mars
1919 mottog den Kommunistiska internationalen vid sin forsta kongress en rapport fran
Angelica Balabanov, som var sekreterare i Zimmerwaldkommittén och ett uttalande
undertecknat av Rakovskij, Lenin, Zinovjev, Trotskij och Platten, som i egenskap av tidigare
medlemmar av organisationen, framforde asikten att denna organisation hade “6verlevt sig
sjalv”. | kraft av dessa dokument upploste kongressen formellt Zimmerwaldorganisationen
och forklarade sig salunda sjalv som arvinge till den goodwill som Zimmerwald &nnu hade.’

3 Leninskij Sbornik, XXI (1933), s. 57-58.

“bid., X111 (1930), s. 275-280.

> En mangd material fran forberedelserna till och férhandlingarna inom tredje Zimmerwaldkonferensen finns
samlade i O. K. Gankin och H. H Fischer, The Bolsheviks and the World War (Stanford, 1940), s. 582-683. Den
officiella rapporten fran konferensen finns i ibid., s. 669 675, det utfardade manifestet i ibid., s. 680-683.

18| enin, Sotjinenija, XXI, s. 129.

' Kommunistitjeskij Internatsional v Dokumentach (1933), s. 85.



